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Reptblica de Colombia

Ubicacion 12206 — 20
Condenado OLGA ISABEL CORREDOR CORREDOR
C.C # 53009139

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 21 de junio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia del
DIECISEIS (16) de MAYO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el término de dos

(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el
dia 22 de junio de 2022.

Vencido el término del traslado, Sl NO | | se presentd sustentacion del
recurso.

EL SECRETARIO

%uo NEL TORRES QUINTERO

Ubicacion 12206
Condenado OLGA ISABEL CORREDOR CORREDOR
C.C # 53009139

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 23 de Junio de 2022, quedan las diligencias en secretaria a

disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 24 de Junio

de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO E‘se presentoé escrito.

EL SECRETARIO

IO NEL TORRES QUINTERO
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JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bogota D.C. dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidos (2022).

ASUNTO A TRATAR

Se encuentran las diligencias al Despacho con el fin de emitir pronunciamiento en

torno a la viabilidad de sustituir la prisiéon en establecimiento carcelario por la
PRISION DOMICILIARIA, conforme lo peticionado por la sentenciada OLGA
ISABEL CORREDOR CORREDOR .

PREMISAS Y FUNDAMENTOS

1.- ANTECEDENTES PROCESALES

Informa la actuacion que la sefiora OLGA ISABEL CORREDOR CORREDOR fue
condenada a la pena privativa de libertad de treinta y seis (36) meses de prision y
la accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por
un término igual al de la pena principal, por el punible de HURTO CALIFICADO
AGRAVADO, conforme sentencia de fecha 16 de marzo de 2021, proferida por el
Juzgado Cuarenta y Cinco Penal del Circuito de Conocimiento de Bogot4,
negandose el subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena y
la prisién domiciliaria.

2.- DE LA PETICION

La condenada OLGA ISABEL CORREDOR CORREDOR, peticiona a su favor la
prision domiciliaria conforme lo dispuesto en la Ley 750 de 2002.

3.- DE LA PRISION DOMICILIARIA:

Atendiendo lo peticionado por la sentenciada OLGA ISABEL CORREDOR
CORREDOR, se tiene que frente a la condiciéon de madre/ padre cabeza de familia,
la Ley 750 de 2002, prevé un tratamiento especial para la madre cabeza de familia
(hoy extendida al padre cabeza de familia en virtud de lo indicado por la H. Corte
Constitucional en sentencia C-184 de 2003), en el sentido de proteger a los nifios
hijos de padre o madre cabeza de familia, permitiendo el cumplimiento de la pena
en la residencia de ésta o éste ultimo.

La regulacion armonica del instituto de la prision domiciliaria encuentra su
complemento en la Ley 750 de 2002, que prevé un tratamiento especial para la
madre cabeza de familia (hoy extendida al padre cabeza de familia en virtud de lo
indicado por la H. Corte Constitucional en sentencia C-184 de 2003), en el sentido



Ejecucién de Sentencia : N.I. 12206. Rad: 11001 60 00 013 2017 06934 00 .
Condenado: : OLGA ISABEL CORREDOR CORREDOR

Fallador . Juzgado Cuarenta y Cinco Penal del Circuito de Conocimiento de Bogotd

Delito (s) : HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO CONSUMADOQO Y ATENUADO
Decision: : (P): Niega Prision Domiciliaria Ley 750 de 2002.

Reclusion : Orden de captura vigente - REQUERIDA -

de proteger a los nifios hijos de padre o madre cabeza de familia, permitiendo el
cumplimiento de la pena en la residencia de ésta o éste altimo siempre que se
cumpla: a) el requisito subjetivo, previsto casi de idéntica manera que el art 38 del
C.P., pero adicionado en cuanto a la evaluaciéon de la no puesta en riesgo de las
personas a cargo del infractor(a), hijos menores de edad o hijos con incapacidad
mental permanente, b) al igual que el art 38 del C.P. la prestacion de una caucion
que garantice el cumplimiento de unas obligaciones alli taxativamente senaladas y
finalmente c) que no se trata de delitos de genocidio, homicidio, delitos contra las
cosas o0 personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario,
extorsion, secuestro o desaparicion forzada o quienes registren antecedentes
penales, salvo por delitos culposos o delitos politicos.

Notese que la Ley 750 de 2002 no hizo referencia alguna al tope objetivo de pena
minima de 5 afios previsto en la respectiva disposicion penal, como si lo hace el art
38 del C.P. con lo que, se puede concluir que, independientemente del monto
minimo de pena previsto en la respectiva disposicion penal, salvo para los delitos
expresamente sefialados en la Ley 750 de 2002, cuando se trate de condenado
madre o padre cabeza de familia, tiene derecho a la prision domiciliaria, siempre
claro esta, que concurra el presupuesto subjetivo consagrado en la norma y el
beneficiado se allane al cumplimiento de las obligaciones indicadas por el
legislador.

Valga aclarar ademas que, la institucion de la prision domiciliaria para hechos
ocurridos con anterioridad a la vigencia de la Ley 906 de 2004 esta regida por el
articulo 38 de la Ley 599 de 2000 en armonia con la Ley 750 de 2002, pero en virtud
del principio de favorabilidad la causal 5* del articulo 314 de la Ley 906 de 2004,
que por remision expresa del art 461 ibidem, cabe aplicar a los infractores cobijados
con detencion preventiva, son también aplicables a los condenados bajo el régimen
diferente a la mencionada Ley 906 de 2004.

Entiende este despacho que en tratdindose de prision domiciliaria de padre o
madre cabeza de familia de hijo menor o incapacitado no puede aplicarse ni
interpretarse el numeral 5° del articulo 314 de manera aislada sino sistematica con
los articulos 38 de la Ley 599 de 2000, Ley 750 de 2002 y Ley 906 de 2004.

Tomando en consideracion que la Ley 750 de 2002 regula de manera general el
derecho y condiciones de quien es cabeza de familia, y de otra parte el articulo 314
numeral 5° contempla una nueva alternativa para los padres de un grupo
poblacional especifico, ha de colegirse que ésta tltima constituye una causal mas
para obtener la prision domiciliaria, pero bajo las condiciones y limitantes de la ley
750 de 2002, que es la normativa que introduce los derechos de condenados que
son cabeza de familia.

Quiere decir lo anterior que el condenado que ostenta la calidad de padre o madre
cabeza de familia a que se refiere el numeral 5° del articulo 314 de la Ley 906 de
2004, puede acceder al beneficio, siempre que no esté condenado por los delitos de
genocidio, homicidio, delitos contra las cosas o personas y bienes protegidos por el
Derecho Internacional Humanitario, extorsion, secuestro o desaparicién forzada, y
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que, amén de las obligaciones garantizadas bajo caucién carezca de antecedentes
penales, salvo por delitos culposos o delitos politicos.

Estima este despacho que las condiciones, compromisos y limitantes que establece
el numeral 5°del articulo 314 para imputados o acusados, no son aplicables a los
condenados por cuanto el art. 461 de la Ley 906 de 2004 apenas se remiti6 a los
mismos casos de la detencion preventiva, esto es, al enunciado genérico de la causa
que amerita el derecho a la sustitucion de la pena, pero no a sus limitantes ni
condicionamientos ya que éstos son propios de la institucion de la detencion
preventiva. Recuérdese ademds que la detencion preventiva tiene unos
presupuestos, como son los previstos en los articulos 308 y 313 de la ley 906 de
2004.

Importa precisar ademas que conforme el criterio de la jurisprudencia la causal
primera del articulo 314 de la Ley 906 de 2004, no es aplicable en la fase de la
ejecucion de la pena por cuanto se trata de una norma que refiere o condiciona la
procedibilidad de la detencion domiciliaria, que en esencia es una medida de
aseguramiento sustituta, a los fines previstos en la ley para la medida de
aseguramiento, finalidades que difieren a las sefialadas para la pena dado que se
trata de un momento post-procesal diverso, posicién a la que se acoge este
despacho en este asunto.

Vale la pena en este punto traer a colacion el autorizado criterio de la
jurisprudencia:

“Es cierto que en la sistemdtica de la ley 906 de 2004, la detencion domiciliaria no exige
limite punitivo, como estd consagrado en el articulo 314, norma que en verdad tiene efectos
sustanciales favorables en la regulacion de este especifico instituto.

“...Pero esta regla general que rige en el tramite procesal no puede extenderse a los casos
donde el Estado después de destronar la presuncion de inocencia, condena al cumplimiento de
una pena privativa de la libertad, porque en tales eventos la aplicacion de la medida debe
responder a otros fines distintos a los sefialados en dicho precepto instrumental, que no son
otros que los fines especificos de la pena establecidos en el art 4 del cédigo penal.

“...Es decir, en la sistemdtica del nuevo codigo procesal penal, la detencion domiciliaria
responde a unos fines especificos, aquellos sefialados en el citado articulo 314, distinto a los
fines de prevencion general, retribucion justa , prevencion especial, reincersion social y
proteccion al condenado, que se activan en el momento de la imposicion de la pena de prision,
por lo que no puede entenderse reformado el articulo 38 del cédigo penal por el citado
articulo 314 de la ley 906 de 2004 ...” (CS. de Justicia, M.P. Dr Sigifredo Espinosa Pérez
Prov Junio 1 de 2006.)

Ahora bien, en el caso en estudio el delito por el cual se impartié condena no esta
excluido del régimen de la aplicacion del régimen de la medida sustitutiva para
condenados cabeza de familia, lo que permite abordar el estudio de si en realidad
la penada tiene la calidad de cabeza de familia.

Asi, en torno a la calidad de cabeza de familia se hace necesario estimar si
realmente de acuerdo a las pruebas obrantes al interior del expediente la sefiora

OLGA ISABEL CORREDOR CORREDOR acredita o no tal condicion.
3
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Al respecto la jurisprudencia de nuestro maximo Tribunal Constitucional ha
enfatizado que el condenado (a) sea la tnica persona a cuyo cargo se encuentren
los menores y solo para efectos de erradicar el riesgo de los derechos de los nifios
pues en ultimas el objeto legal y constitucional de la medida es la proteccion de los
menores v.gr., cuando el condenado carece del apoyo del conyuge o del
compafiero permanente u otra persona responsable que pueda proveer la
proteccion o encargarse del hogar. Es entonces el hecho de estar al frente de una
familia, donde sus integrantes sin excepciones requieran la protecciéon y el apoyo
como premisa de garantia de sus derechos fundamentales.

En otros términos, no toda persona con hijos 0 menores a cargo puede reputarse
como cabeza de familia, sino aquella persona (hombre 6 mujer - padre 6 madre), que
por ausencia fisica o psiquica del conyuge o compafiero permanente o ausencia o
deficiencia de los deméas miembros del grupo familiar, tiene a su cargo en forma
permanente, hijos menores propios u otras personas incapacitadas para trabajar.

En el asunto que hoy ocupa la atenciéon del despacho se tiene que no esta
acreditada en la actuacion la calidad de madre cabeza de familia que dice ostentar
la sefiora OLGA ISABEL CORREDOR CORREDOR, pues aunque se aporto a la
actuacion un registro civil de nacimiento de sus menores hijos, no se demostré la
situacion de desproteccion, estado de abandono, peligro o riesgo inminente de los
mismos, habida cuenta que los menores tienen otro familiar que por el deber y
obligacién misma que lo reviste, debe brindar proteccion y los cuidados necesarios
proveyendo de lo requerido para su subsistencia, en efecto, cuentan con las
existencia de su padre, tal y como se consignoé en el informe allegado:

“... recibe aportes a los alimentos de sus menores hijas de parte del progenitor de ésta...”

“Los ingresos para satisfacer las necesidades bdsicas de los integrantes del grupo familiar
son derivados de lo obtenido por la sentenciada... aunado al aporte eventual que hace el
progenitor de sus descendientes;...”

Sobre el punto ha dicho la Corte Constitucional que:

(..)

“De otro lado, la norma establece como requisito necesario que quien debe soportar la
medida de detencion preventiva efectivamente esté al cuidado del menor cuya proteccion se
reclama. La condicion de que el menor deba estar “bajo el cuidado” de la persona
que debe soportar la medida de aseguramiento es un concepto que debe ser
valorado en cada caso por el juez...pero cuya recta aplicacion estd dirigida a
impedir que por virtud de la retencion del padre o la madre en un centro de
reclusion, el menor quede en completo desamparo.

()

El juez en cada caso analizard la situacion especial del menor, el delito que se le
imputa a la madre cabeza de familia, o al padre que esti en sus mismas
circunstancias, y el interés del menor, todo lo cual debe ser argumentado para acceder o

mam
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negar el beneficio establecido en la norma que se analiza.” C-154/07 (Subraya fuera de
texto)

De otra parte, se tiene que esa categoria, esto es, madre cabeza de familia, para
acceder a la prision domiciliaria, en los términos consagrados en la Ley 750 de
2002, se reconoce a quienes estén encargados del cuidado de nifios, cuya presencia
en el seno familiar sea necesaria, puesto que efectivamente los hijos menores
dependen de €I, no solo econémicamente, sino en cuanto a su salud y crianza, por
ser el unico progenitor presente en el nucleo familiar, por modo que su ausencia
los ubica en absoluto estado de orfandad.

En otros términos, no toda persona con hijos 0 menores a cargo puede reputarse
como cabeza de familia, sino aquella persona (hombre o mujer - padre o madre), que
por ausencia fisica o psiquica del conyuge o compariero permanente o ausencia o
deficiencia de los demas miembros del grupo familiar, tiene a su cargo, en forma
permanente, hijos menores propios u otras personas incapacitadas para trabajar.

Asi las cosas, considera el Despacho que no es suficiente alegar que se es padre o
madre cabeza de familia, sino que, para su procedencia, se requiere indefectiblemente
que el beneficiado ostente dicha condicién, esto es, de tinico padre / madre con
capacidad para ofrecer alimentos, cuidado y afecto a los menores, habida cuenta
que la madre, estd absolutamente imposibilitado para hacerlo, por incapacidad
fisica o mental, pues de lo que se trata, con esa magnanimidad, es proteger los
derechos fundamentales de los nifios que, en tal situacion, quedarian en absoluto
abandono.

Es como precisé la H. Corte Suprema de Justicia:

“La prision domiciliaria, para el hombre cabeza de familia no es un derecho suyo que
derive de la Ley 750 de 2002, sino el reconocimiento a un derecho superior de los nifios.”

Fundamental resulta entonces aclarar que la calidad de cabeza de familia no se deriva
de una mera dependencia econémica, o como dijo la H. Corte, de que el hombre o
mujer condenado sea quien “se encargue de proveer el dinero necesario para sostener el
hogar y asegurar asi las condiciones minimas de subsistencia de los hijos”, sino de la ius
fundamentalidad de los derechos del menor o discapacitado, desprotegido o
abandonado. Dijo la H. Corte en este sentido:

“(...) cuya presencia en el seno familiar sea necesaria, puesto que efectivamente los
menores dependen, no econdémicamente, sino en cuanto a su salud y su cuidado de
él... se asequra que es lo mejor en interés superior del nifio, no una medida
manipulada estratégicamente en provecho del padre condenado, que prefiere
cumplir la pena en su residencia. (...) (Negrillas del despacho).

Resulta entonces necesario que esa condicion especial esté acreditada, lo cual no
sucede en el presente caso, habida cuenta que no se demostr6é probatoriamente el
abandono de los hijos menores de edad, que requieran, de manera urgente e

! Sala Penal. Sentencia Julio 16 de 2003. Subrayado fuera del texto. En el mismo sentido C-184 de 2003 de la H.
Corte Constitucional.
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indispensable su proteccion, pues se reitera, los mismos cuentan con la existencia de
su padre, quien en el deber mismo que su condicién atafie, debe velar por la
proteccion y cuidado de estos, maxime que como quedé demostrado en el informe
allegado, éste apoya economicamente para la manutencion de los menores,
queriendo ello decir que se encuentra al pendiente de los adolescentes.

Estas referencias, ademas de los cargos por los que se conden6 a CORREDOR
CORREDOR, constituyen elementos de juicio suficientes para predicar que su
caracterizacion personal, laboral y social no la hacen merecedora de la prision
domiciliaria como sustitutiva de la privativa de la libertad, circunstancia que al
mismo tiempo rompe cualquier nexo valido para con la comunidad vy
desnaturaliza el adecuado trato y formacién integral hacia sus menores hijos.

En tales condiciones, no se cumple a cabalidad para este Despacho los
acondicionamientos previstos en la ley, como para permitir que la reclusa regrese a
su domicilio, razén por la cual se despacha de manera desfavorable su pretension.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE:

PRIMERO: DESPACHAR DESFAVORABLEMENTE la peticion de sustitutiva de
la PRISION DOMICILIARIA bajo los parametros de la Ley 750 de 2002, a la
sentenciada OLGA ISABEL CORREDOR CORREDOR, de conformidad con los
razonamientos puntualizados en la parte motiva.

SEGUNDO: Contra la presente decision proceden los recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

; daagcféqu%/é%cﬂ_c: =
- : CLAUDIA GUISELLA ZMAN CARDENAS
JUEZ

L ANAVUS aeamys

watiannss
~el Deaay imeusiasde Seouri
.:‘Q_Jt.'.rl‘llu(:f & ¥ . i -
i En lakechc NOL..iguis pot

‘.

.. rasg” y rysdl
shiv Ut aCi¥iLivan

ey 00,005

s Wit §

ded|

|
Laanteric: grovidenda y ; \
SERETARIAZ 7 Pl

mam



. . . . . . . s
lvan Camilo Donoso Giraldo <idonosog@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 23/05/2022 11:57

Para: alfcub4@gmail.com <alfcub4@gmail.com>;bibiana.sarmiento.prieto@gmail.com
<bibiana.sarmiento.prieto@gmail.com>

SENORA
OLGA ISABEL CORREDOR CORREDOR
CONDENADA

DOCTOR
LUIS EDUARDO SARMIENTO RUIZ
DEFENSOR

DOCTORA
NATHALIE ANDREA MOTTA CORTES
PROCURADORA PENAL JUDICIAL

BUENAS TARDES

Con la presente me permito adjuntar copia y NOTIFICARLE de las providencias de fecha 16/05/2022---- a través
del cual el Juzgado 20 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, dispuso // NIEGA BENEFICIO DE
LA PRISION DOMICILIARIA /ley 750 / 2002 al(a) condenado(a) OLGA ISABEL CORREDOR CORREDOR

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADOS EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA

(TODA SOLICITUD/PETICION DEBERA SER REMITIDA AL CORREO ELECTRONICO DE VENTANILLA
(ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co)
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NOTIFICACION - MIN. PUBLICO = PROCESO 45529-20 - AUTOS DE FECHA 16/05/2022--
NIEGA BENEFICIO DE LA PRISION DOMICILIARIA /ley 750 / 2002

lvan Camilo Donoso Giraldo <idonosog@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 23/05/2022 11:55

Para: Nathalie Andrea Motta Cortes <nmotta@procuraduria.gov.co>

DOCTORA
NATHALIE ANDREA MOTTA CORTES
PROCURADORA PENAL JUDICIAL

BUENAS TARDES

Con la presente me permito adjuntar copia y NOTIFICARLE de las providencias de fecha 16/05/2022---- a
través del cual el Juzgado 20 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota, dispuso //
NIEGA BENEFICIO DE LA PRISION DOMICILIARIA /ley 750 / 2002 al(a) condenado(a) OLGA ISABEL
CORREDOR CORREDOR

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADOS EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD BOGOTA

(TODA SOLICITUD/PETICION DEBERA SER REMITIDA AL CORREO ELECTRONICO DE VENTANILLA
(ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co)

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADUyMTU2Mjc3LThiY TMINDIzNy1hYjgxLTe3YmYOMDdhNGExZAAQADb3%2BfEci8hPrcR8Saf7ppU%3D /1



Bogota, 20 de mayo de 2022
Seiiores

JUZGADO 20 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS

Referencia: RECURSO DE REPOSICION
(DECISION 16-05-2022)

Yo OLGA ISABEL CORREDOR CORREDOR Identificada con la cédula de
ciudadania #53.009.139 y condenada dentro del proceso
1100160000320170693400 como numero de radicado .Me dirijo al despacho
de su digno cargo con el unico objeto de interponer y sustentar RECURSO DE
REPOSICION contra la resolucién emanada por su despacho el dia 16 de
mayo del presente afio en la que se me niega el beneficio de
P.DOMICILIARIA.

RECURSOS DE HECHOS Y DERECHOS

Me motiva mi inconformismo a la decisidn con el debido respeto a la autoridad
que compete a su despacho y solo pido sea revisada y se cambie o anule dicha
determinacion. De antemano reconoci el error el cual debido a mi situacion
econdmica precaria por el bienestar de mis hijos y propia incurri de hecho y de
igual manera legalmente me acogi por ello al saber que fui condenada y fue por
ello que acogiéndome a la ley 750 como madre cabeza de familia de mis dos
hijos los cuales hoy sufren las consecuencias ,hoy quiero resaltar ante su
despacho que siempre he tenido voluntad juridica ante lo acontecido y por ante
la persona afectada la sefiora JESSICA TOLOSA CHAPARRO manifesté mi
voluntad de reparar mi error y pedir perdén ,siendo asi como repare el dafio y
en comun acuerdo consigne la suma de trescientos mil pesqs(300.000)en el
BANCO SUDAMERIS el dia 29 de octubre de 2019 Oficina Gentro
Internacional y allegue recibo y copia al proceso de igual manera estuve
presente y siempre me presenté y participe en las etapas de el proceso
allegando lo solicitado aun en ausencia de mi defensor pero con el unico
interés de reparacion y poder emprender una nueva etapa de mi vida.



CONTRATO DE OBRA

Entre los suscritos, de una parte el sefior: JOHN HELVER PUENTES AMAYA, residente en la calle 31A # 29

14 casa 5, urbanizacién el Remanso, Yopal Casanare, identificado con cédula de ciudadania No.
80.115.725 de Bogota, quien en adelante se denominara el CONTRATANTE, y de otra parte el sefior MAURO
AMAYA ANGARITA, residente en la calle 4 # 2 100, casa 371, barrio capellania en el municipio de
Cajica, quien se identifica con cédula de ciudadania No. 1.052.343 del espino {Boyaca), quien en adelante se
denominara el CONTRATISTA, celebran por medio de este documento un CONTRATO DE OBRA, que se
regira por las normas civiles y comerciales que regulan la materia, segun las siguientes clausulas:

Primera. Objeto. En desarrollo del presente contrato, el contratista se obliga con el contratante a ejecutar las
obras de reparacion del tejado y remodelacién del techo del patio de ropas, en el inmueble ubicado calle
31A#29 14 casa 5, urbanizacién el Remanso, Yopal Casanare.

Segunda. Fecha de iniciacién. La ejecucién de la obra iniciara el dia 20 de Mayo del afio 2022.
Tercera. Fecha de entrega. La obra se entregara completamente terminada el 30 de Mayo del afio 2022.

Cuarta. Materiales. Los materiales que se utilizaran son ios siguientes: polietileno de aita densidad, lonas,
pintura blanca en aceite, teja cristal ondulado, teja sevillana eternit color naranja fuego, amarras de tapa
plastica, caballete fijo eternit, angulo en aluminio.

Quinta. Valor de materiales. El valor de los materiales relacionados en la anterior clausula seran cubiertos por
CONTRATISTA (definir quién ios cubre, contratista o contratante).

Sexta. Herramientas. El contratista utilizara sus propias herramientas y equipos, al igual que si utiliza o
subcontrata ayudantes, seran por su propia cuenta y riesgo, respecto a salarios y prestaciones sociales.

Séptima. Valor del contrato. Este contrato de obra civil tendra un valor de DOS MILLONES DE PESOS
($2 000.000)

Octava. Forma de pago. Al iniciar las labores se entrega un 50% del valor del contrato, y al finalizar la obra, el
50% restante. (La forma de pago es acordada entre las partes, por lo que los porcentajes pueden variar).

El contratista garantizaré la calidad y cumplimiento de la obra contratada, con la presentacion de pdlizas de
calidad, cumplimiento, al igual que por posibles dafios extracontractuales a terceros.

Novena. Sancién por incumplimiento. (Optativo). La parte que incumpliere a la otra incurrira por este solo
hecho, en el pago fﬂibz\por ciento (10%) del valor del contrato a la parte que cumplié, por lo que este
contrato y la so declarapién’«, de incymp!imiento por la parte cumplida, prestara mérito ejecutivo.

Se firma-en t/és jempla!’es, el gfé 16 del mes de_ Mayo, del afic 2022.




PETICION

Hoy ante su despacho solo pido de manera muy respetuosa sea tenida en
cuenta mi situacién y mis derechos y con el dolor que me asiste por mi error
ruego sea revisada su decision por el bienestar de mis dos hijos quienes dia a
dia cuentan conmigo como su apoyo y como madre para salir adelante, ellos
son mi aliento y moral en mi lucha diaria trabajando en lo que a bien y de
manera honesta se me presenté asi sea en oficios varios ,lavando ropas o
auxiliar de panaderia arte el cual he podido aprender por medio de una iglesia
cristiana, hoy solicito y clamé a usted se por favor concedida mi peticion en
sometimiento a las condiciones que sean impuestas por su despacho y
autoridad ya sea bajo una fianza presentaciones o lo que a su bien dispongan e
igual deseo se tenga en cuenta mi condena no excede los cuatro afios y dentro
de los beneficios de tiempo de la ley como madre cabeza de hogar ruego sean
tenidos en cuenta y aparte de ello mi voluntad como sindicada y condenada
dentro del proceso, solo pido y suplico ante Dios y usted una oportunidad para
seguir adelante con una vida digna por la cual lucho dia a dia velando por mis
hijos y esforzandome para salir adelante trabajando honestamente y llevando
una vida en paz bajo la voluntad de Dios.

PRUEBAS

Con el fin de comprobar los derechos reclamados y su voluntad como autoridad
ante mi peticion anexo los siguientes documentos:

- Fotocopia Cédula de Ciudadania

-Copia Recibo de Indemnizacién a la

- Sefiora JESSICA TOLOSA CHAPARRO

-Fotocopias tarjetas de identidad de mis hijos quienes estudian en la institucion
colegio ANTONIO BARAYA



-Registros de defuncién de mis padres unicos personas como familia quienes
eran mi unico apoyo.

NOTIFICACION

Correo Electrénico

oigacorredori5@agmaii.com

alfcub4@gmaii.com

OGA ISABEL CORREDOR CORREDOR
53.009.139
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BANCO GNB SUDAMERIS

NIT. 840.050.750-1
Fecha : 29/10/19 Hora : 11:05:43
Cajero @ BEPATDIY Caja : 520
Oficina : 81 CENTRO INTERNACIONAL
DIAG. 27 NRO. 4-70 BOGOTA

NEmero de Cuenta: JOOXXXXXXXXXXXX1480
Nombre Titular: JESSICA TOLOZA
TELEFONO: 3118012195
DEPOSITANTE:0lga corredor

CONSIG EFECTIVO AH SIN TA 0728/ 9

Total Depositado: 300,000.00
Comisign ! 0.00
IVA H 0.00
G.M.F. : 0.00

Estimado cliente antes de retirarse de 1a
ventanilla por favor verifique que la tran-
saccign solicitada est correctamente regis-
trada en el comprobante,

51 no est de acuerdo solicite su correccign.
Cualquier inquietud comunjquese en Bogot al
3-07TI07 y resto del pa;js al 018000910499 o
al 018000910440
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REPUBLICA DE COLOMBIA
IDENTIFICACION PERSONAL
“ TARJETA DE IDENTIDAD

NumERO - 1,023.873.288
VALDES CORREDOR
APELLIDOS

LAURA SOFIA
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COLOMBIA-BOGOTA D.C.-BOGGTA DIST
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Segundo testigo
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