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Condenado SANTIAGO DE JESUS CIRO CIRO
C.C #70466239

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 14 de marzo de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de quien interpuso recurso de reposicién contra-la. providencia-del .
VEINTIDOS (22) de FEBRERO de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el término de
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art 189 |nC|so 2° del C.P.P.
Vence el dia 15 de marzo de 2022. o

Vencido el termino del traslado, SI @\ NO |:| ‘se presento sustentaCIon del
recurso.

EL SECRETARIO

\

JULIO NEL TORRES QUINTERO

NUR <05000 31 07 002 2005 001 16-00

Ubicacién 28966- 20 .

Condenado SANTIAGO DE JESUS CIRO CIRO
c.C #‘70466239

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 16 de Marzo de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicién de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 17 de
Marzo de 2022.-

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO B’ se presentd escrito.
EL SECRETARIO

JULIO NEL TORRES QUINTERO



Ejecucion de Sentencia : 28966. Rad: 05000 31 07 002 2005 00116 00

Condenado: : SANTIAGO DE JESUS CIRO CIRO.

Fallador : Juzgados Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia de
Descongestion y Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia
(Sentencias Acumuladas)

Delito (s) : SECUESTRO EXTORSIVO AGRAVADO, HOMICIDIO AGRAVADO,
FABRICACION, TRAFICO O PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO
DE USO PRIVATIVO DE LAS FUERZAS ARMADAS / CONCIERTO
PARA DELINQUIR.

Decisién: ¢ (P): No aprueba beneficio administrativo de salida sin vigilancia por
15 dias
Reclusién :  Establecimiento Penitenciario y Carcelario La Picota.
Ley 600 de 2000
Repiblica de Colombia

JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD
Bogota D.C., febrero veintidés (22) de dos mil veintidés (2022).

ASUNTO ATRATAR

Se pronuncia el Despacho sobre la viabilidad de aprobar el beneficio
administrativo de salida sin vigilancia por 15 dias conforme la comunicacién
procedente de la Direccion del Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitano de Bogota-COMEB- de esta ciudad.

PREMISAS Y FUNDAMENTOS

1.- ANTECEDENTES PROCESALES

1.1.- Informa la actuacién que mediante sentencia del 24 de abril de 2006, el
Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Descongestion de
Antioquia, conden6é a SANTIAGO DE JESUS CIRO CIRO y otros, a la pena
principal de 26 afios - 8 meses de prision y multa de 3000 salarios minimos legales
mensuales vigentes, amén de la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por un periodo de veinte (20) afios, al haber
sido hallado coautor responsable del punible de SECUESTRO EXTORSIVO
AGRAVADO, HOMICIDIO AGRAVADO Y. FABRICACION, TRAFICO O
PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO DE USO PRIVATIVO DE LAS
FUERZAS ARMADAS. En el citado fallo le fue negado el subrogado de la
suspension condicional de la ejecucion de la pena. Hubo condena en perjuicios
materiales en la suma de $10.000.000.00 y por concepto de perjuicios morales el
equivalente a 500 salarios minimos legales mensuales vigentes, a favor de la parte
afectada.

1.2.- A través de sentencia del 3 de diciembre de 2007, el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado de Antioquia, condené a SANTIAGO DE JESUS CIRO
CIRO a la pena de cuarenta y cinco (45) meses de prision, por el delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR, fijando como pena accesoria de inhabilitacién
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para el ejercicio de derechos y funciones ptblicas por el mismo lapso de la penar,
principal. No hubo condena en perjuicios segtin consta en el fallo sancionatorio.

1.3.- Mediante providencia fechada el 29 de abril de 2013, el Juzgado Octavo de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de esta: ciudad, decret6
ACUMULACION juridica de las penas impuestas por el Juzgado Primero Penal
del Circuito Especializado de Descongestién de Antioquia y Juzgado Primero
Penal del Circuito Especializado de Antioquia, fijando como pena definitiva 351
meses - 15 dias de prisioén y la accesoria por el mismo tiempo establecido para la
pena de prisién. La condena en perjuicios se £ijé como la misma establecida en
las sentencias objeto de acumulacién.

1.4.- A través de proveido signado del 15 de noviembre de 2017, este Juzgado
resolvié conceder al condenado SANTIAGO DE JESUS CIRO CIRO el beneficio
de la rebaja del 7.5% de la pena impuesta por el Juzgado Primero Penal del
Circuito Especializado de Descongestiéon de Antioquia, en sentencia de fecha 24
de abril de 2006, con fundamento en el articulo 70 de la Ley 975 de 2005, la cual
equivale a 24 meses de prision, descuento que se tendra en cuenta como parte
cumplida dela pena, de conformidad con lo establecido en el inciso 3° del articulo
481 de la Ley 600 de 2000.

1.5.- El condenado, por cuenta de la presente actuacion, permanece privado de la
libertad desde el dia 17 de noviembre de 2004. :

1.6.- Durante la fase de la ejecucion de la pena se ha efectuado reconocimiento de
redencién de pena, en las siguientes oportunidades, a saber:

Providencia Redimido
23 de noviembre de 2006 (do 5 EPMS de Medellin) 6 MESES 15 DIAS
27 de febrero de 2009 (do 5 EPMS de Medellin) 9 MESES 15 DIAS
18 de septiembre de 2012 (do s EJPMS) ‘ 4 MESES 22.5 DIAS
5 de julio de 2013 (do 8 EjpMmS) 3 MESES 19 DIAS
16 de septiembre de 2013 (do 8 EJPMS) 3 MESES 20 DIAS
8 de abril de 2015 gdo 1 EjpMS) 5 MESES 3 DIAS
16 de octubre de 2015 gdo 1 EJPMS) 3 MESES 27 DiAS
16 de marzo de 2016 gdo1 EjPMS) © 1 MES 9 DIAS
30 de junio de 2016 gdo 1 EPMS) © 1 MES 11 DIAS
15 de noviembre de 2017 7 MESES - 4.5 DIAS
24 de septiembre de 2019 8 MESES 17.5 DIAS
14 de octubre de 2020 15.5 DIAS
25 de enero de 2021 7 MESES - 24 DIAS

3.- DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DE PERMISO DE SALIDA SIN

VIGILANCIA POR 15 DiAS.
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El Articulo 38 del Cédigo de Procedimiento Penal establece la competencia de los
Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, sefialando entre otras:

“ 5)...De la aprobacion de las propuestas que formulen las autoridades
penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios
administrativos que supongan una modificacion en las condiciones de
cumplimiento de la condena o una reduccion del tiempo de privacién efectiva de la
libertad”. '

En el caso sub examine la direccién y oficina asesora juridica del Complejo
Carcelario y Penitenciario La Picota, remite la propuesta para la sefiora
SANTIAGO DE JESUS CIRO CIRO, con el propésito de autorizar la salida de su
sitio de reclusi6n por quince dias continuos, y hasta 60 dias al afio por el articulo
147 A delaley 65 de 1993.

Para ello, se manifiesta en la propuesta que el sefior SANTIAGO DE JESUS CIRO
CIRO se encuentra en la fase de confianza seguridad, tampoco tiene
requerimiento judicial alguno, que la vincule a una organizacién al margen de la
ley, ha desarrollado actividades de trabajo (Lavanderia) no registra en la hoja de
vida fuga o intento de la misma, se encuentra informe adoptado por el 4rea de
trabajo social del penal sobre el lugar en el que permanecera durante el permiso,
y finalmente informa que ha desarrollado actividades de redencién de pena
durante el tiempo que ha durado la privacién de la libertad.

La ley 65 de 1993, en su articulo 146 indica que los permisos administrativos, la
libertad y la franquicia preparatoria y la penitenciaria abierta hard parte del
tratamiento penitenciario en sus distintas fases.

Que el tratamiento penitenciario, est4 supeditado a una serie de propositos, entre
los que se encuentra el logro de la resocializacién del infractor de la ley penal,
por conducto del examen de su personalidad, por via de la disciplina, el trabajo,
el estudio, siempre bajo la 6ptica, como no puede ser de otra forma de un espiritu
humano y solidario.

Por lo cual, la norma penitenciaria, ha determinado que lo anterior, debe
efectuarse a través de las fases que comporta el tratamiento penitenciario, que las
describe el articulo 144 del c6digo penitenciario.

Que el tratamiento penitenciario, de acuerdo a las disposiciones legislativas, se
ha destinado a las autoridades penitenciarias, siembre en coordinacién con el

poder judicial, y en estricto sentido, los jueces de ejecucion de penas.

Al respecto, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia, sobre ello
ha manifestado:
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15 dias

Reclusion :  Establecimiento Penitenciario y Carcelario La Picota.

Consecuencia de lo anterior, es claro que lo atinente a la ejecucién de la sancién
penal, se encuentra en la 6rbita de competencia del juez de ejecucién de penas,
pero en su fase administrativa se coordina con-las autoridades penitenciarias, -
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, y con funciones bien definidas, en
este caso para la autoridad judicial por el articulo 38 de la ley 906 de 2004 en su

Ley 600 de 2000

“ Ahora bien, sobre la solicitud de reclasificacion de fase de tratamiento
carcelario, interesa recordar que los articulos 142 a 150 de la Ley 65 de 1993
regulan ese aspecto, que tiene como proposito alcanzar la resocializacion del
infractor de la ley penal mediante el examen de su personalidad, a través de la
disciplina, el trabajo, el estudio, la formacion espiritual, la cultura, el deporte
y la recreacidn, bajo un espiritu humano y solidariol.

Bajo ese derrotero, las autoridades penitenciarias deben realizar un
seguimiento del progreso individual de los internos en sus distintas fases: (i)
la de observacion, diagndstico y clasificacion; (ii) la de alta seguridad o de
periodo cerrado; (iii) la de mediana seguridad o periodo semi abierto; (iv) la
de minima seguridad o de periodo abierto, y (v) la de confianza, que coincide
con la libertad condicional.

Tanto el mencionado tratamiento como la ejecucion de la sancion penal son
aspectos confiados por el legislador? a las autoridades penitenciarias, con el
control y supervision del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC-, pero en coordinacién con la rama judicial —jueces de ejecucion de
penas y medidas de seguridad-3 “

numeral 5.

Entendido lo anterior, y para analizar el caso del sefior SANTIAGO DE JESUS
CIRO CIRO, resulta preciso traer a colacion el contenido del articulo 147 A de la
ley 65 de 1993, que resalta los requisitos para que la persona sometida al
tratamiento penitenciario accede al permiso administrativo de hasta por 15 dias

continuos, sin superar los sesenta (60) dias al arfio.

Dichos requisitos son:

Que se haya negado el beneficio de la libertad condicional.
Cumplir las cuatro quintas partes de la pena.

Haber observado buena conducta durante el tiempo de privacién de la
libertad, acorde con la certificacién emitida por el Consejo de Disciplina

(o el que haga sus veces).
Haber cumplido, por lo menos, cuatro quintas partes de la pena.

1 Articulo 10 de la Ley 65 de 1993.
2 Articulo 469 del Cédigo de Procedimiento Penal de 2000.

3 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal fallo de tutela de 7 de marzo de 2019, radicacién 103206.
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Descongestién y Primero Penal del Circuito Especializado de Antioquia
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* No tener orden de captura vigente.

e No registrar fue ni tentativa de la misma.

e Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante el periodo que lleva de
reclusion. '

De igual manera, existen en el ordenamiento juridico otras disposiciones legales
que se refieren a los subrogados penales, sustitutos y beneficios administrativos
y que en determinados casos limitan la concesién de los mismos. Especificamente
para este evento que ahora ocupa la atencién del Juzgado, la Ley 733 de 2002, la
que indica en su articulo 11: '

“ARTICULO 11. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. Cuando se
trate de delitos de terrorismo, secuestro, secuestro extorsivo, extorsion, y conexos, no
procederdn las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion; ni se concederdn
los subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de
condena de ejecucién condicional o suspension condicional de ejecucion de la pena, o
libertad condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como sustitutiva de la prisién, ni
habrd lugar a ningiin otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo,
salvo los beneficios por colaboracién consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal,

siempre que ésta sea efectiva.” (El subrayado y las negrillas son nuestras)

Asi mismo, en la misma linea el articulo 26 de la Ley 1121 de 20064 consagra que
cuando se trate de delitos de terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro
extorsivo, extorsion y conexos, no procederén las rebajas de pena por sentencia
anticipada y confesién, ni se concederan subrogados penales o mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucién
condicional o libertad condicional. Tampoco a la prisién domiciliaria como
sustitutiva de la prisién, ni habra lugar ningtin otro beneficio o subrogado
legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracién
consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que SANTIAGO DE JESUS CIRO
CIRO fue condenado por los delitos de SECUESTRO EXTORSIVO
AGRAVADO, HOMICIDIO AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO O
PORTE ILEGAL DE ARMAS DE FUEGO DE USO PRIVATIVO DE LAS
FUERZAS ARMADAS y CONCIERTO PARA DELINQUIR, y la fecha de los
hechos que dieron cuenta a la presente actuacion datan del - 26 de septiembre de
2004 - dicho reato se éncuentra expresamente excluido para el otorgamiento de
la prebenda deprecada , no aprobara por expresa prohibicion legal la solicitud de

beneficio administrativo de salida sin vigilancia por 15 dias a nombre del
condenado SANTIAGO DE JESUS CIRO CIRO .

4 Vigente desde el 29 de diciembre de 2006.
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Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTE DE EJECUCION DE PENAS Y-
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C. '

RESUELVE:

PRIMERO- No aprobar el otorgamiento del beneficio administrativo de salida
de dicho establecimiento sin vigilancia hasta por 15 dias, enviada a nombre del
condenado SANTIAGO DE JESUS CIRO CIRO, las razones puntualizadas en la
parte motiva.

SEGUNDO: Comunicar esta decision a la Direccion de Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotd, COMEB de esta c1udad adjuntando
copia de este proveido.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y
apelacion. '

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

el %ﬁs

CLAUDIA GUISELLA GUZMAN CARDENAS
JUEZ

mam



Rama Judicial
~ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia o A

JUZGADO (ODE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION 7/ £ Z .

'CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COMEB”

 NUMERO INTERNO: Z X6 G

TIPO DE ACTUACION:

A.S arn X _ OFL OTRO

- &
FECHA DE ACTUACION: 22/7{& —LE™

DATOS DELT

FECHA DE NOTIFICA CIg@N

NOMBRE DE INTERNO (PPL): Se= VJ% O ( =

‘ Wfé/@

HUELLA DACTILAR:

SIGCMA



"
- N &
NN

PN

N u
i TR
",v.\'}' L}







