SIGCMA

Rama Judicial ’
Consejo Superior de la Judicatura

- Reptiblica de Colombia

Ubicacion 108879
Condenado JOSE HENRY SAENZ BARRIOS
C.C # 3208424

CONSTANCIA TRASLADO DE RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO.DE
APELACION

A partir de hoy QUINCE (15) DE DICIEMBRE DE 2023 , quedan las dlllgen0|as ‘en
secretaria a disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contratla
providencia del VEINTIOCHO (28) de NOVIEMBRE de DO - MIL VEINTITRES‘«’"
(2023), por el término de dos (2) dias de conformidad a.lo dIS sto.en el Art. 189
inciso 2° del C.P.P. Vence el dia DIECIOCHO (18) DE ICIEMBRE IE 2023 .

Vencido el término del traslado, SI[_] NO |:| susten_t_acmn del

recurso.

CONSTANCIA TRASLADO DE RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE
APELACION

A partir de-hoy 19 de Diciembre de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por-el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 20 de
Diciembre de 2023. '

Vencido el término del traslado, Sl |:| NO [ ] se presenté escrito.

EL SECRETARIO(A)

Y CASTELLANOS
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PROCEDIWIENTO LEY 906

° Radicacion; Unico 11001-31-07-005-2008-00092-01 / intemo 108879 / Auto Interfocutorio: 1937
Condenado: JOSE HENRY SAENZ BARRIOS
Cédula: 3208424

Delito: EXTORSION EN CONCURSO HOMOGENEO, HETEROGENEQ Y SUCESIVO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR
AGRAVADOQ Y FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MiNIMA SEGURIDAD DE BOGOTA.
RESUELVE 1 PETICION

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogota, D.C., veintiocho (28) de noviembre del dos mil veintitrés (2023). .
1.- OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de la LIBERTAD "
CONDICIONAL del sentenciado JOSE HENRY SAENZ BARR!OS conforme
con la solicitud que se hace por el penado. B -

2.- ANTECEDENTES PROCESALES ~

2.1.- En sentencia proferida el 03:de junio de 2009, por el Juzgado 5° Penal
del Circuito Especializado de esta ciudad, emitida el 24 de Junio de 2009,
condeno a JOSE HENRY SAENZ BARRIOS como Coautor penalmente 1
responsable de los-delitos de Extorslon en Concurso Homogéneo, y en
Concurso Heterogéheo y Sucesivo con los delitos de Concierto para
Delinquir Agravado y_ Fabricacién, Trafico o Porte de Armas de Fuego o
Municiones, a las PENAS Principales de 280 Meses de PRISION y 1.200
s.m.Lm.v. de MULTA, ademas a la Accesoria de Inhabilitacién del Ejercicio
de Derechos y Funciones Publicas, por el término de 20 afios, negéandole
tanto'el subrogado de la Suspension Condicional de la Ejecucion de la Pena,
como el mecanismo sustitutivo de la Prision Carcelaria por Domiciliaria.

2.2~ La Sala Penal del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota,
mediante fallo del 27 de noviembre de 2009, confirmé la sentencia proferida
contra del penado JOSE HENRY SAENZ BARRIOS.

2.3.- La Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante decisién del
15 de septiembre de 2010, inadmitio la demanda de casacién presentada.

2.4.- A la fecha el penado JOSE HENRY SAENZ BARRIOS, entre el tiempo
de privacion de la libertad y el de redencién, ha cumplido una pena de:

Descuento fisico: captura agosto 6/08 | 183 meses y 23 dias

Redenciones de pena reconocida

1.- Auto del 1° de diciembre de 2014 5 meses y 16.25 dias

2.- Auto del 18 de febrero de 2015 0 meses y 13.5 dias

3.- Auto del 28 de agosto de 2015 1 mesy 21 dias

4.- Auto del 26 de mayo de 2016 2 meses y 19.75 dias

5.- Auto del 30 de mayo de 2017 J meses y 6.75 dias

6.- Auto del 9 de marzo de 2018 0 meses y 29.5 dias

7.- Auto del 12 de julio de 2019 7 meses y 6.5 dias
JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
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RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA.
RESUELVE 1 PETICION

8.- Auto del 14 de agosto de 2019 0 meses y 11.5 dias

9.- Auto del 12 de mayo de 2022 10 meses y 5.5 dias

10.- Auto del 20 de enero de 2023 5 meses y 03 dias

Total redenciones: 37 meses y 13.25 dias
TOTAL PENA CUMPLIDA 221 MESES v 6.25 DIAS

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Por el condenado JOSE HENRY SAENZ BARRIOS, se allega escrito en el
que solicita la libertad condicional, por lo que se procedera al estudio de las
normas que rigen este subrogado para establecer si se relinen en favor del
penado los requisitos en ellas contemplados. '

El articulo 471 del Cddigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004),
impone que a la solicitud de libertad condicional debe adjuntarse la
resolucion favorable expedida por el Consejo de Disciplina o, en su defecto,
por el director del establecimiento penitenciario, copia de la cartilla biografica
debidamente actualizada y de los demas documentos que acrediten las
exigencias previstas en el Cddigo Penal, requisitos estos que se deben
reunir para posibilitar el estudio del subrogado.

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos — e/ 3 de Octubre
2007 -, se advierte que la legislacion penal a aplicar corresponde al articulo
64 del Cédigo Penal, (Ley 599/00 con la modificacion del articulo 5° de la Ley
890/04). El articulo en mengion dispone:

“Articulo 5°. El articulo 64 del Codigo Penal quedara asi:

Articulo 64. Libertad condicional. El juez podrd conceder la libertad condicional al
condenado a pena privativa de la libertad previa valoracion de la gravedad de la
conducta punible, cuando haya cumplido las dos terceras partes de la pena y su
buena conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.
En todo caso su concesion estara supeditada al pago total de la multa y de la
reparacion a la victima...”.

Ahora, bien con posterioridad a los hechos objeto de la sentencia, se
promulg6 la Ley 1709 de 2014, que modificéd el articulo 64 de la Ley 599 de
2000, en los siguientes términos:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedard asi:

Articulo 64. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad
condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido los siguiesntes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Pisc 6, Tel (571) 3423041
Bogoté, Colombia
www. ramajudicial.gov.co
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2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuesire arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o me.x.mlenua
del arvaigo.

En todo caso su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, veal,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuesire insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimienio de la pena se tendrd como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a nev aiios, el juez poa’m aumentar. lo hasta en otro
tfanto igual, de considerario necesario.’

De un andlisis de estas normas se evidencia que efectivamente la nueva
disposicion trae algunos elementos que son favorables a los intereses del
penado, el articulo 64 modificado por el articulo 5° de a Ley 890 /04 exigia
que “la persona haya cumplido las dos terceras (2/3) partes de la pena” y por
su parte, el articulo 30 de Ia Ley 1709 de 2014 exige que “Ia pena persona
haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena”. Por tanto, procede el
estudio de lo. solicitado en aplicacién del principio de favorabilidad,
advirtiendo dado el caracter inescindible de la ley penal, entrara el Despacho
a estudiar en su integridad los requisitos sefialados en la Ley 1709 de 2014.

Asi las cosas, tenemos que el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que
modificé el articulo 64 del Cadigo Penal, establece los requisitos sustanciales
basicos para la concesién del mencionado subrogado, esto es, que el
sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de la pena
que se le impuso, reparado a la victima y que se acredite el arraigo familiar y
social del penado (lo que se ha denominado «factor objetivo») y que de la
buena conducta durante el cautiverio, asi como de la valoracién de la
conducta punible objeto de reproche, el Juez pueda colegir que no existe
necesidad de proseguir el tratamiento penitenciario (lo que se ha
denominado «factor subjetivor).

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena, verificar el
cumplimiento de dichos parametros, por parte del sentenciado JOSE HENRY
SAENZ BARRIOS, los cuales se aclara son acumulativos y no
alternativos, esto es el no cumplimiento de una sola de estas exigencias da
lugar a negar el beneficio pretendido.

En cuanto al presupuesto establecido en el articulo 471 del CPP., para
posibilitar el estudio del subrogado, esto es, que se allegue la resolucion
expedida por las directivas del Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta,
Media y Minima Seguridad de Bogotd, en la que se concepile

JMSL Calle 11 No. 8 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 8, Tel (571) 3423041
Bogota, Colombia
www ramaiudicial.gov.co
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favorablemente respecto de la concesion de la gracia en cuestion, la misma
no es presentada por el penado JOSE HENRY SAENZ BARRIOS, ni ha
sido allegada por la reclusién, por lo que no se encuentra reunido este
requisito que posibilite al Despacho proseguir con el estudio de las

exigencias objetivas y subjetivas consagradas en el articulo 64 del Codigo .

Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014.

Por lo anterior y al no encontrarse reunido este presupuesto, queda ‘el

despacho relevado de efectuar consideracion, en torno a.las exigencias =

‘objetivas vy subjetivas consagradas en el articulo 64 del ‘Codigo Penal,
madificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014;;"con'!0 cual bastaria
para negar la Libertad Condicional, al penado-JOSE HENRY SAENZ
BARRIOS, no obstante ello en gracia de discusion q'ue ge contara con dicha
documentacion, el subrogado solicitado igualmente seria negado atendiendo
uno de los delitos por el que fue condenado

Pues, previo a ese estudio de Ios requis_ifos establecidos en la norma antes
descrita, debe verificarse si es procedente este beneficio o no conforme a las
conductas punibles -por la que se"-l‘e condené a JOSE HENRY SAENZ
BARRIOS, al .respeto se trae a colacion lo expuesto por la Corte
Constitucional en la sentencia T-019 del 2017:

“3.13. De lo expuesto puede concluirse que el juez de ejecucion de penas y medidas
de seguridad, a efectos de conceder el subrogado penal de libertad condicional, debe
revisar si la conducta fue considerada como grave por el legislador de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 684 del Cédigo Penal y los articulos 26 de la Ley 1121
de 2006,y 1098 de 2006, si esto es posible, deberd verificar el lleno de los requisitos
' objetivos como lo son el cumplimiento de la pena exigida por la ley y el certificado de
buena conducta en el sitio de reclusion exigido en el articulo 64 del Codigo Penal, lo
anterior, teniendo en cuenta la vigencia tempovral de las normas que regulan el tema.

3.14. Finalmente, conviene destacar que debe orieniar la decision del juez, el régimen
de excepciones sefialado en la ley. Las excepciones consagradas constituyen un tamiz
a efectos de verificar la gravedad de la conducta. Es asi como tendran relevancia las
circunstancias 'y consideraciones efectuadas pov el juez penal en la sentencia
condenatoria sean estas favorables o desfavorables al condenado, esto siguiendo el
precedente de la Corporacién.’

En este orden de ideas, tenemos que al penado JOSE HENRY SAENZ
BARRIOS, se le condend por la conducta de Extorsién, la cual esta excluida
de este beneficio en el articulo 26 de la Ley 1121/06, norma vigente para la
fecha de los hechos y que no ha sido derogada.

Esta norma refiere que:

1 C-757 de 2014 y C-194 de 2005.

JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 8, Tel (571) 3423041
Bogota, Colombia
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Radicaciém: Unico 11001-31-07-005-2008-00092-01 / Interno 108879 / Auto Interlocuterio: 1937

Condenado: JOSE HENRY SAENZ BARRIOS

Cédula: 3208424

Delto: EXTORSION EN CONCURSO HOMOGENEO, HETEROGENEO Y SUCESIVO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR

AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES

RECLUSIGN: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA ¥ MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA,

RESUELVE 1 PETICION
“..ARTICULQO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. Cuando
se trate de delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo,
extorsion y conexos, no procederdn las rebajas de pena por sentencia anticipada y
confesion, ni se concederdn subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspension
condicional de ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningin otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz...”.

(Negrilla y subrayado fuera de texto). '

Por lo anterior y al encontrarse que este beneficio estd excluido para
quienes, como el penado JOSE HENRY SAENZ BARRIOS, se le ha
condenado por el delito de Extorsidon, queda el Despacho relevado de
solicitar a la reclusion la documentacion de que trata el articulo 471 del
Cddigo de Procedimiento Penal, pues, no podria efectuar consideraciéon en
torno a las exigencias objetivas y subjetivas consagradas en el articulo 64 del
Caodigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, y en
consecuencia se negara la libertad condicional solicitada por el sentenciado
por expresa prohibicion legal.

4.-OTRAS DETERMINACIONES.

Se ordena por el Centro de Servicios Administrativos de estos
Juzgados, proceda a:

.- Solicitar al Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta, Media y Minima
Seguridad de Bogota, para que, de ser legalmente procedente, alleguen la
cartila biografica y los cerlificados de cOémputos pendientes de
reconocimiento de Redenciéon de Pena, que registre a la fecha el interno
JOSE HENRY SAENZ BARRIOS, con las correspondientes calificaciones de
conducta para esos periodos de actividades. Si se le ha autorizado realizar
actividades validas para redencion los domingos y festivos, se deben allegar
las 6rdenes de trabajo que autoricen la actividad.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIUNO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,

"RESUELVE
PRIMERO: NEGAR al sentenciado JOSE HENRY SAENZ BARRIOS la

Libertad Condicional solicitada por expresa prohibicion legal, conforme las
razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: INFORMAR y ENVIAR copia de esta decisién al establecimiento

JMSL Calle 11 No. 8 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
Bogota, Colombia
www. ramajudicial.gov.ce
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Delito: EXTORSION EN CONCURSQ HOMOGENEO, HETEROGENEOQ Y SUCESIVO CON CONCIERTO PARA DELINQUIR

AGRAVADO Y FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO CON ALTA, MEDIA Y MINIMA SEGURIDAD DE BOGOTA.

RESUELVE 1 PETICION

carcelario donde se encuentra recluido el penado para que haga parte de su

hoja de vida en reclusion.

TERCERO: Por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados,
dese cumplimiento en forma inmediata al acapite de OTRAS
DETERMINACIONES, contenido en la parte motiva de este auto.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 Nota. Providencia con firma digital (articulo 11 del Decreto Legislativo 491 del 28 de marzo de 2020, declarado exequible por ia H.

Corte Constitucional mediante sentencia C-242 de 2020).

JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 8, Tel (571) 3423041
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CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”
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RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO
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HUELLA DACTILAR:
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Bogota D.C, diciembre de 2023.

SENORES: T e

HONORABLE JUEZ 21 DEE. P M S DE BOGOTA e

,

OFICINA JUR[DICA COMEB )

PROCURADURIA. GENERAL DE LA NACION !

RN

Referencia: Reposicién y apelacién dé\ahto de fecha 28 de noViémbre de 2023.
Solicitud para libertad condlcmnal valoracién de la conducta pumble no es razon
suficiente para negar Ia conce5|on del subrogado penal Iey 599 de 2000 articulo 64
reforma al articuio 30" de, fa ley 1709*de 2014 AP2977—2022(61471) ’Sentencua C-
757 de 2014y C- 194105 o o

Proceso N° 1100131070052008&;’005201'\' o

Cordial Saludo.

JOSE HENRY SAENZ BARRIOS, identificado con C.C N° 3.208.424, muy
respetuosamente me dirijo a ustedes para presentar esta reposicion y apelacion
dentro de mi libertad condicional con normas juridicas aplicables al proceso ley 599
de 2000 articulo 64 reformado articulo 30 parcial de la ley 1709 de 2014 con
favorabilidad a lo ordenado en las sentencias C-757 de 2014 y C-194 de 2005,
AP29772022(61471). Por el derecho al debido proceso articulo 29 de la
Constitucién Nacional,

NIT. .33 55
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Repongo y apelo auto del 28 de noviembre 20 23 honorable despacho me niega mi
libertad condicional por no tener ia resolucion favorable articulo 471 de la ley 906
del 2004,

estan excluidos de esa Iey, pero también tenga en cuenta senor honorable juez que
599 del 2000 amculo 64 >

la ley dela retroactwldad la pena Ia

Sefior honorable Juez he’tenido un tratamlento adectiado dentro de mi sentencia

condenatorla conforme lo hablo el cédlgo pemtenclano y carcelario’ ley 65 de 1993

con resolucion 63_49_ q§!‘2016 dictada por Iq(dlrec}jc:lon general, del Inpec y a la ley

890 del 2004 numeral quinto conifavorabilidad a\l::garticxglo 79 de la ley 600d 2000.
v SN e aeF

También en fecha 19 de ju|l0 de 2023 presente el perdon publlco es [a alcaldia

mayor de Bogota.

En fecha 19 de julio de 2023 presente multa de 1200 SMLMYV de la prescripcion de

la multa,

Por derecho al debido proceso conforme lo habla el articulo 29 de ja Constitucion
nacional y el articulo 38 de la ley 906 del 2004 y muy respetuosamente Sefor
hanorable Juez honorable juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad para
que con la [ey mas favorable me sea estudiada mi libertad condicional, sé que la ey
1121 del 2006 articulo 26 no tengo derecho a beneficios, pero he tenido un
tratamiento adecuado dentro mi sentencia condenatoria.
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Precedentes jurisprudenciales:

Corte constitucional sentencia T-64117 de octubre 2017 MP Antonio José

Lizarazo Ocampo.

Corte constitucional sentencia C-757 15 de octubre de 2014 MP Gloria
Stella Ortiz Delgado. "™ '

Corte suprema de justicia-rads 1471 apl 29 77 12 de julio de 2022 MP
Fernando Leon Bolafio.

Corte suprema.de just|<:|a rad. 61616ap 334 8 de'27 de, Ju|I0 de 2022 MP
Fabio Espitia Garzén - o

Corte suprema de justlcra Herrera de punto. 0764 4 del 19 de novnembre
de 2019 MP Patricia Salazar Cullar. R

Corte suprema de justicia rad 12 71 18 STP 14891 de 01 de noviembre

2022 MP José Francisco Acufia Vizcaya.

Hechos

Estoy condenado la pena principal de 280 meses por el juzgado quinto penal de
circuito especializado por el delito de concierto para delinquir extorsion y fabricacion
y trafico y porte de armas negandome la suspension condicional la prision
domiciliaria en las cuales encuentro privado de la libertad desde el 06 del 08 del

e

NI 900,043 865

2008 a la fecha en curso tengo las tres quintas partes de mi pena y he tenido un
tratamiento adecuado entre mi sentencia condenatoria he tenido clasificacion de
fases con coémputos y conducta en las cuales tengo derecho a mi libertad
condicional muy respetuosamenfe cumplo con la parte objetiva y subjetiva he tenido
un tratamiento adecuado entre mi- sentencia cohdérlqtéria-conforme lo habla la ley
65 de 1993 y resolucion 6343 del 2016 de la direccién deneral del Inpec.
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También me falta rrrayo del 2020 julio del 2023 me falta La redencién de pena con -

coémputos y conducta conforme lo habla la ley 65 de 1993 artlculo 99 100 101.

PR

Articulo 471. Solicitud.™El ééngenado que, se hallare en las Circunstancias
previstas en el Cédigo ﬁénal podria. /solicirtar'\é'l juez dé 'éjécucién" de penas y
medidas de segundad la Ilbertad condncmnal acompanando la resolucmn favorable
del consejo de dxscrplma o en su defecto del dlrector del respectlvo establecimiento
carcelario, copta de la cartilla brogréf ca ¥ Ios demés documentos que los requisitos
exigidos en el Cédigo Penal, los que deberan ser entregados a mas tardar dentro
de los tres (3) dias siguientes.

Si se ha impuesto pena accesoria de multa, su pago es requisito imprescindible para
poder otorgar la libertad condicional. (subrayado y negrilla fuera de texto).

La sentenciada considera que cumple con los requisitos para acceder a la libertad
condicional y que las determinaciones de primera y segunda instancia en cuanto a
ese beneficio se han afincado en la valoracion de la conducta punible.
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La libertad condicional no solamente conlleva el cumplimiento de los factores
objetivos, sino también subjetivos y procesales, pero con trascendencia sustancial.

Dentro de los procesales, pero con trascendencxa sustanma se puede encontrar que
se deben evaluar la cahﬁcacron dela conducta en sus dos anstas

1. La conducta dentro de las actlwdades de trabajo"estudlo enséﬁanza; de

acuerdo con €l artlculo 137 de la resolucién 6349 de 2016.
P .
La conducta dlsmplmana dentro del centro -de reclu5|6n én annonla con el articulo

121 del codigo penltencnano y carcelano como ‘el amculo 136 de la resolucnon 6349
de 2016. : '

’a

Es claro que hay dos conductas que se deben ener aflo Iargo del tratamiento
progresivo penltenmano que ‘es Ia ',d

rlvada e' a cahf' icacion dentro de las

actividades de redencion de pena

Mientras que la calificacién disciplinaria en el centro de reclusion se establece del
comportamiento de convivencia con los compafieros de reclusion, el trato hacia los
servidores del INPEC, los funcionarios que 105 centros penitenciarios y el
cumplimiento del régimen disciplinario interno en o el centro de reclusion en los que
haya estado privado de la libertad a lo largo de todo el tratamiento.

Es exequible por derecho al debido proceso articulo 29 de la C.N la Sentencia C-
757 del 2014...mi libertad condicional por mi tratamiento penitenciario.

| _Fé//VMé’/ﬁ/V
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Pido muy respetuosamente a la alcaldia mayor de Bogota para subir en el dedito el
perdén publico conforme lo habla el articulo 44 de la ley 975 del 2005 por los hechos
ocasionados dentro de esta sentencia condenatoria por los delitos extorsion,
concierto para delinquir agravado fabncamon traf ico y portes de armas de fuego o
municiones, en las cuales tengo una resolucnon favorable conforme lo hablo al
articulo 471. -

También muy respéfuosaménte pido una ’vigilancia'especial dentra‘aé esta solicitud
de libertad condxcxonal ala ‘procuraduria general de-la'naci6n a la personeria para
que me den una- VIQlIanaa especial dentro esta solitud de Ilbertad condicional ya
que he temdo tratamlento penutencxano y por derecho al debldo proceso articulo 29
sentenCIa C 757 del 2014 por tener

dela Constltucmn naaonal tengo derecho a I

tratamiento pemtencnano dentro mi oondena para poder gozar de ml Beneficio.
CONSIDERACIONES Y PRETENSIONES.

Pido sefior honorable Juez 21 De E.P.M.S de Bogotd, me sea otorgada mi libertad
condicional tengo resocializacion dentro de mi sentencia condenatoria también hay
una sentencia por favorabilidad pido me sea otorgado mi libertad condicional.

El derecho al debido proceso articulo 29 de la Constitucién Nacional a la igualdad
articulo 13 de fa Constitucion Nacional a la ley mas favorable conforme lo habla la
ley 600 de 2000 articulo 79 y articulo 38 de la ley 906 de 2004 ley 890 de 2000
numeral 5. O la ley 599 del 2000 articulo 64 donde se reforma con el articulo 30 de
la ley 1709 del 2014.
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Requisito fue modificado, no fue eliminado en la nueva ley, por lo que se procedera

de conformidad.

En punto de la valoracion de la conducta punitg_!é, debe-indicarse que esta se hace
desde la perspectiva de’la necesidad de cumplir una ‘pena ya impuesta, en el
entendido que la liberfavd condicional no es un subrogado al que se accede de
manera automatica cuando se cumplen estos réquisitos onrmakIes, sjno que el mismo
depende de la valoracién que haga el funcionario Judicial encargado del
cumplimiento de la sancién, én torno a verificar el comportamiento y conducta
desplegada por el condenado en el ceritro carcelario frente a los hechos.delictuales
o Si se quiere la naturaleza del delito que permite advertlr la personalidad del
sentenciado, Con el fi in de sopesar si subs:ste o.no la neceS|dad ds’ contmuar el

Cumplimiento de Ios ﬁnes de sancnén penal los. cuales ademas apuntan a la

readaptacion del reo y a la’ proteccmn de Ia comunldad

Frente a |a valoracién.de la conducta punible que debe efectuar el Juez de Ejecucion
de Penas y Medidas de Seguridad la H. Corte Constitucional se pronuncié en

Sentencia del 2014 de fecha 15 de octubre de 2014 Magistrada Ponente Dra. Gloria
Stella Ortiz Delgado, decision en la cual se estudio la exequibilidad del articulo 30
parcial de la Ley 1/0 de 2014, norma que modifico el articulo 64 del Cddigo penal y

supedité el otorgamiento de la libertad condicional a la "previa valoracién de la

NI, o1, 348,253.1
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conducta punible y suprimi6 el término "gravedad", por lo que concluyé la Corte en
dicha decision lo siguiente:

...... 36 Sin embargo, como se dijo anteriormentej el articulo 30 de la 1709 de 2014
excluyo la referencia a la gravedad de la conducta bL’mible con lo cual el juez de
ejecucion de penas. puede entrar a valorar también otros aspectos y elementas de
dicha conducta. La sola ampliacion -del conjunto de elementos que debe tener en
cuenta el juez para adoptar una decision en relacion con la llbertad condicional de

Condenado no representa, por sf mislfrié;;un problema. En la Sentencia T-28 de
2000 antes citada, la Corle avalo esta pOSIbllldad en relacién con decisiones de los
Jueces de ejecucion de penas durante Ja. Vlgenma del Codlgo Penal ~anterior, en el
cual estos deblan tener én cuenta los antecedentes de los condenados y su
personalidad. Ello perrmte al Juez de ejecucnon de penas recoger un mayor nimero
de elementos de contexto en relacrén con la conducta pumble que pueden en cuenta
ser favorables al condenado De" ‘tal, modo que ‘la ampllamon del conjunto de
elementos a tener en cuenta a la hora dé demdlr sobre la libertad condicional no

constituye por sf misma un defecto de constitucionalidad...

“...48. En primer lugar, es necesario concluir que una norma que exige que los
Jueces de ejecucion de penas valoren la conducta punible de ias personas
condenados para decidir acerca de su libertad condicional es exequible a la luz de
los principios de la non bis in idem, del juez natural (CP. art. 29) y de separacion de
poderes (CP. art. 113.
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489. Por otra parte, dicha norma tampoco vuinera la prevalencia de los tratados de
derechos humanos en el orden interno (C.P dl. $3), pues no desconoce el deber del
estado de atender de manera primordial las funciones de resocializacion y
prevencion especial Positiva de la pena Ilbertad (Pacto internacional de Derechos
Civiles y Politicos art. 10.3y Convenmon Amencana de Derechos Humanos art. 5.6)

50. Sin embargo, Si ~'se,vu né"r"a el-princi IO de Iegahdad com_ rﬁe’hto del debido

proceso en materia’penal, cuan

e

-

Ejecucion de Penas.deben valorar la c’éﬁijﬁcta bunible para d_ecidi? Eob‘re la libertad

condicional Sin darles los parémetros para ello. Por o tanto, na nbrrﬁa que exige
que los Jueces de ejecumén de Penas valore

conducta punlble de las personas
condenados a penas pnvatlvas de su Ilbeﬁad para de dlr acerca de su libertad

condicional es exeqmble S|empre y cuando la valoramon tenga &n cuenta todas las
circunstancias, elementos y consuderacmnes hechas por el Juez penal en la
sentencia condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al otorgamiento de

la libertad condicional.

51. Finalmente, la Corte concluye que los jueces de ejecucion de Penas y medidas
de seguridad deben aplicar la constitucionalidad condicionada de la expresion
“previa valoracion de la conducta punible” contenida en el articulo 30 de la Ley 1709
de 2014, en todos aquellos casos en que tal condicionamiento les sea mas favorable
a los condenados...”
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De igual manera, la Corte Constitucional mediante la sentencia T-640 de 2017 del
17 de octubre de 2017, con ponencia del H. Magistrado Antonio José Ocampo,
reitero que para la concesion de la libertad condicional es indispensable que
acatando lo dispuesto en el art. 64 del, Codlgo Penal modlﬁcado porel art. 30 de la

Ley 1709 y la pluncnada provndencna ‘C-757-de - -se realice esto "previa

valoracién de la conguqta pumble «conforme_ al contenjdo de la sentencia
condenatoria y deterf (

en cita.

Al respecto sefialo:

, los Jueces competentes para demdlr acerca de- una- sohcﬂud de libertad
condicional deben mterpretar y apllcar eli mc150 1 del amculo 30 de Ia Ley 1709 de
2014, tal como fu,
entendido de que la valoracron que re: lce de la’ conducta punlble tenga en cuenta

.\)

las circunstancias, elementos y conSIde : C|ones por eI Juez penal en la sentencia

Adlmonado en\la. entencna fon 757~ de 2014 >ésto es, bajo el

condenatoria, sean estas favorabies o desfavorables al otorgamiento de la libertad
condicional.

Entonces, una vez haya valorado la conducta punible, a continuacion, verificara el
cumplimiento de los siguientes requisitos: (i) que la persona haya cumplido las tres
quintas (35) partes de la pena; (ii) que su adecuado desempefio y comportamiento
durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién permita Suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena en
establecimiento penitenciario o carcelario, y (iii) que demuestre arraigo familiar y

social.
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Por su parte la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en decision
emitida el 19 de noviembre de 2019, bajo el radicado 2019-15806 (107644), con

ponencia de la H. Magistrada Patricia Salazar Cuéllar, resefio:

“(...) i) No puede tenér_s:e: como razof suﬁmente para negar la libertad
condicional la alusién-a’ ia ieéividad de la conducla"ﬁunible frente a los bienes
juridicos protegldos por el” Derecho Penal, pues ello solo es, compatible con
prohibiciones expresas trente'a’ C|ertos delltos ‘comio Sticede con el articulo 68A del

Cadigo Penal.

‘en criterios

En este sentldo la valoracnon no puede hacerse tampoco con b
morales para determmar la gravedad /del dellto plfés la explncacnén de las distintas

ii) La alusion al bien JurIdICO afectado es solo una-de as facetas de la conducta

punible, como también lo son las cwcunstanmas de mayor y de menor punibilidad,
los agravantes y los atenuantes entre otras, porlo que el Juez de ejecucion de penas
debe valorar, por igual todas y cada una de estas.

iii) Contemplada la conducta punible en su integridad, segun lo declarado por el
Juez que profiere la sentencia condenatoria, este es solo uno de los distintos
factores que debe tener en cuenta el juez de ejecucién de penas para decidir sobre
la libertad condicional, pues este dato, debe armonizarse con el Comportamiento
del procesado en prision y 10s demas elementos Utiles que permitan analizar la

necesidad de continuar con la ejecucién de pena privativa de la libertad, como bien

Fé//l@‘i&’/d?/l’
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lo es, por ejemplo, la participacion del condenado en las actividades programadas

en la estrategia de readaptacion social en el proceso de resocializacion.

Por tanto, la sola alusién a una de Ias facetas de la conducta punible esto es, en el

caso concreto solo al blen Jul’ldlCO no puede tenerse bajo nmguna circunstancia,

como motivacion sufi ente para.la concesion del subrogado peal.

Esto, por supuesto, no significa que el Juez de ejecuto de pen’as(n'é pueda referirse
a la lesividad a conducta pumble para valorarla sino’ que no puede quedarse alli.

Debe, por el contrano realzar el analisis completo

la igualdad y segundad jundlca pues upone Ia evaluacuon de cada situacion en

detalle y justifica, en cada caso el tratamlento dlferenmado al que pueda llegar el
Juez de ejecucion de penas B

Ahora, en reciente decision emitida el 14 de julio de 2020, en el radicado No.
1057/110998, Ponencia del H. Magistrado Hugo Quintero Bernate, la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia resefio: el examen que debe
efectuar el juez de ejecucion de penas al momento de determinar la Viabilidad del
beneficio de la libertad condicional esta Sala en un caso similar (sentencia
STP15806- 2019) advirtié que dicho analisis debe realizarse en su integridad, esto
es, conforme lo declarado por el juez que profiere la sentencia condenatoria, en la
que ademas de la gravedad y modalidad de la Conducta, impera analizar las

circunstancias de mayor o menor punibilidad, teniendo en cuenta los aspectos tanto
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negativos como favorables de la sentencia, lo cual debe ser armonizado con el
comportamiento del pracesado en prisidn y los demas datos atiles que permitan
analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena privativa de la
libertad, como bien lo es la partlmpacwn del Condenado en las actividades

programadas en la estrateg|a de - readaptamén somal en_ el proceso de

resocializacion.

! vyv. stifica, en cada

y la Sentencia C-757 de
libertad condicional.- *

Arraigo familiar y social <
LUZ MARINA REYES MARTINEZ
C.C N° 35.497.209

TELF. 314 322 1653

Direccion: Carrera 153 # 143-48 Barrio Suba Bilbao Bogota

Atentamente,

JOSE

C.CN° 3. 424
PABELLON N° 17 ESTRUCTURA 3

TELEFONOS: 323 726 0751 — 322 765 0779 — 320 979 2574
CORREOS:sierraluls719@amail.com liberjusproyectospospenado@gmail.com
FACEBOOK: LIBERJUS LIBERTAD Y JUSTICIA

Instagram: fundacién_liberjus

Direcci6n: Carrera 48 N° 1-101 transversal 48 Barrio Leén 13 Villavicencio - Meta.
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JOSE HENRY BAENZ BARRIOS - 3208424

En atencibn a f2 petcion de asunto, en la cusl sateta:

PadgaBmn ¢ @ §

Asuntor Respuesta derecho ds pencitn radicado EXDESAIB023-44050

GRUPO PERCIONES - CO3RO COACTIVO
RECCION ESECUTIVA SECCEONAL DE ADMINISTRCION JURKCIAL

aSEAcom.
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AVISO

EL (LA) SUSCRITO{A) SUBDIRECTOR{A) DE GESTION DOCUMENTAL DE LA
DIRECCIGN ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA DE LA SECRETARIA GENERAL
DE LA ALCALDIA MAYOR DE BOGOTAD.C.

HACE CONSTAR QUE:

De conformidad con-lo dispuesto por el articulo 44 de la Ley 975 de 2005, y su
Decreto Reglarmentario No. 4760 de 2005 articulo 27, el (la) sefior (a) José Henry
Saénz Barrios identificado (a) con CC. 3.208.424, quien se. encuentra
recluide en el ‘Complejo Carcelario y Penitenciario con Alta Media y Minima

Seguridad de- .Bogota, solicita :a la- Alcaldia Mayor .de Bogold' D.C.,mediante.
derecho; de+peticion "con’radicado’ 1-2023-18822 del 19 de jufio, publlcar en un-

lugar visible..de . este. despacho el conténide de I3 ‘declaracion- pibiica de-

compromiso, 'tal-como se visualiza en la siguiénte imagen correspondiente- al
rad:cado antes’ menciotiadoy

- mu‘smmm- .
Bogets BC. jmao,aoza.-

BENOREN:,
ALCALDIA MAYOR D2 GOSOTA

ioy 876 do 2000, nrtteuto 44,
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CONSTANCIA DE DESFIJACION: SE DESFIA HOY'CUATRO (04) DE- AGOSTO
DE2023, A LAS CINCO Y'MEDIA (5:30) DE LA TARDE.

"LUISA FERNANDA CASTILLO RODRIGUEZ
Subdirectora'de Gestién Documental

* it fparin ”‘,‘dah!}x‘ﬁgm‘adé‘; T

Cia@No: 10-83 \

G50 postal FHIT1Y 4

Tel 335 X0 B
g2 LY
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7/12/23, 15:53 Correo: Secretaria 01 Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. - Outlook
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URGENTE-108879-)21-AG-MCRRSolicitud de Libertad condicional. JOSE HENRY SAENZ BARRIOS, identificado con C.C N°
3.208.424. Proceso N° 11001310700520080009201. HONORABLE JUEZ 21 DE E.P.M.S DE BOGOTA. OFICINA JURIDICA COMEB.
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Vie 01/12/2023 11:04

Para:Secretaria 01 Centro Servicios Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogoté - Bogota D.C. <secO1jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (1 MB)
REPOSICION Y APELACION LIBERTAD JOSE SAENZ.pdf;

De: Luis Sierra <sierraluis719@gmail.com>

Enviado: viernes, 1 de diciembre de 2023 10:21a. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucién Penas Medidas Seguridad - Bogot4 - Bogota D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>; 113-
COBOG-PICOTA-3 <juridica.epcpicota@inpec.gov.co>; Procesos Judiciales - Oficina Juridica <procesosjudiciales@procuraduria.gov.co>

Asunto: Re: Solicitud de Libertad condicional. JOSE HENRY SAENZ BARRIOS, identificado con C.C N° 3.208.424. Proceso N° 11001310700520080009201. HONORABLE

JUEZ 21 DE E.P.M.S DE BOGOTA. OFICINA JURIDICA COMEB. PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Reposicién y apelacion de auto de fecha 28 de noviembre de 2023. JOSE HENRY SAENZ BARRIOS, identificado con C.C N° 3.208.424. Proceso N°
11001310700520080009201. HONORABLE JUEZ 21 DE E.P.M.S DE BOGQOTA. OFICINA JURIDICA COMEB. PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

El mié, 19 jul 2023 a las 10:58, Luis Sierra (<sierraluis719@gmail.com>) escribié:

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electronico contiene informacién de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el destinatario de este correo

y lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el

destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009
y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos

y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo,
recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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