amunozo
FECHA INICIO 17/08/2022

FIJACIONES JUZGADO 21 DE EPMS DE BTA - ESTADO DEL 18-08-2022

FECHA FINAL 18/08/2022

NI RADICADO JUZGADO ACTUACION ANOTACION FECHA REGISTRO FECHA INICIAL FECHA FINAL
WILLIAM HERNANDO - CLAVIJO NIETO* PROVIDENCIA DE FECHA *7/07/2022 * Niega Prisién
domiciliaria**ESTADO DEL 18/08/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-021-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-

16663 11001600000020140020700 0021 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 17/08/2022 18/08/2022 18/08/2022
YESICA YULIED - SIERRA MERA* PROVIDENCIA DE FECHA *18/07/2022 * Auto niega libertad
condicional**ESTADO DEL 18/08/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-021-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-

26082 11001600000020190124000 0021 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 17/08/2022 18/08/2022 18/08/2022

CRISTIAN FERNANDO - HERNANDEZ GUTIERREZ* PROVIDENCIA DE FECHA *6/06/2022 * Auto Niega
Permiso**ESTADO DEL 18/08/2022** /// CSA-ADMO https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-

47176 11001600000020130017200 0021 Fijacion en estado 021-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 17/08/2022 18/08/2022 18/08/2022
NANDAR HUMBERTO - PINILLA FLORIAN* PROVIDENCIA DE FECHA *12/07/2022 * Auto concede
apelacion y envio a Tribunal**ESTADO DEL 18/08/2022** /// CSA-ADMO
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-021-de-ejecucion-de-penas-y-medidas-de-seguridad-

70209 25000310700220010513800 0021 Fijacion en estado de-bogota/ **LINK ESTADOS ELECTRONICOS** 17/08/2022 18/08/2022 18/08/2022
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i PROCEDIMIENTO LEY 600

Radicacién: Unice  25000-31-07-002-2001-05138-00 / Intemo 70209 / Aulo Interdocutorio: 0652

Condenado: NANDAR HUMBERTO PINILLA FLORIAN

Cédula; 4198401

' Delita: SECUESTRO EXTORSIVO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE USC PRIVATIVO FF. MM., HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reglusitn: COMPLEJC CARCELARIO Y FENITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA}

RESUELVE 1 PETICION

: REPUBLICA DE COLOMBIA
: RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD |

Bogota, D.C., doce (12) de julio del dos mil veintidds. (202‘2). /o o~

-

1.- OBJETO DE LA PROVIDE_NCIA : L S ’)

<N

'\ (

Procede e! despacho a decidir lo relacionado aI iRECURSO DE“

REPOSICION. interpuesto como principal por 9[ /condenado NANDAR

‘HUMBERTO PINILLA FLORIAN en contra del auto, deI\12 de Abhl de 2022,
mediante el cual el despacho negé el sustituto dela PRISI@N DOMICILIARIA

contempiada en el ARTICULO 38 G DE LA-LEY 1709 DE 2()}14 r

/ \‘\ L
o ,,_.._ v) \//'
2.- LA DECISION RECURRIDA ¢ ¢ :

5\
En proveldo del 12 de/Aan de 2022, este despacho nego .al condenado
NANDAR HUMB;RT/Q,»PINILLA FLORIAN -el Permiso Administrativo de
/no*’cumpllrse corf eI 70% de la pena impuesta para

acceder al benefcﬁ aS| mlsmo se le negd el sustituto de la PRISION

' . DOMICILIARIA contemplada/en el ARTICULO 38 G DE LA LEY 1709 DE '

b
2014, por expresas pl’OthlCIOI’l legal de la misma norma cuya aplicacién se

solicito. ki \,’

RY
-
3.- DEL F\LJECURSO DE REPOSICION

El conﬁémado :‘NANDAR HUMBERTO PINILLA FLORIAN, presenta el recurso

de Reposicion como principal y como subsidiario.el de Apelacién, en contra
de la decision de negarle el Sustituto de la Prision Domiciliara, considerando
que se le deba aplicar el principio de favorabilidad y no tenerse en cuenta las
exclusiones del beneficio, pues, estima que son vulneradoras de sus
derechos a la libertad, a la unién familiar, a su resocializacion, a la dignidad
humana, entre otros, e méfsfé en que se le debe conceder el sustituto, para lo
cual cita y trae apartes de decision de la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia, relacionadas con la Libertad Condicional y el fin de la

pena. )
4.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El Recurso de Reposicion, constituye un medio otorgado por la.Ley a los
sujetos procesales, para que provoquen un nuevo examen de la decision

- objetada a partir de los argumentos expuestos en la sustentacion, buscando

de esa manera que el funcionario tenga la posibilidad de corregir los yerros
en que haya podido incurrir, por tanto, no se pueden realizar estudios
correspondientes a otras situaciones que no se trataron en la decision.

JMSL . Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 8, Tel (§71) 3423041
Bogota, Colombia
www.ramaijudicial,gov.co
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PROCEDIMIENTO LEY 600

Radicacion: Unico  25000-31-07-002-2001-05138-00 / Intemo 70209 / Auto inferiocuforio: 0652

Condenads; NANDAR HUMBERTO PINILLA FLORIAN

Cédula: 4198401

Delito: SECUESTRO EXTORSIVO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE US0 PRIVATIVO FF. MM., HURTO CALIFICADO AGRAVADO
Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENC[ARIO DE BOGOTA {LAPICOTA}

RESUELVE 1 PETICION

Asi las cosas, el proposito del Recurso de Reposicion, es que el funcionario
judicial que ha emitido la providencia cuestionada la revise y corrija los
posibles errores de orden factico o juridico que ponga en consideracion el
recurrente frente a la decisién adoptada, para que, si lo estima pertinente,
proceda a aclararla, revocarla, reformaria o adicionarla.

-~

#

7

Desde tal perspectiva, quien a este medio de impugnacion acude, tlenefla

carga de explicar de manera clara y precisa las razones Jur|d|cas que lo--— 7
impulsan a pensar que el funcionario, en ese caso, pIasmo* eflexmnes o/

decisiones injustas, erradas, o imprecisas, frente a Io pet10{onado y de
sustentar con suficiencia los motivos de orden factlco y/o Jurldlco\ por los
cuales esos argumentos le causan un agrawofmjustlﬂcador debfgn ser

reconsiderados. Y ,\\ \
— \.\ \ d

o

En el presente caso, tenemos que por el senten01ado NANIAR HUMBERTO
PINILLA FLORIAN, en su escrlto confel f}cual sustenta el Recurso de
Reposicién como principal y en sub31d10we| de Apelacion, interpuestos en
contra del auto del 12,de Abril de 2022 en si no ataca los fundamentos
esbozados por el-- despacho en el auto recurrido y tan solo hace
manlfestamones“de su buen comportamiento, de una condena injusta, la cual
se torna en una: cadeﬁ; perpetua al no concedérsele el sustituto, teniendo en
cuenta las exclusnones que yu[nera diferentes derechos como la libertad, la
umc‘m famlllar a suh {esomahzamon y a la dignidad humana, entre otros.

\ \ N\
Estas‘-\ sir;ﬁples manifestaciones del sentenciado NANDAR HUMBERTO
PlNILﬁA FLORIAN no tienen la suficiencia factico-juridica para desvirtuar

Py
los fundamentos del despacho para negar el beneficio pretendido, pues,
como “se dejo anotado en el auto atacado, ello obedece a una exclusion
legal que trae la misma norma cuya aplicacion se petlclon_o _y_pgr, ello se
precisé que:

e

“...3.1.3.- De las exclusiones del beneficio. En cuanto a esle aspecto
tenemos que el sentenciado NANDAR HUMBERTO PINILLA FLORIAN, fue
declarado penalmente responsable de los delitos de del delito de Secuestro
Extorsivo Agravado en Concurso Heterogéneo con los delitos de Hurto
Calificado y Agravado y Porte llegal de Armas de Uso Privativo de las
Fuerzas Armadas, por hechos ocurridos el 04 de Marzo del 1996, por lo
qgue no es dable la aplicacién de las exclusiones de que trata el articulo 11 de
la Ley 733/02, el articulo 199 de la Ley 1098/06 o el articulo 68 A del Cédigo
Penal, al ser normas posteriores a la comisién de los sucesos.

Es decir, que en este caso solo se puede por el Juez, el estudio de la
sustitucién de la prisién intramural por la domiciliaria, conforme ef articulo 38
G del Codigo Penal, al respecto se expuso por la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia, en sentencia No. 45900 del 1° de Febrero del
2017, que:

JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
Bogotd, Colombia
www.ramaiudicial.aov.co
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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Repiiblica de Colombia

., PROCEDIMIENTO LEY 600

Radicactén: Unico  25000-31-07-002-2001-05138-00 / Intemo 70209 / Aulo Interdocutorio: 0652

Condenado:  NANDAR HUMBERTOQ PINILLA FLORIAN

Cédufa: 4198401

Delito: SECUESTRC EXTORSIVO, PCRTE ILEGAL DE ARMAS DE USQ PRIVATIVO FF. MM., HURTO CALIFICADO AGRAVADO

Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA)

RESUELVE 1 PETICION
“...cuando la peticién de prisién domiciliaria se invoque con fundamento
en el articulo 38G penal, no es dable negarla con fundamento en las
exclusiones consignadas en el articulo 68A del mismo estatuto, sino
que deberd cehirse a las condiciones y prohibiciones que para el
mismo beneficio impone la propia norma...”. (Negrilla fuera de

texto).

Asf las cosas, al revisar las exclusiones que trae el propio articulo 38 G del l
Cédigo Penal, tenemos que dos de los delitos por los que fue condenado

A

NANDAR HUMBERTO PINILLA FLORIAN, el de Secuestro/Extorsivo <'

Agravado y Porte llegal de Armas de Uso Privativo de Ilas Fuerzas

Armadas, se encueniran exceptuado del beneficio . dentro del\hstado de
delitos que se establece en la misma norma. S h S \.)
\ L 3 .
L LN : v
\ \ kN e

Luego entonces, se colige que no se sat;sface esta ex:gencraxobjetwa prevista
por el legislador para acceder al sust:tuto por lo que queda el Despacho
relevado de efectuar consrderac:on en torno a los demas Items y en
consecuencia se negaré la Sustitucién de’la Pnsron Domiciliaria conforme a lo
establecido en el artrculo 38 G de-la Ley 1709/14, solicitada por el penado
NANDAR HUMBERTO PINILLA FLORIAN por __expresa _prohibicion

legal... i ,/ - o
({/ (,/ ’,-"’ t\ [
\ A -~

Es decir, este sustltuto se encuentra reglado y su concesion no obedece al
caprlcho del Juzgador‘ n| mucho menos al arbitrio_de los _sujetos
Qrocesales, ya que esla propia norma, cuya aplicacion se solicitd por el
recurrente [a que trae la prohibicién expresa de la negativa del beneficio,
como‘ en el presente caso ocurre cuando se ha condenado a NANDAR
HUMBER/TO PINILLA FLORIAN, por los delitos de Secuestro Extorsivo
Agravado y Porte llegal de Armas de Uso Privativo de las Fuerzas
Armadas, conductas que se encuentran exceptuadas del beneficio.

Consecuentemente con lo anterior, se considera que no le asiste razén al
sentenciado NANDAR HUMBERTO PINILLA FLORIAN, como recurrente en
lo propuesto y por tanto no se repondra la decision de negar la
SUSTITUCION de la Ejecuciéon de la Prisién en establecimiento carcelario
por la del lugar de su residencia, segin lo normado en el articulo 38G de la
Ley 599 de 2000, adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709/14, por
expresa prohibicién legal, como se precisé en el auto del 12 de Abril del
2022 y se mantendra incdlume tal providencia.

En consecuencia, se concede el Recurso de Apelacion en el efecto
devolutivo ante la Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota, previo
agotamiento del tramite previsto en el inciso 4° del articulo 194 de la Ley
600/00, luego del cual debera remitirse inmediatamente la actuacién por el
Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados.

JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
Bogota, Colombia
www.ramaiudicial.aov.co
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i PROCEDIMIENTG LEY £00
Radicacion: Unico 25000-31-07-002-2001-05136-00 / Intermo 70209 / Aula Interlosutario: (652
Condenado: NANDAR HUMBERTO PINILLA FLORIAN
Cédula: 4196401
Deiito: SECUESTRO EXTORSIVO, PORTE ILEGAL DE ARMAS DE USO PRIVATIVO FF. MM., HURTQ CALIFICADO AGRAVADO
Reclusitn: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENGIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA)
RESUELVE 1 PETICION

En razén y mérito de lo expuesto, sin necesidad de ahondar en otras
consideraciones, el JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE T

-
P

1/—
PRIMERO: MANTENER incélume el auto proferido el 12 de Abril de 2022 '

mediante el cual se nego la SUSTITUCION al condenado NANDAR.» b/
HUMBERTO PINILLA FLORIAN, de la Ejecucion de a” Pnsnon en/\‘/ o
establecimiento carcelario por la del lugar de su reSIdenma segun lo ™"
normado en el articulo 38G de la Ley 599 de 2000, ad|C|onado por el artlculo
28 de la Ley 1709/14, por expresa prohibicién Ieg__[ \seg\;un\ las razones
anotadas en este proveldo "\ \\\\ |

—~ Y NN -
SEGUNDO: CONCEDER el Recurs’ﬁ/ de ‘Apelac:on\}nterpuesto por el
penado NANDAR HUMBERTO PINILLA FLORIAN en contra del auto del 12
de Abril de 2022, en el efecto’ \devolutlvo por ante la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bogota, prewo agotamlento del tramite previsto en el -
inciso 4° del articulo” 194’de la Ley 600/00 luego del cual debera remitirse 4
mmedlatamente’la actuamon por el Céntro de Servicios Administrativos

de estos Juzgados ./ N
\, 1 - M

\‘ \ ’ H'
TERCERO Contra, esta prox\lndenma no procede recurso alguno.
\-\ ‘\1 \.-’/
\.\\ \\! ’ ;
Y /‘ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
f/f\" 4 B /

~ St
y

FERNANDO DAZA RACERO
JUEZ

Centro de Servicios Adiministralives Juzgato Ge
Ejecucicn de Penas v Medidas de Sepwidad da Bogotd

En s Fechs hotifiquéd por Estaco No.

18 AG0.2022

La anterioy Frovidangio

La Secratoria

JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso-6, Tel (571) 3423041
Bogota, Colombia
www._ramaiudicial.aov.co
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JUZGADO Z \DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

PABELLON ___ |

| CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
l CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

| DE GOTA “COBOG” 4
: N
i NUMERO INTERNO: < © ’
| “Q
| O
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by

O
AS___ AL A OF. _ OTRO J&@@Gg

¢

A,

R
FECHA DE ACTUACION: | }'ﬂ{k;?,@%

DATOS DEL INTERNO

X

FECHA DE NOTIFICAC@ 2] -~ % 2029

MARQUE CON UNA X POR FAVOR f\’?’iﬂ?) A DEC CgoN!

' RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFicaApo 2l ©7 2022
] SI )(No He- 2842
: S T

HUELLA DACTILAR:

'r.:if- (A
G
AR




Ramalug.idal de Ia Tudicatu m
. Gpnsejo Superior de la Judicatura '-l‘ SIGCMA

Repiibliva de Colombia \ ’

aono.‘-h

‘)lﬂl’c{%

PROCEDIMIENTO LEY 906

Radicacion: Unico  11001-60-00-000-2013-0017200 / Intemo 47176 / Auto Interfocuforio: G537
Cendenado: CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ GUTIERREZ

Cédula: 1024503216

Delito: HOMICIDIO

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO "COMEB™ DE BOGOTA.
RESUELVE 2 PETICION

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogota, D.C., seis (06) de junio del dos mil veintidés (2022).

1.- OBJETO DE LA PROVIDENCIA //\
Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de\REDENCION DE
PENA y PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA 72- HORAS al sentenciado

CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ GUTIERREZ, conforrqe a Ia documt\entac:on
remitida, via correo electrénico, por el Complejo Carcelarlo y Pénifenciario

Metropolitano “COMEB” de Bogota. /K{' T \ \
2.- ANTECEDENTES PROCESALE§’ (,.:1 /'
\ ’ ‘/ ’ /"'

2.1.- Ef Juzgado 31 Penal del Circuito de Con00|m|ento de Bogota, emitidé sentencia
el 24 de Junio de 2016 \en contra ‘de CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ
GUTIERREZ, como’Autor penalmente responsables del delito de Homicidio en
Concurso Homﬁ/geneOI |mpon|endole Ias PENAS Principal de 280 Meses de
PRISION vy Accesona .de INHABILITACION DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICAS por el termlno de’ 20 _aiios, negandole tanto el subrogado de la
Suspens:on Cond|0|onal de la Ejecucion de la Pena, como el mecanismo sustitutivo
de la Prlsron Carcelana por Domiciliaria.

“\
2.2.- En auto del 19 de Noviembre del 2021, por este Juzgado se le reconocié
Redenc:onj de Pena, al sentenciado CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ

GUTIERREZ en el equivalente de 13 meses y 7.5 dias.

2.3.- El condenado CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ GUTIERREZ, se
encuentra privado de la libertad por esta actuacion desde el 10 de Abril del 2014, a
la fecha, es decir, que ha cumplido una privacién efectiva de la libertad de 97 meses
y 28 dias.

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Tal como Ut supra se indicé, por el Complejo Carcelario y Penitenciario
Metropolitane “COMEB" de Bogota, se allega documentacion para el estudio de
Redencion de Pena y del Permiso Administrativo de hasta 72 Horas, para salir
de la reclusién sin vigilancia, del sentenciado CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ
GUTIERREZ, por lo que el despacho, procedera a pronunciarse en cuanto a estos
aspectos.

3.1.- De la Redencidn de Pena.

En cuanto a la figura de la Redencién de Pena, se tiene que la Ley 1709 de 2014
adiciono a la Ley 65 de 1993 (Cdédigo Penitenciario y Carcelario) el articulo 103 A,
en los siguientes términos:

JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
Bogota, Colombia
wanv. ramaijudicial.qov.co
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PROCEDIMIENTO LEY 306

Radicacion: Unico 11001-60-00-000-2013-00172-00 / Intemo 47176 / Auto Interfoculorio: 6537
Condenado: CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ GUTIERREZ

Cédwla: 1024503216

Delifo: HOMICIDIO

RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO "COMEB"® DE BOGOTA.
RESUELVE 2 PETICION

“Articulo 103 A. Derecho a la redencion. La redencion de pena es un
derecho que seré exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla
los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten
la redencion de pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes”.,

Al respecto el articulo 97 del Codigo Penitenciario y Carcelario indica:

“Articulo 97. Redencion de pena por estudio. El Juez de Ejecucion de Penas y\
Medidas de Seguridad concedera la redencion de pena por estudio a los

7

S

. o

/’/‘_ﬁ‘

)

condenados a pena privativa de la libertad. Se les abonara U}T dia de ii)’

reclusion por dos dias de estudio. Se computard como un dfa de estudlo la
dedicacion a esta actividad durante seis horas, asi sea 9n dzas drferentes

N y
{ > \ Y

Para esos efectos, no se podran computar méas de_seis,_ horas drar.-as, de
estudio”. MEANY g

\

\

A su turno, el articulo 100 de la misma/ﬁgrrﬁh‘tividad co‘nsaﬁra que el trabajo,

estudio o la ensefianza no se IIevara a‘cabo’los dias domingos-y festivos. En casos
especiales, debidamente autonzados po\r\,e[ director del establecimiento con la
debida justificacién, las horas trabajadas estudiadas o ensefnadas, durante tales
dias, se computaran como ordlnanas Los domrngos y dias festivos en que no haya
habido actividad de estudlo trabajo o} ensenanza no se tendran en cuenta para la
redencién de la pena. g /" /‘5

AN
Por su parte, el artlculo 101~‘Ib|dem sefiala que las labores en cuestién deben estar
certlflcadas por el Dlrector del estabIeCImlento donde se ha descontado la sancion, y
\Y ) 7
que‘el condenado debve -haber observado buena conducta durante los periodos en
los cuales r\eallzo las tareas validas para la reduccion de [a pena, circunstancia que
debe acredltar con la resolucion del Consejo de Disciplina o certificacion del propio
c’iirector del centro de reclusion; asi mismo, indica que cuando la evaluacion sea
nagggva, el Juez que ejecuta la pena se abstendra de reconocer redencion de

pena.

Bueno es destacar que el Estatuto Penitenciario consagra el trabajo, el estudio y la
ensefianza, como medios terapéuticos y adecuados a los fines de resocializacién, y
que al tenor de la Constitucion Nacional, tiene una triple dimension arménica; como
principio, como derecho y como deber.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de redencion
de pena por Estudio y Buena Conducta, del sentenciado CRISTIAN FERNANDO
HERNANDEZ GUTIERREZ, el despacho procede a analizar la documentacion
allegada por el Complejo Carcelario y Penitenciario Metropolitano “COMEB” de
Bogota y efectuar la diminuente que corresponda, si a ello hubiere lugar:

CERTIFICADOS DE CALIFICACION DE CONDUCTA

No. PERIODO

CERTIFICADO COMPRENDIDO. CALIFICACION
8352836 13/06/2021 @ 12/09/2021 EJEMPLAR
8477842 13/09/2021 a 12/12/2021 EJEMPLAR
Acta 113-0019 13/12/2021 a 1210312022 EJEMPLAR

JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (671) 3423041
Bogota, Colombia
www.ramaiudicial.aov.co
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. PROCEDIMIENTO LEY 906
Radicacien: Unico  11001-60-00-000-2013-00172-00 / Intemo 47176 / Auto Interiocutorio: 0537
Condenado: CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ GUTJERREZ
Cédula: 1024503216

Delito: HOMICIDIO
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CERTIFICADOS DE COMPUTOS POR ESTUDIO
No. Horas | Maximo |Maximo [Horas
Certificado | Aho | Mes |certif. | horas dias Recon. |Redime
julio 66 150 25 66 5,6 e,
agosto 126 150 25 126 10,5| " V/
18322152 | 2021 | sep 132 156 26 132 11 {::""""\\
oct 120 150 25 120 10, - ;'
nov 120 144 24 120, 10|t S/
18409075 dic 132 150 25 g"ﬁ‘32 N\ 11 ‘L\M‘ o
| N
TOTAL REDENCION |~ \696| “\DIAS
- '\\ \\& \ “\ \\
Se tiene entonces que el condenado CRISTIAN FERNANDO I—iERNANDEZ
GUTIERREZ realizé actividades autorizadas. de Estud|o déntro de los [imites
-
legales permitidos, contabilizando satlsfactorlamente en su ffwor 696 horas, razén
por la cual es merecedor del reconocnml\ento de Redencién‘de Pena de 58 dias,
tal y como asi se sefialara en la parte\{eso[utlva de esta providencia,
\ R
3.2.- Del Permiso Admin‘ist;ativo de ha\sta 72 horas. 3
/

L]
# a

-

Por el Complejo Carce’fano y/Penltenc;lar}o Metropolitano “COMEB" de Bogota, se
allega documentacmn yk [a propuesta para la aprobacion del Permiso Administrativo
de hasta 72 Horas para/ saltr de la reclusion sin vigilancia, del sentenciado
CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ GUTIERREZ, por lo que el despacho
procedera\a pronunuarse sobre lo salicitado.

En cuanto a este Beneficio Administrativo de Permiso hasta 72 Horas, para salir del
reclusorlo sm vigilancia, se debe tener en cuenta lo establecido en el articulo 147 de
Ia Ley,65 de 1993, en concordancia con lo consagrado en el articulo 5° del Decreto
No. 1542/97 el Decreto 232/98 y articulo 68 A del Cédigo Penal.

El articulo 147 de la Ley 65 de 1993, consagra:

"ARTICULO 147. Permiso Hasta de Setenta y Dos Horas. La Direccion del
Instituto Penitenciario y Carcelario podra conceder permisos con la
regularidad que se establecerd al respecto, hasta de setenta y dos horas,
para salir del establecimiento, sin vigilancia, a los condenados que retnan los
siguientes requisitos;

1. Estar en la fase de medjana seguridad.

2. Haber descontado una fercera parte de la pena impuesta.

3. No tener requenm.'entos de ninguna autoridad judicial.

4. No registrar fuga ni tentativa de elfa, durante el desarrolio del proceso ni la
efecucion de la sentencia condenatoria.

5. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta,
tratandose de condenados por los delitos de competencia de los jueces
penales de circuito especializados.

6.. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién y observado
buena conducta, certificada por el Consejo de Disciplina.
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Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos o refardare’su
presentacién al establecimiento sin justificacion, se hara acreedor a la
suspensién de dichos permisos hasta por seis meses; pero si reincide,
cometiere un delito o una contravencion especial de policia, se le cancelaran
definitivamente los permisos de este género.”

’/""\
El numeral 5° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, estipula que los Jueces dé'(.,m <
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad conoceran: / g
AN P
. M !
“..5. De la aprobacion de las propuestas que formulen las auloridades P

penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de béneﬁcios <
administrativos que supongan una modificacion en las cond:crones de
cumplimiento de la condena o una reduccion del tiempo- de pnvac:on efectiva

de Ia libertad.” AR
“ \\‘ g \ ,/)

Frente a este beneficioc y cual la autoridad judicial competenfe para résolver la

peticion, la Sala Penal de la Corte Suprema de Just|C|a premso \ N
o \ 7
..Dado que los Jueces de la Repubhca tienen el mon0polio para administrar
el bien juridico de la fibertad denommado pnncrp:o de reserva judicial de la
libertad, el cual no se reduce af momento “de la imposicion de la sancién sino
que se extiende a la, fase de ejecucion de Ia pena, y siendo que los beneficios
administrativos impactan de manera d:recta el derecho a la libertad personal
por ser inherentes al proceso de individializacio01n de la pena en lo tocante
a asuntos relécronados con reduccion de tiempo de privacion de Ia libertad o
los relativos a\ la modff cac:on de las condiciones de cumplimiento de fa
condena, su anahsrs y otorgam:ento es de competencia de los Juecés de
Ejecuc,von de Penas yi Medidas de Seguridad, tal como lo sefiala el articulo 79
de\fa Ley 600 de 2000,
b
La Corte‘Constttuc:ona! se pronuncié sobre la exequibilidad del numeral 5° del
an‘:cu!o /79 de la Ley 600 de 2000 (C- 312 de 2002) relativo a la competencia
<\de los”Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad respecto de
‘I-a aprobac;on de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias
0 de las solicitudes de reconocimiento de beneficios administrativos que
supongan una modificacion en las condiciones de cumplimienfo de Ia
condena o una reduccion del tiempo de privacion efectiva de la libertad™

“Asi las cosas, la norma legal que afribuye a los Jueces de Ejecucion de
Penas la competencia para decidir acerca del oforgamiento de los beneficios
administrativos que establece el régimen penitenciario (Art. 79 Num., 5° de Ia
Ley 600 de 2000) se encuentra en vigor, pues superd el juicio de
constitucionalidad a que fue sometida, en el que ademés se sentaron las
directrices jurisprudenciales resefiadas, mediante las cuales se afianza el
principio constitucional de reserva judicial de la libertad, extendido a la fase de
ejecucion de fa pena”.

En ef mismo sentido, el Consejo de Estado, a través de la Seccién Primera de
la Sala de lo Contencioso Administrativo’, establecié que los permisos

i Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Primera, sentencia de segunda instancia proferida
dentro de la accién de cumplimiento radicada hajo el No. 25000-23-26-000-2001-0485-01, promovida por la ‘Defensoria del
Pueblo contra la Direccidn de la Penitenciaria Central de La Picota, para hacer efectivo el cumplimiento del ariculo 5° del
Decreto 1542 de 1997, "Por el cual se diclan medidas en desarrollo de fe Ley 65 de 1993 para descongestionar las cérceles”.
La norma reglamenta el articulo 147 de la Ley 65 de 1993 y senala que *los directares de los establecimientos carcelarios y
penitenciarios podran conceder permisos de 72 horas a los condenados en tnica, primera y segunda instancia, o cuyo
recurso de casacion se encuentre pendiente, previo el cumplimiento de los requisitos alli sefialados"(Se refiere al articulo 147
de la ley 65/93). (Original sin subrayas),
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administrativos, entrafan factores de modificacién de las condiciones de
cumplimiento de la condena, y que como consecuencia de ello su
reconocimiento cae bajo la orbita de competencia que el numeral 5° del
articufo 79 del Cddigo de Procedimiento Penal (Ley 600 de 2000), atribuye a
los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

Es asi como a las autoridades penitenciarias solo les corresponde certificar ,"/ - ~
las condiciones o requisitos que conforme a la ley deben concurrir para ei! C =T
oforgamiento del correspondiente beneficio administrativo cuando supongam —_ \
hechos que el juez no pueda verificar directamente segun lo expuesto en la \“-—"/ /
sentencia C-312 de 2002, sin que tengan la virtualidad de desplazar o sustituir / hd /
a la autoridad judicial encargada de velar por la legalidad en la ejecucron dela "
pena y la potestad de otorgaro negar los beneficio”. PR \\\ \

// \ !
Del caso concreto, acudiendo al marco conceptual prewamente es\tablec;do
para la resoluciéon del caso, encuenira la Corte que, Ia reserva jud!c:!aifde la
libertad ampara los momentos de imposicion, modificacion y ejecucron de la
pena; siendo que los beneficios admmrstratfvos prewstos 36'” o reg:men
carcelario entrafian una modtﬁcacron a-las condlc:ones de-gjecucion de la
condena que impactan de manera dlrecta en el derecho a la libertad,
cualquier decision en torno a ellos es de*’competenc:a de los Jueces de
Ejecucion de Penas y.., Medidas de Segundad conforme a la ley vigente
declarada exequible, por | Ia Corte Const:tuc;onal numeral 5° def articulo 79 del
Cédigo de Procedimiento, Penal (Ley 600 -de 2000) y al pronunciamiento del 5

LY

e -
Consejo de Estado:’” %" s
(g 4

o

,

\
Asi mismo, desde\antano la Corte Constitucional, en sentencia C-312 del 2002,
dejo- establemde qué; /

\\‘ -\\ \\h
En termmos generales, la determinacion de las condiciones de ejecucion
de una pena corresponden a los jueces, en tanto que en ellas se resuelven de
manera,def initiva situaciones de caracter particular y concreto en las que se
(/ afectan derechos fundamentales. En esa medida, si bien las autoridades
“periitenciarias estan encargadas de la administracion de algunos aspectos
relacionados con la efecucion de las penas y de las medidas de seguridad,
esta funcion administrativa no puede tener el alcance de decidir de manera
definitiva sobre la libertad de las personas. En efecto, el arficulo 28
constitucional dispone que nadie puede ser reducido a prision sino en virtud
de mandamiento escrito de una autoridad judicial, mediante las formalidades
legales y por motivo previamente definido en la ley...

...En cuanto tiene que ver con los beneficios administrativos, se trata de una
denominacion genérica deniro de fla cual se engloban una serie de
mecanismos de politica criminal del Estado, que son inherentes a la efecucion
individual de la condena. Suponen una disminucion de las cargas que deben
soportar las personas que estan cumpliendo una condena y que, en algunos
casos, pueden implicar la reduccion del tiempo de privacion efectiva de la
libertad dispuesto en la sentencia condenatoria © una modificacién en las
condiciones de ejecucién de la condena...”

Por consiguiénte, teniendo en cuenta la normativa y jurisprudencia en cita,
corresponde a este despacho verificar el cumplimiento de los requisitos alli
establecidos en favor del sentenciado a CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ

2 Sentencia del 9 de agosto de 2011 de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, Magistrado Ponente
doctor Javier Zapata Ortiz, Proceso 34731.
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GUTIERREZ, para impartir aprobacion a la propuesta de otorgarle o no el beneficio
del Permiso Administrativo de hasta 72 Horas, para salir del reclusorio sin vigilancia,
teniéndose ademas en cuenta la documentacion allegada para tal fin.

Previo a ese estudio de los requisitos establecidos en la norma antes descrita, debe /‘—'--,
verificarse si es procedente o no, conforme a las exclusiones que de este Beneficio

Administrativo, contemplan diferentes disposiciones de nuestro ocrdenamiento penal, (_‘.,/“\\

ya por la conducta por [a que se le condené a CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZf ]
GUTIERREZ, ora porque el mismo registre condena por delito dolosg.dentro de los e ,) S/

cinco afos anteriores. Veamos: A~ ¢ S
AN S
i I‘I

En cuanto a la conducta de Homicidic en Concurso Homogeneo \por la que fue
condenado CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ GUTI\ERREZ\Ia n’glsma ‘no esta
excluida de este beneficio en el articulo 26 de la Ley 1121/063, ni tampoco concurre
la exclusion del articulo 199 de la Ley 1098/086. - \\ \:\ \V/
\ \

Ahora las exclusiones, que prevé el artr<;u|o ' 68 A)del Cadigo Penal por la fecha de
ocurrencia de los hechos — ef 04 de D:c.rembre del 2012 -, respecto del beneficio del
Permiso Administrativo de hasta 72 Ho\ras sé encontraba vigente el citado articulo
del Codigo Penal, con las mOdIflCBCIODBS mtrodumdas por la Ley 1474 del 2011 que
contempla: ~ o A /’

- ‘/ /,/' v
“ARTICULO 68A No se concederan los subrogados penales o0 mecanismos
sustltunvos de fa pena pnvattva de libertad de suspension condicional de la
ejecuc:on de la pena o libértad condicional;, tampoco la prision domiciliaria
como ‘sustitutiva de la/,éns;on ni habra lugar a ningin otro beneficio o
subrogado legal, Vjudicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracién regulados por la ley, siempre que esta sea efecliva, cuando la
persona} haya sido condenada por delito doloso o preterintencional

/dentro de los cinco (%) afios anteriores.
Tampoco tendran derecho a beneficios o subrogados quienes hayan sido
condenados por delitos contra fa Administracién Piblica, estafa y abuso de
confianza que recaigan sobre los bienes del Estado, utilizacion indebida de
informacion privilegiada, lavado de activos y soborno transnacional..”

(Negrillas fuera de texto).

Conforme a la norma anterior, tenemos que al revisarse las condenas impuestas al
sentenciado CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ GUTIERREZ, conforme al
reporte de antecedentes allegado por la reclusion, y la misma consulta que se hace
del registro de ellas en la pagina Web de la Rama Judicial y en la Cartilla Biografica,
tenemos la siguiente situacion juridica:

- En este proceso con radicado No. 2013 - 00172, la sentencia fue proferida el 24 de
Junio de 2016, por el Juzgado 31 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota.

* ARTICULO 25. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. <Ver e Jurisprudsncla Vigencia destacado de fa G-073-10> Cuando se
trate de delitos de terrorismo, financiacion de temrorismo, secuestro exforsivo, extorsién y conexos, no procederdn 1as rebajas de pena por
sentencta anficipada y confesion, ni se concederdn subrogados penales o mecanismos sustitutivos de fa pena privativa de fa fibertad de
condena de efecucién condicional o suspensidn condicional de ejecucion da la pena, o libertad condicional, Tarmpoco & la prision domicifiaria
como sustifutiva de fa prisidn, ni habrd lugar ningun ofro beneficio o subrogado legal, judicial o administralive, salvo los beneficios por
colaboracion consagrados en el Godigo de Procedimisnio Penal, siempre que esta sea eficaz.
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- Le aparece condena por los delitos dolosos de Armas de Fuego en Concurso
Heterogéneo con Hurto Calificado y Agravado, en el proceso con radicado No.
25386-61-08-003-2011-80110-00, emitida por el Juzgado 1° Penal del Circuito de
Conocimiento de Girardot, Cundinamarca, el 03 de Agosto del 2011.

Frente a este aspecto de las condenas dentro de los cinco afios anteriores, se trae a / Ty
colacion lo expuesto por la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, en/,el C

radicado No. 46975 del 27 de Enero del 2016:

..refiiéndose al articulo 68A del Codigo Penal, esos cinco™afios se
contab:l:zan a partir de la ejecutoria de la condena anterior y s:efnpre\que los <
hechos de ésta hayan ocurrido antes de los sucesos por Ios cuales se d.'cta la
sentencia en la segunda actuacion. v N \ \ \

< i “\\ A
Por ende, razén le asistié al Tribunal cuando adujo: . \7
\, A
Asi, véase que existe anotacion emanada-de la Direction de“‘lnvestrgac:on
Criminal e Interpol, en la que se regrstra que dentro de !a\‘causa con radicado
“800175", xxxx fue condenado en la §data de! 27 de abril de 2010, por la
comision de los mismos pumbles por\és que aqui se procesa, siendo la
misma apoderada quien allega copia del fallo condenatorio en contra del
mencionado, el cual esta fechado a 4 de agosto de 2009. Entonces, si la
decision aqui confutada se emitio el 21 de mayo de 2014, los cinco afios
anteriores encontranan sa* hmfte ef 21 de’7 mayo de 2009, razon por la que las
enunciadas se\r\wtenc;as /se énmarcan dentro del lustro indicado.
P
Lo aftimo tamglen fundamenta la aplicacion de lo normado en el inciso
pnmero del amculo 68A -del estatuto punitivo, el cual determina que no se
. concederan la suspens;on condicional de la ejecucién de la pena, la prision
dom:c.-hana como sustitutiva de Ia prision; ni habra lugar a ningtn otro
benef' fcio, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
regulados por 1a ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona haya
¢ sido condenada por delito doloso dentro de fos cinco (5) afios anteriores...
e
Esta misma Corporacion, en sentencia de tutela No. 97419 del 8 de Marzo del 2018,

dejé establecido:

“...Cabe advertir que para ese momento se encontraba vigente ef articulo 32 de
la 1142 de 2007, por el cual se adiciond el citado artfculo 68A de la Ley 599 de
2000. Dicha prohibicién se ha mantenido en las variaciones incorporadas con
las leyes 1474 de 2011, 1709 de 2014 y 1773 de 2016, motivo por el cual las
autoridades judiciales de primera y segunda instancias dieron aplicacion a tal
prohibicién. ..

...Al estudiar la demanda de constitucionalidad promovida contra el articulo
32 de la Ley 1142 de 2007, la Corte Constitucional refiere que la_expresién
cinco arfios anteriores se refiere a la fecha de la nueva condena penal.
Ademés, es manifiesto que tal disposicion no refiere, ni tacitamente, la fecha
de los hechos...”. (Negrilla y subrayado fuera de texto).

Luego entonces, de acuerdo a lo establecido en el articulo 68 A del Cédigo Penal, y
lo sefialado en las jurisprudencias antes citadas, tenemos que para el caso concreto
del sentenciado CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ GUTIERREZ, brota didfano
que se encuentra incurso en esta prohibicion legal de haber sido condenado,
por delito doloso, dentro de los cinco afos anteriores, pues, en la causa con
radicado No. 2011 - 80110, la sentencia fue proferida el 03 de Agosto de 2011, por
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el Juzgado 1° Penal del Circuito de Conocimiento de Girardot, Cundinamarca, por

por los delitos dolosos de Armas de Fuego en Concurso Heterogéneo con Hurto
Calificado y Agravado, y en esta actuacién la sentencia fue emitida por el Juzgado

31 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogoté, el 24 de Junio del 2016, por el

delito de Homicidio en Concurso Homogéneo, es decir, dentro de ese lapso de P
tiempo de los cinco afios anteriores, y en ambos casos por delitos dolosos; enf _w/)
consecuencia se torna manifiestamente lmprocedente el beneficio del Permlso { / AN
Administrativo de hasta 72 Horas, propuesto por la reclusién en favor del penado. L """ﬁ |

l
. , . . N N ,/“*w' /
Frente al motivo de estas exclusiones la Corte Constitucional®, expuso: \
. - \ e

..Precisamente uno de los criterios que el Iegzslador\ha utmzadca\ para
suponer que la pena debe mantenerse, 0 que no es adecuado nr jUSfO otorgar
beneficios al condenado, es el de la reincidencia, entend.-da “esta como Ia
reiteracion del delito, esto es, como el reproche a qu:en comet:o (}na nueva
conducta ilicita después de haber estadofsometfdo a una pena \anterior. Esta
figura ha sido utilizada por la ley como Criterio de agravac:on de la punibilidad,
pero tambien como criterio de. éxclusion de subrogados penales o de
beneficios al sentenciado como mstrumento de endurecimiento de los
pnwleglos que le da la ley a quren no dio-muestras de resocializacion con la
imposicién de una pena\ anterior -como- es el caso de la norma objeto de
estudio-. Py N ) 8

/'/ /"/ // {\\ v )

En conclusion, la exclusion de beneficios y subrogados penales sustitutivos
de la pena pnvanva de Ia libértad o de la prisién en establecimiento carcelario
cuando la persona\ /hubrera sido condenada por delifo doloso o
pretenntenc;onal dentro de “los 5 afios anteriores a la nueva condena penal,
desarroﬂa el prmc:p:o -dfe la libre configuracion normativa del legislador y se
ajusta a la Constrtucron porque contiene una medida razonable y adecuada
const:tucronafmente

Asn Ias _fcosas, por parte del penado CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ
GUTIERREZ no se supera el aspecto de las exclusiones que contempla el articulo
68 A del Cédigo Penal, para la concesion del Beneficio Administrativo del Permiso
de hasta 72 Horas para salir de la reclusidn sin vigilancia; en consecuencia, por
expresa prohibicidon legal, se negara el mismo, aspecto trascendental que
naturalmente nos releva de entrar a verificar las demas exigencias de Ley.

En razén y mérito de lo expuesto, sin necesidad de ahondar en ofras
consideraciones, EL JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO:: REDIMIR LA PENA impuesta a CRISTIAN FERNANDO HERNANDEZ
GUTIERREZ, en proporcion de UN (01) MES y VEINTIOCHO (28) DIAS, por las
actividades y razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDOQ: DENEGAR, por expresa prohibicion legal, la propuesta de concesion
eventual del PERMISO ADMINISTRATIVO DE HASTA DE 72 HORAS, elevada por
la reclusion e informalmente por el condenado CRISTIAN FERNANDO

1 Corle Constitucional Senfencia C425 de 2008
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Candenado: CRISTIAN FERNANDQ HERNANDEZ GUTIERREZ
Cédula: 1024503216

Delito; HOMICIDIO
RECLUSION: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANG "COMEB* DE BOGOTA.

RESUELVE 2 PETICION

HERNANDEZ GUTIERREZ, conforme a las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

TERCERO: INFORMAR y ENVIAR copia de esta decision al establecimiento
carcelario donde se encuentra recluido el penado.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley. ‘_/’ '
{
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE “ )
¢ <
P
W I“// \\ \\ Q‘\\.‘. \'\
N AR
\\ \\‘\ ) v
\“ \\ .
FERNANDO DAZARACERO \ N
/,JUEZ A%
\ ya
1
L < 1y (la
Y e O G v AOrmaistratvLa Juzgadd €2
N i E]ec(;j‘ﬂuc‘_g'{ S, :v y Wadkizs e Seguridad de Bagotd
-~ \ En I Fecha Motiigué por Estado HNo.

. 1§ AGD. 2022

X -y La anterior Providoncia
,/A\ \\ //
1(\ \ \ La Secretaria |
kY \ \/" .
) \
NS
\-._/
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PABELLON 2.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO
DE BOGOTA “COBOG”

NUMERO INTERNO: __ <} (Yo

TIPO DE ACTUACION: T

; i
JY
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Yy

FECHA DE ACTUACION: G ol Zégap )

DATOSDﬁ%INTERNO
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NOMBRE DE INT, NO (PPL}: Y \5“‘@\(‘ H SN é S¢

MARQUE CON UNA X POR FAVOR

RECIBE COPIA DEL AUTO NOTIFICADO
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PROCEDIMIENTO LEY 506
Radicacion: Unico  11001-60-00-000-2019-01240-00 / Interno 26082 / Aulo Interiocutorio: 0678
Condenado: YESICA YULIED SIERRA MERA
Cédula: 1012402021
Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
Reclusion: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR DE BOGOTA
RESUELVE 2 PETICION

Republlca de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogotd, D.C., dieciocho {18) de julio del dos mil veintidés (2022). P

1.- OBJETO DE LA ‘PROVIDENCIA Y

e .
Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de REDENCION;Q__M,

DE PENA y LIBERTAD CONDICIONAL a la sentenciada YESICA\YULIED
SIERRA MERA, conforme a la documentamon allegada Vla a\correo
electrénico, por el Complejo Penitenciario de Alta y Medlané Segundad de
Mujeres de Bogota, y solicitud de la penada. . ‘\ A |

hY s
T \\ \\ o
- M \

2.- ANTECEDENTES PROCESA_;_ES’*,_/«\ | L

2.1.- El Juzgado 2° Penal del Clrcwto Espemalazado de Bogota, mediante
sentencia emitida el. 15 de Agosto de 2019 condendé a YESICA YULIED
SIERRA IVIERA comorCompllce penalmente responsable de los delitos de
Concierto para Delmqwr Agravado en Concurso Heterogéneo con el delito de
y Trafico, Fabncacmn 0 Porte\de Estupefacientes, a la PENAS Principales
de 80 Meses de PRISION y 1537 smimv., de MULTA, ademas a la
Accesorla de 1NHABILITACION DE DERECHOS Y FUNCIONES
PUBLICA% por el mlsmo lapso de la pena principal privativa de la libertad,
negandolejtanto el subrogado de la Suspension Condicional de la Ejecucién
de-la- Pena como el ‘mecanismo sustitutivo de la Prisién Carcelaria por
Domlc:lhana

2.2.- Por los hechos materia de la sentencia, |a condenada YESICA YULIED
SIERRA MERA, a la fecha, ha cumplido en tiempo fisico y con Redencién,
una pena de:

Descuento fisico: captura octubre 2/18 | 45 meses y 17 dias
Redencién reconocida

1.- Auto del 20 de abril de 2021.
2.- Auto del 22 de febrero de 2022. 3 meses y 27.5 dias
3.- Auto del 03 de mayo de.2022, 0 meses y 28.5 dias
Total redencion 9 meses y 0.25 dias
TOTAL PENA CUMPLIDA 54 meses y 17.25 dias

4 meses y 4.25 dias

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Tal como Ut Supra se indicd, por el Complejo Penitenciario de Alta y Mediana
Seguridad de Mujeres de Bogot4, se allega documentacion para el estudio de
Redencién de Pena y Libertad Condicional de la sentenciada YESICA
YULIED SIERRA MERA, y por la condenada se allega escrito en el que
JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041

Bogota, Colombia
www ramaiudicial.anv.co
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Radicacign: Unito  11001-60-00-000-2019-01240-00 / Interno 26082 / Auto Interiocutorio: 0578

Condenado: YESICA YULIED SIERRA MERA

Céduia: 1012402021

Delita; CONCIERTC PARA DELINQUIR AGRAVADC Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
Reclusion: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR DE BOGOTA

RESUELVE 2 PETICION

solicita el citado subrogado, por lo que se procedera por el despacho a tomar
la decisién que en derecho corresponda sobre lo solicitado.

-

3.1.- De la Redencién de Pena.

En cuanto a la figura de la Redencién de Pena, se tiene que la Ley 1709 de/ff / -
2014 adicioné a la Ley 65 de 1993 (Cddigo Penitenciario y Carcelario) | !el

articulo 103 A, en los siguientes términos: R BN

N e
AN e W

“Articulo 103 A. Derecho a la redencion. La redencion de pena“és un'derecho ..~
que sera exigible una vez la persona privada de la, Ilbertad cumpla los
requisitos exigidos para acceder a elfa. Todas fas dec:s:ones que, afecten la
redencion de pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes” ‘3.

& . \l'

Al respecto el articulo 97 del Codigo Penitenciario y Ca[celario i_ndica:
R \ ‘, \
“Articulo 97. Redencién de pena por estudio El Juez de Ejecucron de Penas
y Medidas de Seguridad concederé Ia. redenc:on de pena por estudio a los
condenados a pena privativa de\la hben‘ad Se les abonaréd un dia de
reclusién por dos dias.de estudio. Se computara como un dia de estudio la
dedicacion a esta act:wdad durante sels horas asi sea en dias diferentes. 2
Para esos efectos, no se- podréan computar mas de seis horas diarias de
estudio”. N L

Y
' . "a .~'

‘n

“\

A su turno el artlculo 100 de la misma normatividad, consagra que el
trabajo estudio o la. ensefianza no se llevara a cabo los dias domingos vy
festlvos En casos especiales, debidamente autorizados por el director del
establemm[ento con la debida justificacion, las horas trabajadas, estudiadas
o} ensenadas durante tales dias, se computaran como ordinarias. Los
domlngos y dias festivos en que no haya habido actividad de estudio, trabajo
o ensefianza, no se tendran en cuenta para la redencion de la pena.

Por su parte, el articulo 101 Ibidem, sefala que las labores en cuestion
deben estar certificadas por el Director del establecimiento donde se ha
descontado la ‘sancién, y que el condenado debe haber observado buena
conducta durante los periodos en los cuales realizo las tareas validas para la
reduccion de la pena, circunstancia que debe acreditar con la resolucién del
Consejo de Disciplina o certificacion del propio director del centro de
reclusion; asi mismo, indica que cuando la evaluacion sea negativa, el Juez
que ejecuta la pena se abstendra de reconocer redencion de pena.

Bueno es destacar que el Estatuto Penitenciario consagra el trabajo, el
estudio y la ensefianza, como medios terapéuticos y adecuados a los fines
de resocializacién, y que al tenor de la Constitucion Nacional, tiene una triple
dimensién arménica; como principio, como derecho y como deber.

Una vez establecido el marco normativo que regula el reconocimiento de
Redencién de Pena, por Estudio y Buena Conducta, el despacho procede a

JMSL Calle 11 No. 8 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
Bogota, Colombia
www.ramaiudicial.aov.co
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Reclusibn: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR DE BOGOTA

RESUELVE 2 PETICION

analizar la documentacién allegada, por el Complejo Penitenciario de Alta y
Mediana Seguridad de Mujeres de Bogota y se efectuara la diminuente que
corresponda, si a ello hubiere lugar:

CERTIFICADOS DE CALIFICACION DE CONDUCTA

No. PERIODO - i -
CERTIFICADO COMPRENDIDO CALIFICACION | ¢
Acta 129-0001 17/10/2021 a 16/01/2022 EJEMPLAR —
Acta 129-0012 17/01/2021 a 16/04/2022 EJEMF’LAR
T\ .
CERTIFICADOS DE COMPUTOS POR ESTUDIO A
<N \
No. Horas | Maximo | Maximo' Horas’\ N
Certificado | Afio | Mes |certif. |horas |dias . |Recon.|Redime
enero 66|~ 144 24| \ 66| 55
2022 |Febrero| 120|.—, 150 251" 120 10
18483609 marzo | 120\~ 156 26| 120 10
- N 25,5
TTOTAL REDENCION: VN 306| DIAS
~ | }

T
Se tiene entonces \que Ia: condenada YESICA YULIED SIERRA MERA
realizé actlwdades au(tonzadas de Estudio, dentro de los limites legales
permltldos contablltzando satlsfactonamente en su favor 306 horas, razén
POK, Ia cual es merecedora ‘del reconocimiento de Redencién de Pena, de
25, 5\ dlas tal y como asi se sefialara en la parte resolutiva de esta
prowdenma.

} /

\

33_ De- Ia Libertad Condicional.

Se allegd por el Complejo Penitenciaric de Alta y Mediana Seguridad de
Mujeres de Bogota, via correo electrénico, la documentacion para el estudio
de la Libertad Condicional, de la sentenciada YESICA YULIED SIERRA
MERA, y por la penada se presentd escrito en el que solicitaba el citado
subrogado, e informaba la direccién para la verificaciéon del Arraigo Familiar y
Socia, por lo que el despacho dispuso la verificacion de ese tdpico y allegado
el informe se procedera a pronunciarse sobre lo solicitado.

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos — entre el 01 de
Septiembre del 2015 y el 02 de Octubre del 2018 -, se advierte que la
legislacion penal a aplicar, corresponde al articulo 64 del Cédigo Penal,
modificado por la Ley 1709 de 2014:

“Articulo 30. Maodificase el articulo 64 de lo Ley 599 de 2000, ef cual quedara
asi:

Articulo 64. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

JMSL ’ Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
Bogota, Colombia
www.ramaiudicial.aov.co
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Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
Recluslon: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR DE BOGOTA
RESUELVE 2 PETICIGN

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de Ia pena.

2. Que su adecuado desemperio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la efecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional /"' -

establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, Ia{
existencia o inexistencia del arraigo. \

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a Ia'wcnma oal -
hY

aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante garant.'a persona! N

real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre msolvencra del

condenado. PN \\ N

: \

NN y
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra COIT\JO penodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, eI juez podra aumentarlo
hasta en otro tanto igual, de considerario’ necesano \
7 v" ‘
Esta norma, establece los requ13|tos sustanClales basicos para la concesion
del mencionado subrogado, esto es, i) que ‘el sentenciado haya descontado
minimo las tres qumtas (3/5) partes de la* pena que se le impuso, ii) reparado
a la victima, iii) que’ se acredlte el arralgo familiar y social del penado (lo que
se ha denomlnado «factor objetivox) y iv) que de la buena conducta durante
el cautiverio, asi como dg,[a valoracién de la conducta punible objeto de
reproche el Juez pueda coleglr que no existe necesidad de proseguir el
tratamlento penltenCIano (Io que se ha denominado «factor subjetivo»).
N L
En consecuenCIa corresponde al Juzgado ejecutor de la pena, verificar el
cumpllmtento de dichos pardmetros por la sentenciada YESICA YULIED
SIERRA MERA, los cuales se aclara, son acumulativos y no alternativos,
esto s el no cumplimiento de una sola de estas exigencias, da lugar a negar

el beneficio pretendido.

En el asunto objeto de analisis, tendremos por acreditado el cumplimiento del
presupuesto del articulo 471 de la Ley 906/04, con la Resolucién No. 0309
del 09 de Marzo de 2022, expedida por el Consejo de Disciplina del Complejo
Penitenciario de Alta y Mediana Seguridad de Mujeres de Bogota, en la que
se conceptua favorablemente respecto de la concesion de la gracia en
cuestion, y para dicho fin se anexa, como documentacion por ser pertinentes
y necesarios, la cartilla biografica de la condenada, en la que se consigna la
certificacién de calificacién de la conducta.

Las conductas punibles de Concierto para Delinquir Agravado en Concurso
Heterogéneo con el delito de y Trafico, Fabricacibn o Porte de
Estupefacientes, por las que fue condenada YESICA YULIED SIERRA
MERA, no estan excluidas de este beneficio en el articulo 26 de la Ley

JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
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Reclustén: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR DE BOGOTA

RESUELVE 2 PETICION

1121/067, ni confluye exclusién de las establecidas en el articulo 199 de la
Ley 1098/06.

Ahora, en cuanto a las exclusiones que prevé el articulo 68 A del Cddigo

Penal, en el paragrafo 1° de la misma codificacion, se instituye .-~ ™3
concretamente que estas exclusiones, no se aplicaran a la leertad /”v’, N
Condicional, contemplada en el articulo 64 del Cdodigo Penal. !~ o B i

" —— e’

—"l
-~ +

En consecuencia, superado el aspecio de exclusionesf‘if)rbcederé el L

Despacho a estudiar las exigencias objetivas y subjetwas consagradas enel~ "

articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el art|culo 30, dé Ia\\Ley 1709 de
1 Y

2014, en aras del otorgamiento o no de! beneficio soI|C|tado RV Y
-~
\\‘ ‘ \'. \ \"/
3.2.1. Requisitos objetivos. e X ‘-\
” . \‘ | \
! \ P

3.2.1.1.- Que la persona haya cumphdo \las.tres _quintas (3/5) partes de la

pena. Como se indico, YESICA YUL]ED SIERRA MERA, fue condenada a la

Pena de 80 Meses de Prision, es decm que las tres quintas partes de esa
sancion, equ:valen d 48 meses, toplco objetivo que se encuentra en el 5
presente caso reunldo en favor de la sentenciada con la Redencion de Pena,

que se le reconoce en este auto, pues, la misma cumple a la fecha con un

total de pena de 55 meses Y 12.75 dias.

\ /
\ \

3.2.1.2.- Que demu‘est’re Arraigo Familiar y Social. En cuanto a este punto,
tenemos que por la condenada YESICA YULIED SIERRA MERA, en la
pet|c;|on del subrogado refiere que este aspecto puede ser verificado en la
Calle 69/Sur No. 77 L — 68 piso 2° del Barrio Pablo Sexto de la localidad de
Bosa, de esta ciudad, para corroborar la misma se allega copia de recibo de
servicio publico de energia y declaracién notarial de la sefiora Gloria del
Carmen Mera Rodriguez, madre de la penada, a donde se dispuso visita por
Asistencia Social de estos Juzgados.

De acuerdo con el informe de la vista, se tiene que la video llamada mediante
la cual se realiza la entrevista, atendiendo las medidas adoptadas por el
Covid-12, fue atendida por la sefiora Gloria del Carmen Mera Rodriguez,
madre de la penada, refiere que junto a ella conforman el nicleo familiar, con
dos hijas mas de la entrevistada, y tres nietos; que la sentenciada cuenta con
27 anos de edad, es la menor de cuatro hermanos, estudio el bachillerato y
tres semestres de disefio grafico.

' ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. <Ver en Jurisprudencia Vigencia destacado de
la C-073-10> Cuando se {rate de delitos de terrorismo, financiacién de ferrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y
conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anficipada y confesion, ni se concederan subrogados
penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucién condicional o
suspensién condicional de ejecucién de la pena, o libertad condivional. Tampoco a la prisién domiciliaria como
sustitutiva de la prisién, ni habra lugar ningin otro beneficio ¢ subrogado legal, judicial o administrativo, salvo las
beneffcios por colaboracion consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.
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Refiere la entrevistada que en el inmueble visitado residen en calidad de
arrendatarios hace tres afios, en donde no ha residido la penada YESICA
YULIED SIERRA MERA, pues junto a ella y su nieta residian en el momento
de la captura en otro lugar del mismo barrio en donde es conocida ésta y por

tanto no tiene problema en llegar a vivir al barrio y lugar visitado; y que se -~

desempefiaba como vendedora de zapatos en un almacén, que estéﬁ i
dispuestos a recibirla en el lugar visitado y brindarle el apoyo necesario. |

" . “_,,,-ﬂ

AN N

S

ANy

Para el despacho resulta conveniente destacar, lo que se/entlende por/
Arraigo, para lo cual es bueno traer a colacion, lo anotado por la Sala Penal ™~—"
de la Corte Suprema de Justicia, en proveido radlcado con eI No 29581 de
Mayo 25/15, asi: N \‘ . “\
' \ W El Ve
...La expresion arraigo, proveniente del-latin ad rad:care (eghar raices),
supone la existencia de un vinculo del procesado con el Iugar donde reside, lo
cual se acredita con distintos elementos de :juicio, entre- ‘otros, tener una
residencia fija y estable, vivir en elfa’ junto con Ia familia y estar presto a
atender el requerimiento de las autondades[ J...

\
q
‘ '\

También la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, en auto con
radicacion No. 46684 del 23 de Noviembre de 2016, frente al Arraigo Social,

\\
precisé que: o
\\ - ,,“ “\

“ <La Sala’, en relac;on con ese concepto, ha sefalado que debe entenderse
como el estabiec:mrento de una persona de manera permanente en un lugar,
con ocas.ron de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la
pertenenc:a a una famifia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o
act:\ndad asi como por la posesion de bienes.,.™,

, pB ,
Ademas “debe de tenerse en cuenta que en el fallo de tutela de segunda
instancia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicias, se dejé anotado

frente al arraigo social, que:

“...Sin desconocer la mayuscula gravedad de tales conductas, digase que su
cometimiento no deja desprovisto al autor de la mentada condicion social,
pues recuérdese que el arraigo se relaciona con el vinculo -en este caso del
sentenciado-, con el lugar donde reside o residira, y no de la zozobra e
intranquilidad de la comunidad o, de la amenaza que constituye para la
sociedad ef otorgamiento del subrogado penal de la prision domiciliaria...”

En este caso se tiene por cumplido este aspecto del Arraigo de la penada
YESICA YULIED SIERRA MERA, en la Calle 62 Sur No. 77 L — 68 piso 2° del
Barrio Pablo Sexto de la localidad de Bosa, de esta ciudad.

3.2.1.3.- De la reparacién a la victima. En cuanto a este aspecto, no se
cuenta en el proceso, con sentencia que condene al pago de dafios y
perjuicios.

2 Fallo tutefa radicado 93423 de agosto 23/17.

ICSJ SP, 3feb. 2016, rad. 46647

4 M.P. FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO Y EUGENIO FERNANDEZ CARLIER,
5 Radicado 93423 de agosto 23717
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3.2.2. Requisitos subjetivos.

En cuanto al aspecto subjetivo, revisada detenidamente la actuacién, se
encuentra por este Juzgado que este aspecto concurre parcialmente en
favor de la penada YESICA YULIED SIERRA MERA, para acceder a la ..
pretension liberatoria invocada, veamos: s S

3.2.2.1.- De la conducta durante su reclusion. El comportamlento observado ---- -
por la encausada en el tiempo de cautiverio ha sido va]orado en forma~ i "”_
satisfactoria por las directivas del penal, a lo largo de su reclusmn‘y por ello™~~—"
se allega por la direccion del Complejo Penltenmano “de \Alta y Medlana
Segurldad de Mujeres de Bogotd, la resolucidn, que, avala\ el sustltuto
solicitado de la Libertad Condicional de la condenada \YES[CAfYULIED
SIERRA MERA. L. RN

Asi mismo, se cuenta con certlflcados evaluando ja conducta de la
sentenciada YESICA YULIED S]ERRA MERA como Buena y/o Ejemplar, y
en la cartilla biografica,.se puede obser\‘/’ar que la misma durante el tiempo
de su privacion de la Ilbertad ha sido evaluada en el mismo sentido, ademas
no se han reportado sancmnes d|50|p||nar|as en su contra. Es decir, que este

aspecto se cumple en su- favor
&

\\ kv
3.2.2, 2 De la valoracmn dé/ia conducta por la gue fue sentenciada. Sobre el
reqUIS:to“de la pre\na valoracién de la conducta punible que debe efectuar el
Juez Qe Ejecumon de Penas, con miras a otorgar el subrogado de la Libertad
Condlmonal debe decirse, que ésta es una facultad para realizar un analisis
lqtegral dé la conducta, por la cual resultd impuesta la condena, para lo cual
debetenerse en cuenta, entre oftras, las circunstancias, elementos y
consideraciones, plasmadas - en [a sentencia emitida por el Juez de

Conocimiento.

En cuanto a este item, se trae a colacion las consideraciones realizadas por
la Corte Suprema de Justicia, en el auto de 19 de Mayo de 2015, (proceso
STP6166-2015, radicacion 79531), donde se, preciso:

“...Tenemos entonces que el juez de ejecucién de penas y medidas de
seguridad, para conceder el subrogado penal de la libertad condicional debe,
en primer lugar, revisar si la conducta fue considerada tomo especialmente
grave por ef Legislador en el articulo 68A del Codigo Penal y en los articulos
26 de la Ley 1121 de 2006 y 199 de fa 1098 de 2006. Si aplicado ese filtro de
gravedad, resulta juridicamente posible conceder el subrogado, “... el juez
debe verificar, tanto el cumplimiento de los requisitos objetivos exigidos por la
norma (haberse cumplido fas dos terceras partes de la pena y haberse
pagado la mulita, mas la reparacion a la victima), como el cumplimiento de
los requisitos subjetivos que se derivan de la valoracién de las
condiciones particufares del condenado”.

Ese criterio jurisprudencial ha orientado las decisiones de los jueces de
gfecucion de penas -incluida esta Corporacion- y la revision constitticional de

JMSL Calle 11 No 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
Bogata, Colombia
www ramaiudicial.aov.co



sf”! g ":"’:"Lﬂ, '::'q"’
f' i \l Rama Judicial 1 Tud f’%,-’ }\%’
i P C ji S iord icatu v d X
\ - onsejo Superior de la Judicatura [/ < % SIGCMA
B Repiiblica de Colombia %‘& ﬂ d
- =

PROCEDIMIENTO LEY 906

Raticacién: Unico  11001-60-00-000-2018-01240-00 / Intemo 26082 / Auto Inferlocutorio: 6678

Condenado: YESICA YULIED SIERRA MERA

Cédula; 1012402021

Defito: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO Y TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES
Reclusién: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR DE BOGOTA

RESUELVE 2 PETICIGN

los jueces de tutela. En resumen, la jurisprudencia ha aceptado como
razonable y ajustado al ordenamiento juridico, que los jueces de gjecucion de
penas y medidas de seguridad apliquen, en primer lugar, fa regla de
excepciones, por mandato explicito del legislador, y luego de ese primer filtro,
procedan a analizar la aplicacion de la regla general. En este segundo
momento del andlisis los jueces deben tener en cuenta la gravedad de la /'
conducta, tal y como fue valorada en la sentencia condenatoria. No hay /
vulneracion alguna en que ese elemento subjetivo se convierta en el / L,
aspecto central o motivo principal para negar {a solicitud, ello tampoco',
constituye una vulneracion del principio de non bis in idem. R
Contrario a lo alegado por ef accionante, la modificacién .-ntroduc:da porel ~~__
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, esto es, Ja supres:on de Ianexpres:on
“gravedad” del texto normativo, no resta v.-genc:a a. la on{entai::on

jurisprudencial anteriormente resefiada. 5 SRR SN

.‘ ‘\\ : \\ / /

Esa afirmacion encuentra sustento en la Sentencia C- 757 de- 1 5 de dctubre de
2014, en la cual la Corte Constitucional.séfal6. \que ef pnmer mc:so ‘del articufo
64 de la Ley 599 de 2000, luego de fa modn‘" icacion :ntroduc:da por el articulo
30 de la Ley 1709 de 2014, es exequ:ble a la luz de los principios def non bis
in idem, del juez natural (C.P. art. 29) y de la separac:on de poderes (C.P. art.
113). Ademas, tampoco desconoce l4 prevalencia de los tratados de
derechos humanos en el orden mterno

Sin embargo, dado que ei ‘texto resuftante podria implicar la vulneracién del
principio de Iegahdad debido a que el legislador asigné a los jusces de
efecucion de peénas el deber de decidir sobre la libertad condicional con base
en-fa conducta, pumble -pero sin dar “los parametros para ello”, esa
Corporac.'on cond.'c:ono fa interpretacion de dicha dtspos.'c:on en
concordanc.'a con.lé6 ordenado en Ia sentencia C-194 de 2005, es decir,
para conceder o negar el subrogado referido se debe tener en cuenta
todas las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el
juez penal en la sentencia condenatoria, sean estas favorables o
desfavorables al condenado.

En conclusién, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad
analizara los requisitos para la procedencia de la libertad condicional, previa
valoracion de la conducta punible, esa facultad no excluye la evaluacion
de la gravedad de las acciones u omisiones materializadas por el
condenado, tal y como quedd registrado en el fallo condenatorio...”,
(Negrillas fuera de texto).

De lo anterior, se establece que la previa valoracion de la conducta punible,
que trae la nueva norma, en lugar de restringir las funciones valorativas al
Juez de ejecucion de penas, lo que permite es una facultad mas amplia en
sede de la ejecucién de la sancion penal, en punto a verificar la necesidad o
no de continuar ejecutando la condena de manera privativa de la libertad en
torno a la lesividad del comportamiento y su impacto social, de tal manera
que como principio se tienda a preservar la seguridad de la comunidad o de
la sociedad y a la vez se propenda por lograr la resocializacion del
condenado para su posterior reinsercion al conglomerado, pues de [o
contrario, se enviaria un mal mensaje a la sociedad.
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En la sentencia C-757/14, en la cual la Corte Constitucional estudio la
constitucionalidad de la expresidn “previa valoracion de la conducta punible”
del articulo 64 del Cddigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley

1709/14, dejo establecido que:

“39. En conclusion, la redaccion actual el articulo 64 del Cédigo Penal no /

o

establece que elementos de la conducta punible deben tener en cuenta Ios,r (fw-"
Jueces de ejecuc:on de penas, ... Las valoraciones de la conducta punible que', —_
hagan los jueces de efecucién de penas y medidas de seguridad para decidir “-'_:: )
sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta fodas .~
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez -~ _

penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad cond:clonal g \(Negnllas
fuera de texto). Vo N vy

‘ ‘\ l‘./

La corte Constitucional. en sentencia /1',640/17 no solo \como parte de la
motivacién del citado fallo tuvo en cuénta Ios anterlores fundamentos de la

sentencia C-757/14, si no que concluyo ,‘- J

-

-

\ )'

..10. Por lo tanto, la Corte debe conclu:r que en el transito normativo del
an‘tculo 64 del Codfgo Benal si ha'\ hab:do madificaciones seméanticas con
impactos normativos. Por un lado, la’ nueva redaccion le impone el deber al
juez de otorgar Ta Ilbedad cond:c:onal unia vez verifi ique el cumplimiento de fos
requisitos, cuando antes e permma no otorgarios. Por ofra parte, Ia nueva
disposicién amplia el ob;eto de la valoracién que debe llevar a cabo el
juez\de ejecucioén de pends mds alld del andlisis de fa_gravedad de la
conducta punible, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la
misma;‘- ", (Negrillas’y subrayas fuera de texto).

En este or}:len de ideas, se analizara este aspecto subjetivo de la valoracion
de" la” conducta de la sentenciada YESICA YULIED SIERRA MERA,
atendlendo ese precedente jurisprudencial antes citado y lo que se ha dejado
anotado al respecto por la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en fas
decisiones de tutela STP 15806-2019 radicado 107644 del 19 Noviembre
2019 y STP4236-2020 radicado 1176/111106 del 30 de Junio del 2020;
ademas, teniendo en cuenta su resocializacion, asi como los hechos por los
cuales se impuso la condena, frente a lo cual y desde ya, se puede decir que
la naturaleza de las mismas, no permiten hacer un diagnostico-pronéstico
favorable para concederle el beneficio.

Entiéndase que, si bien se exige un analisis global de [a conducta punible,

que incluye, conforme a los pronunciamientos jurisprudenciales, los factores
favorables al condenado expuestos en.la sentencia, asi como su
resocializacién, también es necesario verificar la lesividad del delito
sancionado y el impacto social causado, para que en conclusion se
determine la necesidad o no de continuar con el tratamiento
penitenciario. »

Ahora, para efectuar una valoracion de la conducta penal, que abarque los
contextos favorables y desfavorables al judicializado, considerados en la
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sentencia condenatoria, debe reconocer el despacho que la sentenciada
YESICA YULIED SIERRA MERA, acredita, como se ha dejado anotado en
los acapites anteriores, concepto favorable de las Directivas del reclusorio
para la concesion de la Libertad Condicional, asi como un Arraigo Familiar y

Social estable en esta ciudad, certificaciones de buena conducta durante la -~
reclusién intramuros y actividades de Redencién de Pena, como parte def‘lé’ e
resocializacién, por tanto al ponderar estos aspectos con las circunstancias ™
en las que se desarrollé el injusto penal por el cual resulto condenada se/ -

genera como resultado una valoracion muy negativa de la conducta comox

o
L

quiera que la personalidad de {a enjuiciada coloca en pellgro a Ia socuedad y

por tanto esto debe tenerse en cuenta para la protecmon d% [os asomados
que también compete resguardar a la Admlnlstracmn de Justlma\ \
\.\ 3 \ '. '\-"
Revisados los hechos, por los que se |mpuso fa condena,«a la penada
YESICA YULIED SIERRA MERA,,a jUICIO de este despacho no pueden
tenerse como leves o de poca sighifi caclon por el contrano se trata de unos
sucesos de suma gravedad, atendlendof la modalidad utilizada para su
perpetracion por parte de la condenada,\toda vez, que fue capturada luego
de las diferentes labores de policia ]UdICIa|‘ en las que se dejo establecido su
pertenencia a/Ia organlzacmn criminal, conformada por alrededor de
quince personas para el traf ico de drogas sinteticas de alto costo, conocidas
como " TUSIBI o ZCB Ias cuales eran comercializadas y distribuidas en
01rcu]os~so<:|ales de estratos altos de la Zona Rosa y de Chapinero en esta
cmdad ¥y que ademas” eran remitidas como encomiendas a la ciudad de
Medellln ?somamon criminal la cual tuvo vocacién de permanencia para
desarrollansu actuar delictivo entre el 01 de septiembre del 2015 y el 02 de
Octubre del 2018, momento de su captura, para lo cual cada uno tenia su rol
définido dentro de esta compariia criminal, tal y como asi se determino en la
sentencia.

Como se observa, se trata de unos sucesos altamente nocivos, que
ameritaron en la sentencia ese reproche, no solo por la afectacion que
acarrea a ese bien juridico de la salud publica, sino al de [a seguridad
publica, porque para su perpetracién por la penada se concertd con otros
sujetos, para conformar un grupo delincuencial para la venta y distribucion al
menudeo de sustancias estupefacientes sintéticas en bares y discotecas de
esta ciudad y las cuales igualmente se remitian a la ciudad de Medellin,
siendo este actuar de suma gravedad, toda vez, que con la sustancia
estupefaciente no sdlo se afecta al individuo, sino a la sociedad en sus
entornos de orden publico de seguridad y salubridad y a la comunidad en
general de la zona de influencia en la cual operaba la sociedad criminal,
generando en ella panico y zozobra, tal como quedd concretado en la
investigacién policial detallada en la sentencia.

Es de anotar que el bien juridico protegido en este caso es la salud publica,
entendida como salud colectiva, y lo pretendido con la configuracién del tipo
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penal es impedir el peligro que genera la difusidon masiva de sustancias
psicoactivas, por la capacidad que tienen de originar graves perjuicios a la
salud individual y por ende de la publica, actuar que en este caso por parte
de la penada YESICA YULIED SIERRA MERA, era [a de vender y distribuir

sustancia estupefaciente sintética, al narcomenudeo, como quedd
establecido en la sentencia, de acuerdo a los cargos por los que fue acusada -

y aceptados por la misma mediante el preacuerdo suscrito con la Fiscalia. !

1 l

e

Sin duda la modalidad de las conductas, la naturaleza, los” elementos yf'
sustancias incautadas, asi como la modalidad, gravedad de Ias conductas y -
pluralidad de participes de los hechos, revelan una personahdadtosada en la
penada YESICA YULIED SIERRA MERA, que no, se. detlene\ante nlngun
obstaculo para obtener lo que pretende, como ocurrié en el presente asunto.
De manera que, consideramos, quien asi actia no revela eI minimo respeto
por sus semejantes, y por tanto. amerlta \ continuar:, con el tratamiento
penitenciario, para.que reﬂemone\y corrua su;futuro proceder actuar este de
la sentenciada que merece un tratamtento “penitenciario adecuado v eficaz,
para que entienda el respeto que deben a los bienes juridicos tutelados y en
el futuro abstenerse’ deflncurnr en nuevos hechos atentatorios contra de
nuestro ordenamiento _pene}l. A

Y [ ’/’ =
Asi, atendiendo\téles 'postiJlados jurisprudenciales y teniendo en cuenta el
analisis de la valoracion de la conducta punible, ejecutada por la aqui
condenada YESICA YULIED SIERRA MERA, se considera arribar a la
conclusion, como se reitera, que resulta necesario__mantener su
tratamiento penitenciario, a fin de que fa pena cumpla la funciéon de
prevencion general, ademas de resultar disuasiva para evitar que la
encausada vuelva a incurrir en esta clase de delitos, de tal manera, que le
quede claro, que la administracion de justicia, no puede ser benévola con
quienes cometen semejantes delitos, al tiempo que se envia un mensaje al
resto del conglomerado social para evitar que alguien mas, se anime a imitar

ese deleznable comportamiento.

En Sentencia T-019 de 2017, la Corte Constitucional, reitero:

«Es decir, se le impone al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad una juncion valorativa que es determinante a efectos de conceder
el subrogado penal y en el que la autoridad judicial no puede apartarse del
contenido de la sentencia condenatoria al momento de evaluar la procedencia
del subrogado penal.

()

Se agrega que la valoracion de la conducta punible tendra en cuenta él
confenido de la sentencia condenatoria tanto en lo favorable como en lo
desfavorable’, lo que puede motivar negar la solicitud del subrogado.»

En consecuencia, este Juzgado considera que no se encuentra satisfechos
por parte de la condenada YESICA YULIED SIERRA MERA, este
presupuesto subjetivo, exigido por el articulo 64 del Cédigo Penal, para
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reconocer el mecanismo de la Libertad Condicional; por ende, habra de
denegarsele lo solicitado.

En razén y mérito de lo expuesto, sin necesidad de -ahondar en otras
consideraciones, el JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS Y/ i

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C., /i o
RESUELVE \ Ny
//' \\ / - "-/'.,

PRIMERO: REDIMIR LA PENA impuesta a YESICA Y!JLIED‘ SIERRA ™~
MERA, en proporcion de VEINTICINCO PUNTO CINCO (25 ‘5) DfAS _por las
actividades y razones expuestas en la parte motiva d\e este proveldo /\>

“\‘\ 1 \ -

SEGUNDO: NEGAR la LIBERTAD CONDICIONAL a la condenada YESICA
YULIED SIERRA MERA, por las razones expuestas en Ia parte motiva de
esta providencia. <N ’,J g

TERCERO: INFORM@R Y, ENVIAR copla de esta decision al establecimiento

carcelario donde se encuentra reclu:da Ia penada 12
/ _,-/ /”‘

CUARTO: Contre_;l .esta _prodeergcia proceden los recursos de Ley.

\ L4 -

N NG T
, .

\ \\ el r r
§ \ \_-NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
N
N
iy =
//\_,' ;/ P
“\\—./‘_/’ _

= FERNANDO DAZA RACERO
JUEZ

Re .-JJ\ — 202D -
Lees;co‘ rerro .

Lo 202021 .
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

/“\.}

Bogota, D.C., siete (07) de junio del dos mil veintidds (2022). ’,/:,H
1.- OBJETO DE LA PROVIDENCIA {sz\
s N

\
Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconommlento’de la PRISION\i/
DOMICILIARIA por Enfermedad Grave del sentenclado WILLIAM
HERNANDO CLAVIJO NIETO, conforme a 50I|C|tud del penado \ \

\

2.- ANTECEDENTES PROCESALES \
T \ \ \ N
2.1.- El Juzgado 20 Penal del CII’CUItO dexConommlento de” Bogota mediante
sentencia emitida el 3 de Marzo de 20.15 condeno a WILLIAM HERNANDO
CLAVIJO NIETO, como Coauto}'\penalmente responsable del delito de
Fabricacion, Traflco,/Porte 0 Tenencra de Armas de Fuego, Accesorios,
Partes o Mummones"/zan ConcurSO/Heterogeneo con el de Trafico,
Fabricacion o Porte\ de” Estupefacientes, a las PENAS Principales de 108
Meses de PRISION y 77S.MIMM.V. de MULTA, ademas a las Accesorias de
[NI-lABILITACION\ E/DERECHOS Y FUNCIONES PUBLICAS y la
PRIVACION DEL DE}?ECHO A LA TENENCIA Y PORTE DE ARMA, por el
mlsmo Iapso de la pena principal de privacion de la libertad, negandole tanto
el subrogado de la Suspensién Condicional de la Ejecucién de fa Pena, como
el mecanismo sustitutivo de la Prision Carcelaria por Domiciliaria.
(\./
2.2.- El Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Yopal, Casanare, mediante auto del 18 de Junio de 2019, le concedio la
Prision Domiciliaria, conforme al articulo 38 G del Cddigo Penal. Este
despacho en auto del 17 de septiembre del 2021 le Revoco el beneficio,
decision confirmada en segunda instancia.

2.3.- El condenado WILLIAM HERNANDO CLAVIJO NIETO, por los hechos
materia de la sentencia, ha estado privado de la libertad, en los siguientes
periodos:

LiEl 11 y 12 de noviembre de! 2013, es decir, 2 dias.

C Entre el 27 de Noviembre del 2015 y el 17 de septiembre del 2021, fecha
Revocatoria de la Prisién Domiciliaria, es decir, 69 meses y 24 dias.

£ Fue capturado el 05 de Febrero del 2022, a la fecha, es decir, 4 meses y
03 dias.

2.4.- El condenado WILLIAM HERNANDO CLAVIJO NIETO, por los hechos
materia de la sentencia, entre el tiempo efectivo de la privacién de la libertad
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y el de Redencidén reconocida, ha cumplido a la fecha una pena de:

Descuento fisico: suma tiempos 73 meses y 29 dias
Redenciones de pena reconocidas
1.- Auto del 28 de junio de 2017 2 meses y 19.5 dias ,,,/’h"
2.- Auto del 26 de septiembre de 2017 2 meses y 0.5 dias ,’«\Zﬁ
3.- Auto del 7 de mayo del 2018 2 meses y 0 dias { )
4.- Auto del 26 de septiembre del 2018 | 1 mes y 0 dias |
5.- Auto del 2 de enero del 2019 1mesy23dias .. \“/,fj )
6.- Auto del 18 de junio del 2019 2meses y 18 dias /\/
7. Auto del 23 septiembre 2019 0 meses Y 10.5 dias '\
Total redencion: 12 meses’'y.11!5 dias \
TOTAL PENA CUMPLIDA 86 MESES y'10.5 DiAs \
: R IV
3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO, VAN
e RN \ ‘»-. g
Se recibid el traslado del dlctamen (médico-forense de estado de salud
UBSC-DRB0-04752-2022 del 26'.de Abnl -de 2022, para el estudio de la
Prisién Domiciliaria, por Enfermedad Grave del sentenciado WILLIAM
HERNANDO CLAV]JO NIETO : 2

7 /-’ L “ \/

Sobre el tipico en estudlo se tlene que el articulo 461 de la Ley 906 de 2004,
en armonia con\el artlculo 314 numeral 4° lbidem, dispone que el Juez de
EJecuclon de Pena§ y Medldas de Seguridad, podra ordenar la Sustitucion de
la Ejecumon de la Pena previa caucion, en los mismos casos de la
Sustltucmn de la Detencmn Preventiva, que incluye la causal referente a
cuando el, penado estuviere en estado grave por enfermedad, previo
dlctamen de médicos oficiales que asi lo determinen.

~

Dichas normas establecen:

“Art. 461. El juez de efecucién de penas y medidas de seguridad podra
ordenar al Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario la sustifucion de la
efecucion de la pena, previa caucion, en los mismos casos de la sustitucién
de la detencion preventiva”.

“Art. 314 Sustitucion de la detencion preventiva en establecimiento carcelario
podra sustituirse por la del lugar de residencia en los siguientes eventos:

(..)

4. Cuando el imputado o acusado estuviere en estado grave por enfermedad,
previo dictamen de médicos oficiales.

El juez determinaréa si el imputado o acusado debe permanecer en su lugar
de residencia, en clinica u hospital (...). ".

Previa valoracion medico-legal, realizada al sentenciado WILLIAM
HERNANDO CLAVIJO NIETO, el Instituto Nacional de Medicina Legal y
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Ciencias Forenses, emitié el dictamen médico forense de estado de salud
UBSC-DRBO-04752-2022 del 26 de Abril de 2022, suscrito por el Profesional
Universitario Forense, Enrique Jiménez Gaitan, del cual se corrid traslado a
los sujetos procesales, de acuerdo con lo establecido en el inciso 2° del

articulo 254 de la Ley 600 de 2000, guardandose silencio frente al mismo. " ™
s -

S

En el dictamen médico forense de estado de salud UBSC-DRBO- 04752- )
2022 del 26 de Abril de 2022, se sefald las patologias que padece el penadop» - y
y los requerimientos médicos para su atencidn, concluyendo /“A/l momento de/ //
la presente valoracion médico-legal al Sv. WILLIAM HERNANDO \CLAVIJO ™~~~
NIETO, con diagndsticos anotados en el cual en sus actuales\candl\&mm\zs\NO SE
ENCUENTRA EN ESTADO DE SALUD GRAVE POR ENFERMEDAD...

\\. \ ‘ V/
Atendiendo lo indicado, por el Inshtutoﬂamonal de Medlc%a{ Legal y Ciencias
Forenses, tenemos que el estado de salud del\ penado WILLIAM
HERNANDO CLAVIJO NIETO, al momento de ser va[orado no requiere de
la atencién por urgencias o atehcion |ntrahosp|talana menos aun reune
criterios para estado grave por enfermedad y sus padecimientos pueden ser
manejados con segmmlento ambulatorlo ses decir, en el presente caso, no 3
porgue se encuentre’afectado en su salud el penado, ya por ello requiera de
la Sustitucion de la Ejecuglorg de la Pena de forma Intramural, por la del
beneﬂmo de la Prision’ ‘Domigiliaria o la Intrahospitalaria; en estas condiciones

A Y

debera’fl Juzgado, despachar desfavorablemente el mecanismo sustitutivo
sollc(tado\ por el penado y, por tanto, debera seguir cumpliendo la pena

|mpue§ta, |;r1tramura[mente en el establecimiento carcelario.
A ] . .

En verdad, debe tenerse en cuenta, que el deterioro de la salud, por si sola
no*es’fﬁcompatible con la vida intramural, ya que, una vez, el sentenciado
ingresa a un centro carcelario, el Estado Colombiano tiene el deber de
garantizar la proteccion de su derecho fundamental, al disfrute del mas alto
nivel posible de salud!. Esto se traduce en la obligacién del Estado de prestar
atencion médica oportuna, adecuada y digna?, lo cual se viene haciendo por
medio de la seccién de sanidad de la Carcel y- Penitenciaria de Mediana
Sequridad “La Modelo" de Bogota, y se ha ordenado por este despacho;
conforme al diagnostico y recomendaciones que se hace por el Instituto
Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses, en el dictamen médico-
forense de estado de salud UBSC-DRB0-04752-2022 del 26 de Abril de
2022, y se le proporcione toda la atencion que requiera en las entidades
respectivas con las cuales se tiene convenio, con cargo al Consorcio Fondo
de Atencion en Salud PPL 2019, en coordinacién de la reclusion y en pro de
la proteccién a su salud y vida.

Aspectos éstos que se traen a colacién, para reforzar la conclusién segun la
cual, la salud del condenado no es causal para prescindir de la prision

1 Ver entre otra, la Sentencia T-851 de 2004,
2Ver entre oftras, las sentencias: T-085 de 2003, T-958 de 2002, T-444 de 1999 y T-473 de 1995,
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carcelaria, pues mientras se encuentre privado de la libertad, el INPEC tiene

[a obligacion de garantizar la proteccién de su derecho fundamental a la

salud, en los términos resefados en lineas atras; por tanto, como se reitera,

el sentenciado WILLIAM HERNANDO CLAVIJO NIETO debera seguir
cumpliendo la pena impuesta intramuralmente, siempre que el .7 7
establecimiento cumpla estrictamente con lo indicado por medicina Iegal (/ N
para lo cual podra el Ministerio Pablico estar atento a ello, a efectos de )
garantizar el respeto de sus derechos humanos, para que la pena 1ntramu}al#.-_' ) y
no sea cruel, ni degradante, ni constituya tortura. / \ C S

4.- OTRAS DETERMINACIONES / S \
N N \\

Incorpérese a la actuacion del sentenciado WILLIAM\HERNANQO\CLAVIJO

NIETO, el escrito en el que se solicita_por, el abogado JOSUE PEREZ, la

Libertad Condicional del penado; /0 obstante 16 solicitado, no es

juridicamente posible darle cursoéue(s?a tlerfle que en auto del 18 de Marzo

del 2022, el despacho se abstuvo de reconocerle personeria para actuar,

toda vez, que no allegéycopia de Mos documentos que [o acreditan como

abogado, ademas que el poder presentado adolece de los requisitos minimos 4

establecidos en4el artlculo 5° del D.L. 806/2020, y/o Art. 74 del CGP, como lo

es.la presentauon personal o:autenticacion de su firma como profesional del

derecho a quien sele’ otorga ellmandato razon poria cual se le requirid para

que aportara dtcha\documentamon y el poder conforme a lo normado, sin que

a la'fecha se haya rec:bldo l0s mismos.

Confo;me j lo anterior, se dispone que por el Centro de Servicios
Admmlstratlvos de estos Juzgados:
S

- Se oficie a la Direccion de Sanidad de |la Carcel y Penitenciaria de Mediana
Seguridad “La Modelo” de Bogotd, para que se siga garantizando y coordinen
el tratamiento que requiere el penado WILLIAM HERNANDO CLAVIJO
NIETQ, de acuerdo con las estrictas recomendaciones dadas por el galeno
de medicina legal (Remitir copia del dictamen UBSC-DRBO-04752-2022 del
26 de Abril de 2022).

- Se requiera nuevamente al Abogado JOSUE PEREZ, al correo electrénico
perperjos@hotmail.com, para que allegue copia de los documentos que lo
acreditan como abogado y el poder respectivo con el lleno de los requisitos
establecidos en el articulo 5° del D.L. 806/2020, y/o Art. 74 del CGP., como lo
es [a presentacion personal o autenticacion de su firma como profesional del
derecho a quien se le otorga el mandato, para reconocersele personeria
como apoderado de confianza del sentenciado WILLIAM HERNANDO
CLAVIJO NIETO, previniéndole de nuevo que mientras no presente los
mismos, no es posible reconocerle personeria para actuar y menos aun
atender algun pedimento en derecho de su parte, pues, sélo a partir de su
reconocimiento como apoderado judicial del condenado, podra radicar
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peticiones que juridicamente puedan ser atendidas por parte del
Juzgado.

En razén y mérito de lo expuesto, sin necesidad de ahondar en otras
consideraciones, EL JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS Y " ™
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C., C\/é\

RESUELVE \vwfj/)

PRIMERO: PENEGAR la Sustitucion de la Prision Intramural por 1a Prlsmn‘“‘w"w
Domiciliaria u Hospitalaria por Enfermedad Grave, \al\\sentenmado
WILLIAM HERNANDO CLAVIJO NIETO, atendlendo Io\:e.enalado en la parte

\

motiva de esta providencia. AN
. /-—\\ \ N
SEGUNDO: Por el Centro de Serwcmf?ﬁéd |n|stratlvos\d e’estos Juzgados,

dese cumplimiento inmediato a\l\’acap|te de/OTRAS DETERMINACIONES,
contenido en la parte motiva de este auto /

! ;

TERCERO: Contra la” presente deCISIOQ proceden los recursos de Ley.

-
' FERNANDO DAZA RACERO
JUEZ
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