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Rama Judicial SIGCMA
% Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Ubicacion 11860
Condenado CLAIRE CORREDOR ACUNA
C.C # 39670767

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partlr de hoy 3 DE JULIO DE 2020, quedan Ias diligencias en secr
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia Nz
del QUINCE (15) DE ABRIL DE 2020, por el término desdos (2) dias; Jde
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C. P nce el dia ‘6. DE
JULIO DE 2020 . '

Vencido el término del traslado, SI[_] NO |:|
recurso. .
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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 7 de Julio de 2020, quedan las diligencias en secretaria a
d|Sp03|C|on de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
eonformidad & [0 dispuesto en el Ar’t 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 8 de Julio
de 2020.

Vencido el termlqo del traslado, S [] NO [ ] se present6 escrito.
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Cédula- 39670767

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR

Reclusion: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR DE BOGOTA

RESUELVE 1 PETICIGN

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS
'Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Bogota, D.C., Abril quince (15) de dos mil veinte (2020).
1.- OBJETO DE LA PROVIDENCIA

Emitir pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de LIBERTAD
CONDICIONAL a la sentenciada CLAIRE CORREDOR ACUNA, conforme a
la documentacion allegada con oficio No. 129 por la Reclusion de Mujeres El
Buen Pastor de Bogota. o '

- 2.- ANTECEDENTES PROCESALES

2.1.- En sentencia proferida el 13 de octubre de 2017, por el Juzgado 5°
Penal del Circuito Especializado de Conocimiento de esta ciudad, fue
condenada CLAIRE CORREDOR ACUNA, como complice penalmente
responsable del delito de concierto para delinquir agravado vy trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes, a la pena principal de 54 meses de
prision, multa de 1351 S.M.L.M.V., ademas a la accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas durante un lapso de 60
meses, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la
prision domiciliaria.

2.2.- En proveido del 5 de octubre del 2018 la Sala Penal del Tribunal

Superior de Bogota, confirmd la sentencia de primera instancia

2.3.- Por los hechos materia de la sentencia, la condenada CLAIRE
CORREDOR ACUNA, ha cumplido entre el tiempo de privacion y el de
redencion una pena de:

Descuento fisico: captura sept. 5/17 | 31 meses y 11 dias
Redenciones reconocidas ‘

1. Auto del 9 de agosto de 2019. 0 meses y 17.5 dias
2. Auto del 7 de octubre de 2019. 0 meses y 21 dias

3. Auto del 9 de enero de 2020. 0 meses y 13 dias
Total de redenciones 1 mes y 21.5 dias
TOTAL PENA CUMPLIDA 33 MESES y 2.5 DIAS

\
| 3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Por la Reclusion de Mujeres el Buen Pastor de Bogota, se allega
documentacion para el estudio de la libertad condicional de la sentenciada

A
it
CENITEN




s Y ME
e" {*'.;o e

?‘}_;\ ‘
L

Rama Judicial s
. Consejo Superior de la Judicatura

£CLUg, ”

e

e
/
|

B
AN

7 SIGCMA

Republica de Colombia

. . L 3 . eoﬁdé”

. B ) PROCEDIMIENTO LEY 906

I Radicacion: Unico 11001-60-00-000-2017-01772-00 / interno 11860 / Auto Interlocutorio: 0408
Condenado: CLAIRE CORREDOR ACUNA ‘

Cédula: 39670767

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR

Reclusion: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR DE BOGOTA

RESUELVE 1 PETICION

se cumplen en su favor los presupuestos para ello.

En el presente caso, atendiendo la fecha de los hechos a partir del 17 de
diciembre del 2015, se advierte que la legislacién penal aplicar corresponde
al articulo 64 del Codigo Penal, modificado por la Ley 1709 de 2014:

“Articulo 30. Modificase el articulo 64 de lo Ley 599 de 2000, el cual quedara
asi:

Articulo 64. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad
cuando haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento

,' penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que

i no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

ks 3. Que demuestre arraigo familiar y social. Corresponde al juez competente
para conceder la libertad condicional establecer, con todos los elementos de
prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al p)
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,

bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del
condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta
en otro tanto igual, de considerarlo necesario.”.

Asi las cosas, tenemos que el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, que
modificod el articulo 64 del Cédigo Penal, establece los requisitos sustanciales
basicos para la concesién del mencionado subrogado, esto es, que el
sentenciado haya descontado minimo las tres quintas (3/5) partes de la pena
que se le impuso, reparado a la victima y que se acredite el arraigo familiar y
social del pehado (lo que se ha denominado «factor objetivo») y que de la
buena conducta durante el cautiverio, asi como de la valoracién de la
conducta punible objeto de reproche, el Juez pueda colegir que no existe
necesidad de proseguir el tratamiento penitenciario («factor subjetivo»).

En consecuencia, corresponde al Juzgado ejecutor de la pena verificar el
cumplimiento de dichos parametros, los cuales se aclara son acumulativos y
no alternativos, esto es el no cumplimiento de una sola de estas exigencias
da lugar a negar el beneficio pretendido.

En el asunto objeto de analisis, tendremos por acreditado el-cumplimiento del
presupuesto del articulo 471 de la Ley 906/04, con la Resolucion No. 329
fechada 4 de marzo de 2020, expedida por el Consejo de Disciplina de la
Reclusion de Mujeres el Buen Pastor de Bogota, en la que se conceptua
favorablemente respecto de la concesion de la gracia en cuestion y se allega

la cartilla biogréfica y los certificados de conducta remitidos para dicho fin.
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La conducta punible de concierto para delinquir agravado y trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes por las que fue condenada CLAIRE
CORREDOR ACUNA no estan excluida de este beneficio en el articulo 26 de
la Ley 1121/061, ni confluye exclusiéon de las establecidas en el articulo 199
de la Ley 1098/06.

Ahora en cuanto a las exclusiones que prevé el articulo 68 A del Codlgo
Penal, tenemos que en el paragrafo 1° de la misma codificacion se instituye

que estas exclusiones no se aplicaran a la libertad condlc:|ona| contemplada,

en el articulo 64 del Codigo Penal.

En consecuencia, superado el aspecto de exclusiones, procedera el
Despacho a estudiar las exigencias objetivas y subjetlvas consagradas en el
articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de- la Ley 1709 de
2014, en aras del otorgamiento o no del beneficio solicitado.

3.1. Requisitoé objetivos. '

3.1.1.- Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
Como se indico, la penada CLAIRE CORREDOR ACUNA, fue condenada a
la pena de 54 meses de prision, es decir, que las tres quintas partes de esa
sancién equivalen a 32 meses y 12 dias, frente a este topico objetivo,
encontramos que en el presente caso se encuentra reunido en favor de la
sentenciada, pues, cumple a la fecha con un total de pena de 33 meses y
2.5 dias.

3.1.2.- Que demuestre arraigo familiar y social. Eh cuanto a este punto, la
condenada CLAIRE CORREDOR ACUNA no ha informado ni allega
documentos en los cuales se pudiera verificar su arraigo familiar y social y en
la documentacién remitida por la reclusién de Mujeres el Buen Pastor de esta
ciudad, para el estudio de la libertad condicional no se encuentra informacion
al respecto.

Por arraigo en general se considera conforme lo dejé sentado la Corte
Suprema de Justicia en en proveido radicado con el No.29581 de mayo
25/15, asi:

“...La expresion arraigo, proveniente del latin ad radicare (echar raices),
supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo
cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener una
residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a
atender el requerimiento de las autoridades [...]..."”2

t ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. <Ver en Jurisprudencia Vigencia destacado de la C £-073-10> Cuando se
trate de delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y conexos, no procederan las rebajas de pena por
sentencia anticipada y confesién, ni se concederén subrogados penales 0 mecanismos sustitulivos de la pena privativa de la libertad de
condena de ejecucion condicional o suspension condicional de ejecucion de fa pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision domiciliaria
como sustitutiva de la prision, ni habré lugar ningin ofro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por
colaboracion consagrados en‘el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.
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Asi mismo, esta misma Corporacioén en auto con radicacién No. 46684 del 23
de noviembre de 2016, frente al arraigo social dejo establecido que:

“ . La Sala® en relacion con ese concepto, ha sefialado que debe entenderse
“como el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar,
con ocasién de sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la
pertenencia a una familia, a un grupo, a una comunidad, a un trabajo o
actividad, asi como por la posesion de bienes.. s

En el presente caso no se cuenta con documento alguno aportado por la
penada para poder verificarse por esta funcionaria este presupuesto
necesario para el otorgamiento del beneficio y por eso se considera que no
se encuentra cumplido este presupuesto.

3.1.3.- La reparaci6n a la victima. En cuanto a este aspecto, tenemos que no
se conoce sentencia que condene al pago de dafos y perjuicios.

3.2. Requisitos subjetivos.

En cuanto al aspecto subjetivo, revisada detenidamente la actuacion, se
encuentra por este Juzgado que este aspecto concurre en favor de Ia penada
en forma parcial para acceder a la pretension liberatoria invocada, veamos:

3.2 1.- De la conducta del sentenciado durante su reclusorio. En efecto el
comportamiento observado por la encausada CLAIRE CORREDOR ACUNA,
en el tiempo de cautiverio intramural ha sido valorado siempre en forma
satisfactoria por las directivas del reclusorio, razon por la cual el Consejo de
Disciplina de la Reclusion de Mujeres el Buen Pastor de Bogota, expidid
resolucion avalando la libertad condicional de la misma.

Ademés, se allega certificados evaluando la conducta de la sentenciada
como ejemplar, y en la cartilla biografica se puede observar que la misma
durante el tiempo de su privacion de la libertad en ese establecimiento ha
sido evaluada como buena y/o Ejemplar. Tampoco le aparecen sanciones
disciplinarias. Es decir, que este aspecto se cumple en su favor.

3.2.2.- De la valoracion de la conducta por la que fue sentenciado.

Sobre el requisito de la previa valoracion de la conducta punible que debe
efectuar el Juez de Ejecucion de Penas, con miras a otorgar el subrogado de
la livertad condicional, debe decirse, que esta es una facultad para realizar
un analisis integral de la conducta por la cual resulté impuesta la condena,
para lo cual debe tener en cuenta entre otras las circunstancias, elementos y
consideraciones plasmadas en la sentencia emitida por el Juez de
Conocimiento.

3 CSJ SP, 3feb. 20186, rad. 46647
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En cuanto a este item se trae a colacion las consideraciones realizadas por
la Corte Suprema de Justicia en el auto de 19 de mayo de 2015, proceso
STP6166-2015, radicacion 79531, donde se preciso:

“...Tenemos entonces que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad,
para conceder el subrogado pénal de la libertad condicional debe, en primer lugar,
revisar si la conducta fue considerada como especialmente grave por el Legislador
en el articulo 68A del Cédigo Penal y en los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006 y

199 de la 1098 de 2006. Si aplicado ese filtro de gravedad, resulta juridicamente

posible conceder.el subrogado, “... el juez debe verificar, tanto el cumplimiento de
los requisitos objetivos exigidos por la norma (haberse cumplido las dos terceras
partes de la pena y haberse pagado la multa, mas la reparacién a la victima),
como el cumplimiento de los requisitos subjetivos que se derivan de la
valoracion de las condiciones particulares del condenado”. '

Ese criterio jurisprudencial ha orientado las decisiones de los jueces de ejecucion
de penas -incluida esta Corporacion- y la revision constitucional de los jueces de
tutela. En resumen, la jurisprudencia ha aceptado como razonable y ajustado al
ordenamiento juridico, que los jueces de ejecucion de penas y medidas de
seguridad apliquen, en primer lugar, la regla de excepciones, por mandatc
explicito del legislador, y luego de ese primer filtro, procedan a analizar la
aplicacion de la regla general. En este segundo momento del analisis los
jueces deben tener en cuenta la gravedad de la conducta, tal y como fue
valorada en la sentencia condenatoria. No hay vulneracion alguna en que
ese elemento subjetivo se convierta en el aspecto central o motivo principal
para negar la solicitud, ello tampoco constituye una vulneracion de/
principio de non bis in idem.

Contrario a lo alegado por el accionante, la modificacion introducida por e/
articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, esto es, la supresion de la expresién
“gravedad” del texto normativo, no resta vigencia a la orientacion
Jjurisprudencial anteriormente resefiada.

Esa afirmacion encuentra sustento en la Sentencia C-757 de 15 de octubre de
2014, en la cual la Corte Constitucional sefialé que el primer inciso del articulo 64
de la Ley 599 de 2000, luego de la modificacién introducida por el articulo 30 de la
Ley 1709 de 2014, es exequible a la luz de los principios del non bis in idem, del
juez natural (C.P. art. 29) y de la separacion de poderes (C.P. art. 113). Ademas,
tampoco desconoce la. prevalencia de los tratados de derechos humanos en el
orden interno.

Sin embargo, dado que el texto resultante podria implicar la vulneracion del
principio de legalidad, debido a que el legislador asignd a los jueces de ejecucion
de penas el deber de decidir sobre la libertad condicional con base en la conducta
punible, pero sin dar “los parametros para ello”, esa Corporacion condicioné la
interpretacién de dicha disposicién en concordancia con lo ordenado en la
sentencia C-194 de 2005, es decir, para conceder o negar el subrogado
referido se debe tener en cuenta todas las circunstancias, elementos y
consideraciones hechas por el juez penal en la sentencia condenatorla sean
estas favorables o desfavorables al condenado.

En conclusion, el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad analizara
los requisitos para la procedencia de la libertad condicional, previa valoracién de
la conducta punible, esa facultad no excluye la evaluacion de la gravedad de
las acciones u omisiones materializadas por el condenado, tal y como quedé
registrado en el fallo condenatorio...”. (Negrilla fuera de texto).

De lo anterior, se establece que la previa valoracién de la conducta punible,
gue trae la nueva norma. en lugar de restringir las funciones valorativas al
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Juez de ejecucion de penas, lo que permite es una facultad mas amplia en
sede de la ejecucion de la sancidn penal, en punto a verificar la necesidad o
no de continuar ejecutando la condena de manera privativa de la libertad en
torno a la lesividad del comportamiento y su impacto social, de tal manera
que como principio se tienda a preservar la seguridad de la comunidad o de
la sociedad y a la vez se propenda por lograr la resocializaciéon del
condenado para su posterior reinsercion al conglomerado, pues de lo
contrario, se enviaria un mal mensaje a la sociedad.

En la sentencia C-757/14, en la cual la Corte Constitucional estudio la
constitucionalidad de la expresién “previa valoracion de la conducta punible”
del articulo 64 del Cadigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley
1709/14, dej6 establecido que:

“39. En conclusioén, la redaccion actual el articulo 64 del Codigo Penal no

il establece qué elementos de la-conducta punible deben tener en cuenta los

jueces de ejecucion de penas, ... Las valoraciones de la conducta punible que

hagan los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir

sobre la libertad condicional de los condenados debe tener en cuenta todas ‘
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal 6 }
en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al |
otorgamiento de la libertad condicional.”. (Negrilla fuera de texto).

La corte Constitucional en sentencia T-640/17, no sélo como parte de la
motivacion del citado fallo tuvo en cuenta los anteriores fundamentos de la
sentencia C-757/14, si no que concluye:

“..10. Por lo tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo del

articulo 64 del Cédigo Penal si ha habido modificaciones semanticas con

impactos normativos. Por un lado, la nueva redaccion le impone el deber al

juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento de los

requisitos, cuando antes le permitia no otorgarios. Por otra parte, la nueva

disposicion amplia el objeto_de la valoracion que debe llevar a cabo el
- juez de ejecucion de penas mas alla del andlisis de la gravedad de la
Pl conducta punible, extendiéndola a todos los aspectos relacionados con la
i misma...”. (Negrilla y subrayaron fuera de texto).

i

En este orden de ideas, y atendiendo estos derroteros jurisprudenciales, el
Juzgado analizara las conductas punibles ejecutadas por la sentenciada
CLAIRE CORREDOR ACUNA, bajo estos lineamientos y teniendo en cuenta
los hechos por los cuales se impuso la condena, frente a lo cual y desde ya,
se puede decir, que la naturaleza y modalidad de las mismas, no permiten
hacer un pronéstico favorable para concederle el beneficio.

Entiéndase que, si bien se exige un analisis global de la conducta punible,
que incluye conforme a los pronunciamientos jurisprudenciales, los factores
favorables al condenado expuestos en la sentencia, también es necesario
verificar la lesividad del delito sancionado y el impacto social causado, para
que en conclusion se determine la necesidad o no de continuar con el
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tratamiento penitenciario por parte de la condenada CLAIRE CORREDOR
ACUNA.

Ahora, para efectuar una valoracion de la conducta penal, que abarque los
contextos favorables y desfavorables al judicializado, considerados en la

sentencia condenatoria, debe reconocer el Despacho que CLAIRE .
CORREDOR ACUNA, acredita como se ha dejado anotado en los acapites

anteriores, una conducta buena al interior del penal, ejecuciéon de labores
propias de redencién de pena, concepto favorable de las Directivas del
reclusorio para la concesién de la libertad condicional; sin embargo, al
ponderar estos aspectos con las circunstancias en las que se desarroll6 el
injusto penal por el cual resultdé condenada, se gehera-como re_SUItado una
valoracién negativa de la conducta, como quiera que la personalidad de la
enjuiciada coloca en peligro a la sociedad, pues mas alla de su proceder al
interior del reclusorio, esta la proteccion de los asociados, que también
compete a este operador judicial resguardar.

Revisados los hechos por los que se impuso la condena, a juicio de este
Despacho no pueden tenerse como leves o de poca significacion, por el
contrario, se trata de unos sucesos de suma gravedad, atendiendo Ia
modalidad utilizada para su perpetracion por parte de la penada y la
organizacion criminal a la cual pertenecia, con el fin de obtener un provecho
ilicito con él trafico de sustancias estupefacientes, pues, su captura se dio
precisamente por ese actuar y conforme se dejoé consignado en la sentencia.

Toda vez, que, de acuerdo con las investigaciones, fue capturada la aqui
penada CLAIRE CORREDOR ACUNA y establecido que pertenecia a esa
estructura organizada que se dedicaba a la comercializacién de sustancias
estupefacientes en el Distrito Capital, actuar que es sumamente-grave y que
por tanto merecid ese reproche por parte del fallador al vulnerar los bines
juridicos de la salud y la seguridad publica.

Para este Despacho es claro que los delitos por los que fue condenada
CLAIRE CORREDOR ACUNA, y como se establece en la sentencia son
conductas que ameritan que la penada continlie con la prision
intramuros, como quiera que hacia parte de esa estructura criminal que fue
conformada para traficar con sustancias estupefacientes colocando
ampliamente en peligro los bienes juridicos de la seguridad y salud publica,
afectando considerablemente a la comunidad capitalina, actuar que amerita
un tratamiento penitenciario intramural adecuado y eficaz para que entienda
la penada el respeto que debe a los bienes juridicos tutelados y en el futuro
abstenerse de incurrir en nuevos hechos atentatorios contra el ordenamiento
penal.

Es de anotar que uno de los bienes juridicos violados y que se pretende su
proteccion con la condena impuesta a la sentenciada CLAIRE CORREDOR
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) PROCEDIMIENTO LEY 906

Radicacion: Unico 11001-60-00-000-2017-01772-00 / Interno 11860 / Auto Interfocutorio: 0408
Condenado: CLAIRE CORREDOR ACUNA

Cédula: 39670767

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR

Reclusion: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR DE BOGOTA

RESUELVE 1 PETICION

ACUNA, es la salud publica, entendida como salud colectiva, y lo pretendido
con la configuraciéon del tipo penal es impedir el peligro que genera la difusion
masiva de sustancias psicoactivas, por la capacidad que tienen de originar
graves perjuicios a la salud individual y por ende de la publica, actuar que era
el desplegado por la sentenciada.

Si bien en este asunto la penada procedioé a aceptar los cargos formulados
por la Fiscalia mediante un preacuerdo, no puede pasarse por alto que la
modalidad, la naturaleza de las conductas por las que fue condenada
CLAIRE CORREDOR ACUNA y su gravedad, permiten inferir por esta
funcionaria, que se requiere que la sentenciada contintie privada de la
libertad en cumplimiento de la pena impuesta.

En consecuencia, este Juzgado considera que no se encuentra satisfecho
por parte de la condenada CLAIRE CORREDOR ACUNA, este presupuesto
subjetivo exigido por el articulo 64 del Cédigo Penal, para reconocer el
mecanismo de la Libertad Condicional; por ende, habrd de negarsele lo
solicitado.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIUNMO DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR a la condenada CLAIRE CORREDOR ACUNA, la
LIBERTAD CONDICIONAL, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta decision.

SEGUNDO: INFORMAR Y ENVIAR esta decision al establecimiento
carcelario en el que se encuentra recluida la penada.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2=\
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NORMA TICIANA OSPITIA USECHE

JUEZ
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3 ADMINISTRATIVOS
OH DE PENAS BOGOTA
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