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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 23 de julio de 2020, quedan las diligencias en secré;at_a_'r\_i,\"__\
disposicién de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia N:650
DE FECHA VEINTINUEVE (29) DE MAYO DE 2020 por el término de cuatro(4). =
dias para que presente la sustentacion respectiva, de confo midad a lo dispuesto”

en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 28 de julio de.2020;

Vencido el término del traslado, Si [2] NO |:
del recurso.
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A partir de ,hoy 29 de Julio de 2020, se corre traslado por el término comun de
_cua}tro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 3 de Agosto de 2020.
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Vencido el término del traslado, SI [_| NOE{] se presento escrito.
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_B'ogoté, D.C., Mayo veintinueve (29) de dos mil veinte (2020).

- 2.1.- En sentencia proferida el 5 de s

‘JAVIER MARTINEZ OCHOA a la.p

o ' L

Consejo Superior de la Judicatura

- SIGCMA

Repriblica de Colombia

. PROCEDIMIENTO LEY 906
Radicatién: Unico 11001-60-00-027-2012-0039-00 / Interno 23023 / Auto Inferlocutorio: 0850

Cerdanado: OSCAR JAVIER MARTINEZ OCHOA -

. . Cédula: 79770641
Deifto: CUESTRQ SIMPLE, HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTROS
Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO.Y PENITENCIARIO DE BOZOTA (LA PICOTA).
RESUELVE 1 PETICION
REPUBLICA DE COLOMBIA
B RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
* JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS
© Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

1.- OBJETO DE LA PROVIDENCIA §
Emitir pronunciamiento en torno al eventual recdnocimiento’
CONDICIONAL al sentenciado OSCAR: JAVIER MARTINE
conforme la peticién que se hace por el penado.

2.- ANTECEDENTES PROCESALES

eptiembre de 12014 Por el Juzgado

Segundo Penal del Circuito Especializa .
) p al de 156 meses de prisién’y
multa de 400 SMLMV como coalitptipendimente responsable del delito de
secuestro simple atenuado en é”(ﬁg (1180 homogéneo vy sucesivo, hurto
calificado .y agravado,:fabricacion, *: . porte o tenencia de armas de
fuego, accesorio ftes o municioneﬁ_{ €n concurso homogéneo sucesivo y
fabricacion, tra “porté ide armas de fuego o municiones de uso privativo
de las fuerzas armad s, la_accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
publicastpor un periodo igual a la pena principal. Se le
ndicional de la ejecucion de la pena 'y la prision

m fecha ei penado’ OSCAR .'JAVIER_E- MARTINEZ OCHOA ha
descortado en fisico'y redencion:- . R :

“Descuento fisico: captura febrerc 8/12 | 99 meses y 22 dias
_ | Redenciones reconocidas " o
1 1. Auto del 20 de noviembre de 2015. 4 meses y 12 dias

2. Auto del 28 de julic de 2017. ' 5 meses y 11.25 dias
3. Auto del 29 de octubre de 2018. . 2 meses y 4 dias :

4. Auto del 10 de mayo de 2019, 2 meses y 26.5 dias

5. Auto del 8 de julio del 2019. O mesesy 1dia

6. Auto del 16 de diciembre del 2019. 2 meses y 16 dias
Total redenciones 17 meses y 10.75 dias

TOTAL PENA CUMPLIDA . 117 MESES y 2.75 DIAS

3.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Por el penado OSGAR JAVIER MARTINEZ OGHOA. se allega escrito en el
que solicita el estudio de la libertad condicional.de acuerdo con el articulo 64

_ del Cédigo Penal, tes, ha cLlpidQ las 3/5 partes de la pena impuesta.

En el presente caso frente a este beneficio mediante auto del 10 de mayo del
2019, se pronuncié el Despacho y se le negé tal subrogado al sentenciado
OSCAR JAVIER MARTINEZ OCHOA al no superarse el presupuesto de la
valoracién de la conducta punible desplegada por el condenado al cometer el
ilicito. Decision la cual tomo firmeza la no interponerse recurso alguno por el
penado. ’ - '

JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (671) 3423041
i Bogots, Colombia
www.ramaiudicial.aov.co .

de|LIBERTAD.

de Bogota, fue ddndenado OSCAR




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

L) Y SIGCMA

Reptblica de Colombia

PROCEDIMIENTOQ LE Y 906
Radicacion: Umco 11601-60-00-027-2012- 0003900 / Inferno 23023 7 Auto Interlocutorio: 0650
Condenado: OSCAR JAVIER MARTINEZ OCHOA
Cédula: 79770641
Delito: CUESTRO SIMPLE, HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTROS ~
Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO 'Y PENITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA).
) * RESUELVE 1 PETICION

Ante nueva solicitud de la libertad condicional Tealizada por el sentenciado
OSCAR JAVIER MARTINEZ OCHOA; el Despacho en auto del 16 -de
diciembre del 2019, se pronuncio’'y nego la libertad condicional, en el que se
dejo anotado que los: aspectos objetivos como son los del tiempo para la

concesion del beneficio, el arraigo, las actividades de descuento de pena, y
la. resolucnon en la que se avalara tal sustituto, asi. como el subjetivo de la,
_buena conducta durante la reclusién; se encuentran reunidos en favor d
condenado,- pero no basta con estos para su concesion, sino que debe
. cumplirse también el presupuesto subjetivos de la valoracién de la conducfa:
‘realizada por el penado y que es objeto de condena, la cual no- 2 supera, en
su caso.

En cuanto a ese aspecto de la valoracién de la cofi
Coque:- - T L

fos cuales se impuso la conde
que la naturaleza de las misma
para conceder/e el beneficio.

[ anana tres hombres mgresaron violentamente a la res:denc:a ubicadaen la-
carrera 50 No. 103 B-32 de esta ciudad; y tras agredir, amarrar y amenazar de
muerte con armas de fuego a la empleada doméstica Marisela Pérez Mendivel
y al sefior Juan Felipe Bernal Burgos, proceden a sustraer /os elementos de -
va/or que se encontraban en el inmueble..

‘De lo anter/or resulta evidente que las conductas delictuales real/zadas por el

penado revisten especial gravedad, pues, no sélo se afecté la libertad
individual de las victimas, a quienes agredieron fisicamente y las amarraron,

- sino que puso en peligro su vida, toda vez que las amenazaron de muerte,
~ sfendo ademés intimidadas con armas de fuego por el sentenciado y los dos
'su1etos que lo acompafiaban y que hacian parte de esa asociacion criminal,

guienes no solo portaban armas de uso. personal sino de uso privativo de las
fuerzas armadas, las cuales lesionan la seguridad publica, ello con el fin de

_ asegurar.el .apoderamiento de los bienes de las victimas, conducta delictual

que afecta  ese bien juridico protegido por el legisfador del patrimonio

-econémico, de lo cual resulta evidente el dario que se causa a la saciedad con

esta modal/dad y actuar

Para este Despacho es claro que los delitos por los que fue condenado OSCAR
JAVIER MARTINEZ OCHOA por su naturaleza y la' modalidad son conductas
que merecieron.el reproche penal en la sentencia por parte del fallador, como-

quiera que el penado hizo parte de una asociaciéon criminal,- concebida con- un
£in remiin remo ara al o anndaramionto do Ine Aisnoe Ao lae vintimae  oin
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SIGCMA

Reptiblica de Colombia

) - PROCEDIMIENTO LEY 906

Radicaciém: Unco 11 001 60-00-027-2012- 0003900 / Intarno 23023 / Aulo Interlocuterio: 0650
Condanado: OSCAR JAVIER MARTINEZ OCHOA
Cédula: 79770641
Dgfito: CUESTRO SIMPLE, HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTROS

Reclusion: COVPLEJO CARCELAR!O Y PEMITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA).
RESUELVE 1PETICION

cometer mu/t/ples mfracc;ones a las leyes Colomblanas actuar que como se
reitera amerita un lratamiento penitenciario adecuado y eficaz para que
entienda el respeto que debe a los bienes juridicos tutelados y en el futuro
abstenerse de incurrir en nuevos hechos atentatorlos contra el ordenamlento
penal.

Sin duda la modalidad de’ Ias conductas el mowl y los elementos ulilizadQs: @34
para cometer los hechos revelan una personalidad- osada en el penado, q : i

ocurrié en el presente asunto. De manera, que considera el juzgado que quren
asi actua no revela el minimo respeto por sus semejantes ya
con el tratam/ento pemtenc:ano para que reﬂex:one y corrua s

Asi las cosas, la natura/eza y modalidad de Ias cong( jcta
fue condenado OSCAR JAVIER MARTINEZ OCHOA‘ ;
de las mismas, permiten inferir por esta funcionari ’qu
sentenciado continte pr/vado de la libertad lntramurafme te “n,:
de la pena lmpuesta :

’ . Luego entonces encontramos'q'*"‘ i _

nuevamente de este subrogado ngsgenera cambios fac’ucos ni ]UI'Id!COS a

- ien mencién en. los que se realizo el

0jlos parametros del articulo 30 de la’
la lmea junsprudencral sentada. por la Corte 3
s\como la C-757/14 y la T- 640/17 luego de lo

‘ la valoracién que se hizo de la conducta punible desplegada y
scual fue objeto de sentencia, lo cual no varia con el trascurso del
mpo y por consagwente se mantiene y es apllcable en ‘este momento

Al respecto se ‘trae a colacyon Io expuesto por Ia Sala Penal del Tribunal
Superior de Bogota, en proveido del 6 de marzo. del 2017, siendo Magistrado
Ponente el Doctor FERNANDO LEON BOLANOS PALACIOS1 :

' , ..28. En consecuencia, al ho estructurar nuevos argumentos que justifiquen
- : valorac:ones distintas, ni ponderac:én de otros elementos, que. eventualmente
haga viable la adopcién de una dec:s:on dlferente se dlspondra estar a lo
resuelto en Auto del...

..Lo anterior por cuanto al permanecer inalteradas las o/rcunstanmas factico
jur/dlcas fomadas como insumos al elaborar la primera decision, no es viable
alterar el sentido de aquella providencia; pues, en términos generales frente a
los mismos hechos deber prodigarse e/ mismo derecho. De manera que, si los
elementos de juicio no varian, tampoco Io -hara la ratio deCIdendl ni, por
supuesto, Ia defm:c:on que el caso amenfa

Oportuno es igualmente citar la decision de la Sala de Casamon Penal de la
Corte Suprema de Justicia, sentencia de tuiela de 3 de noviembre de 2011,
- radicado 56.795, con ponencna del Maglstrado Augusto Ibénez Guzman en

1 Radicado 54001-31-07-002-2007-00188-01. -
JMSL Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 8, Tel (571) 3423041 '
Bogotd, Colombia
wwwv.ramaiudicial,aov.co ’




Rama Judicial
Consejo Superior dela Iudu:amm

SIGCMA -

Repiiblica de Colombia

PROCEDIMIENTO LEY 908
. Redicacion: Umco 11001-60-00-027-2012.00039-00 / Inlemo 23023 / Aulo interlocutorio; 0650

Condenada OSCAR JAVIER MARTINEZ OCHOA

Cédula: 79770641
Defto: CUESTRO SIMPLE, HURTO CALIFICADO AGRAVADO Y OTROS
’ Reclus:bn COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA).

RESUELVE 1PETICION ST

punto de petlolones que guardan udentxdad con otras ya resueltas por un'-~
mismo Juzgado ejecutor en efecto:

“...respecto a las solicitudes que se presentan por segunda ocasién ante los
/ueces de ejecucién de penas cuando va se habia pronunc:ado sobre el
‘misimo top/co esta Sala de tutelas ha dicho Io siguiente:

“Clen‘o es, segin se ha d/cho que cuando un asunto ha sido deﬁn/do y. 50

dicha temética se insiste, sin introducir variante alguna, habra de estarse a 0
decidido en gplicacion de los principios de economia procesal y eficiencia,”
puesto que, de lo contrario, implicaria -un desgaste AN
adm/n/straczén de just/aa (..)%

La Sala de Casacién Penal de la Corie Suprema de%‘J‘
tutela del 26 de febrero de 2019, radicado 102

penas y medidas. de segunda:;l
previamente examinadas, pues
/urld/camente consolidados, en pa It
;Avar/ante algtin

lo dispuesto en g
cosa juzgadalép_v ,q. ‘e de lo contr‘arlo podrian controvert/rse perennemente _ 4

de la segurida

S 10 un desgaste inoficioso - de Ia adm:mstrac:on de .
jUStICIa» (CSj :

>'de 2008. Rad. 37488)

Asr-las' cosas, sirvan Ios antenores argumentos para negar al penado '
OSCAR JAVIER MART!NEZ OCHOA la libertad condicional.

En razén y mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIUNO DE
EJECUCION DE PENA.: Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.,

RESUELVE

PRIMERO NEGAR al sentencnado OSCAR JAVIER MARTINEZ OCHOA’ Ia{__t
libertad condicional, por Ias razones expuestas en la parte motlva de esta
‘ j;decusnon ; i

Ll
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Contra esdta providencia proceden los recursos de Ley.
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14/7/2020 Correo: Andrea Marcela Tirado Farak - Outlook

502321

¥

. RV: recurso de apelacion de oscar javier martinez ochoa

Juzgado 21 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp21bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 6/07/2020 9:55 AM

Para: Andrea Marcela Tirado Farak <atiradof@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Jhonatann Stip Beltran Barreto
<jbeltrab@cendoj:ramajudicial.gov.co>

Buenos dias,
Reenviamos el recurso interpuesto para el tramite correspondiente.
Cordialmente,

Juzgado 21 de ejecucién de penas y medidas de seguridad

" De: dario castafieda <kunci01961@gmail.con(1'$ o
Enviado: viernes, 3 de julio de 2020 11:19
Para: Juzgado 21 Ejecucion Penas:Medidas Sééh‘rid?ad“- Bogota - Bogota D.C.
<ejcp21bt@cend01 ramajudlqal govico> o T CEe it 17

ASUI’ltO reciurso de apelacnon]de ?SC?F j!awer martlnez ochoa
CemLey el i w

JUZGADO 021 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

o T ‘ SRR E R

E. §.0TOUEIRLT D,
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alvciar e g alo ars ahvraand wrre s i

REFERENCIA: PROCESG No 11601600002720120003900
CONDENADO: OSCAR JAVIER MARTINEZ OCHOA
ASUNTO" ' “ iINTERPONER RECURSO DEAPELACION

HONORABLE-SENORA

En ml calldad de condenado dentro del asunto de la. referencia ,identificado como:
aparece al ple de ml correspondlente ﬁrma actualmente ‘detenido en la Cércel la Picota
de esta. CIudad por medlo deI presente escrito , muy respetuosamente me dirijo a su
honorable Despacho con el fin de presentar RECURSO DE APELACION para que sea
surtido -ante el, Superior Funcionaly; :.en.centra-del auto: interlocutorio: de fecha 25 de
mayo de 2020 , en el cual me nego el beneficio de la LIBERTAD CONDICIONAL de
acuerdo -a que del estudio-realizado sobre la VALORACION DE LA GRAVEDAD DE LA
CONDUCTA PUNIBLE, arrojo resultado NEGATIVO para la concesion del beneficio de la
llbertad condicional .

TR I IR . yon L N Gy -
1 N L T RO A W DI NS R O S VO BN IR A
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https: //outlook offlce com/malI/lnboxlld/AAQkADISNDRk TE4LTdJZjAtNGJhZC1hZDJlLTY20DIOMTM5MDRngAQAPYquCSpVZOtHPV589B32|%3D 1/8
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14/7/2020 Correo: Andrea Marcela Tirado Farak - Outlook

' A continuacion’ reIamono fundamentos juridicos y facticos que espero con todo respeto
sean analizados al momento de decidir el presente recurso. :

HECHOS

" El'5 de septiembre de 2014, el Juzgado 2 Penal del Circuito Especializado con Funcion de
conocimiento de Bogota D.C., me condeno a la pena principal de 13 afios de prisidn, en

" calidad de coautor del delito de Secuestro Simple Atenuado y Porte llegal de Armas de
Fuego de Uso de las Fuerza Publica Personal, negandome el beneficio de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria.

Con ocasién de dicha condena, me encuentro privado de la libertad desde el 9 de febrero
de 2012, mas la redencién de pena legalmente reconocida, significa que he superado
ampliamente las tres (3/5) partes de la pena, tiempo requerido para gozar de dicha gracia
liberatoria.

FUNDAMENTOS DEL RECURSC

El Juez de Ejecucidon de Penas, en consideracion a que no he superado el presupuesto de
la valoracidn de la conducta puniblesi - 10 i, et e L '

Cabe mencionar su"Ser"Ion’é‘,"“dUé'm'i: ‘conducta en’ &l tiempo que llevo privado de la
libertad, siempre ha sido calificada en el grado de buena y ejemplar, he trabajado y
estuduado al mterlor del penal, es decir, buscando todas las oportunidades que ofrece el
centro de’ reclusién” a fin- dIe resomallzarme y readaptarme al seno de Ia soc1edad Yy mi
famlIla TRREVRN I R . o mt:s SR . v TS LD T

e Dol i sl e : SR R TR PR I
Ademas de Io anterlor mamﬁesto .su Sefigria que mij:socio de causa JULIO ENRIQUE PAEZ
CHALA, identificado, con ;cedula-No,80:372.760, elJuzgado de Ejecucién de Penas y
Medidas de Segundad de Glrardot —Cundmamarca le otorgo el beneﬁcno de Ia I|bertad

CondIClonaI A T I e R ER Tl Dl ‘ . i,;f«,. .

, D B R | S RN I I R NES S T T A T R R I
Razon por Ia cuahen mi casoise debe ;apllcar el AFORISMO JURIDICO el cual establece
que “donde hay una misma razén debe haber la misma disposicion”

Sin lugar a dudas frente.a 'mi'caso de aguerdo:a los conceptos favorables emitidos por la
carcel Ia Plcota Ia redenmon de pena que ha SIdO reconouda alo Iargo de m| detenuon

: P »I I‘I’I.L“f'f
Por taIes razones con5|dero merecer una oportunldad concediéndome eI beneficio de la
Ilbertad conducxonal comprome’aendome con-la‘’'saciedad’, mi familia" vy Ia Justicia a
cumphr cabaImente con‘los compromlsbs que para ‘éllo estime su Despacho pertmentes y
necesarios ', mi buena ‘conducta callﬁcada en grado de “BUENA “ y “EJEMPLAR ', 105
conceptos favorables ‘expedidos® por-las’ ‘aUtéridades Administrativas 'del” centlo de
reclusién que demuestran mi readaptacion y reinsercién POSITIVA al seno de la sociedad,
la carencia de antecedentes, penales _adicionalmente el estudio y trabajo que. he
reallzado al lnterlor del penaI valldo palra redenCIon de pena y la SItuauon economlca tan
Iamentable por la. que atravnesa m| nu e o famlllar la emergenCIa carcelana decretada
por eI Goblerno Nac10na| el problema da’ salud publica debido “al COVID-19" y Ios
problemas de salud que padezco actualmente debido al accidente antes resefiado , son

https: /loutiook. off ce com/mall/mbox/ld/AAQkADISNDRkOTE4LTdJZJAtNGJhZC1 hZDJlLTY20DIOMTM5MDRngAQAPYquchVZOtHPVsSQB32I%3D 2/8
e L Rt VR B I Y VO R R EE R T MRS K 4§ PR TR




14/7/2020 o Correo: Andrea Marcela Tirado Farak - Outlook

" motivos suficientes para el otorgamiento del beneficio de Ia libertad condicional , tal

como lo establece el articulo 4 del C.P.

Ahora bien , en cuanto a la valoracion de la conducta punible cometida por el
condenado , en sentencias de LA Corte Constitucional y la Sala de Decisién de Tutelas
de la Honorable Corte Suprema de Justicia , T-640 del 17 de octubre de 2017 ,
STP15806-2019 , rad.107644 del 19 de noviembre de 2019 M.P. Dra. PATRICIA SALAZAR
CUELLAR, STP16212-2019, rad. 107591 del 19 de noviembre de 2019 MP. Dr. LUIS
ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA.

En estas sentencias de tutela antes resefiadas, se ha establecido que:

(...) . “Por lo anterior, los Jueces de Ejecucion de Penas deben velar por la reduccion y la
reinsercién social de los penados, como una consecuencia natural de la definicidn de

. Colombia como un Estado Social de Derecho fundado en la dignidad humana, que

permite humanizar la pena de acuerdo con el articulo 12 de la Constitucidn Politica (T-718
DE 2005) y evitar criterios retributivos de penas mas severas (C.S.J. SP DE 27 de febrero
de 2013 rad- 33254) [OTOETRN ST IR (N FER [

“ Finalmente | la'Corte Suprema de’ Jlisticia' “establecié , recientemenite gqué ; si bien‘el
Juez de- Ejecucuon de Penas ! én'su valoracion , debe tener en cuenta la conducta punible,

adqu|ere preponderanCIa la, p@rtlapacmn del, coqdegado en | las actividades programadas
como una estrategla de readaptacnon socnal en.el proceso de resocnahzamon ( C SJ SP de
10 de octup e;de 2018[, rad SQ 36) p es e ‘olbj'eto deI derecho penal en, un estado como
el Colomblano no eg excluw‘afl,_;”de!lr]lcuente del pacto soual smo buscar su (emsgrcmn en
el mlsmo (C 328 de 2016) “ AT REE R I - |

. . . Ve e i Gy
R RN o o o " R
SR E T . ' ERER N

“En tal 'sehtido ; ﬁa‘s”AItais?‘C‘o”"i*’t'és han incorporado criterios de valoracién para que la

mterpretacmn del artlcu}o 64 del Codlgo Penal se guie por. los principios Constitucionales

y del bloque de Constltuudﬁahdad como bien 1o es el principio de interpretacion Pro
homine = También denerminado % clausuld de favorabilidad:en la interpretacion:de los
derechos: humanos 4 ( C- 148/2005 ;:.C= 186/2006:C- 1056/2004 v, C-:408/1996) , para
¢entrarla: en-aquello ‘quelsea:mas favorableial hOmbre Y isus derechOStfundamentales
consagrados a mvel Conshtucuonal (-C+ 313/2014) NI ;
SRR B R T T R A A P P

RARE R I T R T

4 i g

“En suma, esta Corporacaon debé 'advemr que' "

TN i), .No puedeltenerse oMo | razon para negar la Ilbertad condicional la
alusmn a Ia Iesmdad de Ia conducta pumble frente a Ios blenes jurldmos
protegldos por el derecho pepal pues ellc.\x solo es, compatnl:»leI .con

ST

prohnbxcu}ones expresas frente a C|ertos deﬁltos como sucede con el artlculo 68

A A P SR

“En'eite” senhdo, Ia valonamon no: puede hacelse, tampoco, con base én ' 'criterios
morales’ para“ ‘déterminar la gravedad del delito, pues la explicacién de las distintas
pautas que. mforman las deusmnes de los jueces no puede hallarse en | Ias dlferentes
versuones de Ios valores morales, smo en Ios prmmpuos constltucmnales, !
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i) "La alusién al bien juridico afectado es solo una de la facetas de la
conducta punible, como también lo son las circunstancias de mayor y de
" menor punibilidad, los agravantes y los atenuantes, entre otras. Por fo que el
Juez de Ejecucién de Penas debe valorar , por igual , todas y cada una de estas
I
iii) Contemplada la conducta pumble en su integridad , segun lo declarado
por el Juez que profirié la sentencia condenatoria , este es solo uno de los
distintos factores que debe tener en cuenta el Juez de Ejecucion de Penas para
decidir sobre la libertad condicional , pues este dato debe armonizarse con el
comportamiento del procesado en prision y los demds elementos Utiles que
permitan analizar la necesidad de continuar con la ejecucién de la pena
privativa de la libertad , como bien lo es , por ejemplo , la participacion del
condenado en las actividades programadas en la estrategia de readaptacién
social en el proceso de resocializacion .

Por tanto , la sola alusion a una de las facetas de la conducta punible , esto es , en el
caso concreto , solo al bien jurldlco no puede tenerse , bajo ninguna urcunstanCIa ,

como motnvacmn suﬁcuente para negar a’ c]oncesllon del subrogado penal
SN N I [P NI RINE B T i .

Debe tenerse. en cuenta|que la ley. 1709 deli20:de enero de 2014, modlﬁco eI ar‘aculo 68
A del Cédigo Penali potiintermedioidessu articulo:32'y recogié en:una sola:disposicion
todas las:prohibiciones:legalési:que: respécto aidicho: subrogadoiise encohtraban

contempladas como lo es, entre otros, la negativa de la suspensién condicional de la

ejecucidn de la pena; la prisidh domiciliaria y: otros) beneficios judicial o: admihistrativo
para aquellos condenados con’ antecedentes penales'dentro de los:cinco afos anteriores
y arenglén segwdo paragrafo 1estab|er|o RN I G PUR = Py

T ! ‘, b .A;H; e T 4 -

“ Lo dlspuesto en' eI qreseqte artlculo no. se apllcara a la Iubertad condlcmnal

contemplada ‘en el artlculo 64]de ‘este podlgo nl tampoco para Io dlspuesto en eI

articulo 38 G del presente Codlgo

e Bbaee oo, o a g;:wé‘ '

Todas estas razones ll&vahi a' pensar quai el obstacUIo inicial que consagra el ar'i.'lculo 64
del Cédigo Penal’ y' 1a aplicacion’ qlele han vénido otorgando los Jueces de Ejecucion de
Penas y Medidas de. Segurldad no tiene,. cablda TELEOLOGICAMENTE, .ya que lo
|mportante respecto a|. este 'subrogado es eI comportamlento mtrarpuros y no. los
aspectos antecedentes que determmaron su reclusmn y Ie S|gn|ﬁcaron una pena, ‘acorde
con los criterios de dOSIﬁcamon punmva

[N ’ !i},:- '1:" lx”l ’ l A"‘ I

Superado este escenarlo en sede de conocnmlento, eI Juez de Ejecucwn de Penas} y

I\/Iedldas de Segurldad deb 1ve|ar ya no, por el comportamlento que orlgmo la

consecuenaa Jurldlca de la pnsmn relterando que lo; trascendental en materia. de

Ilbertad condlmonal no es Iagc‘onducta punlble smo Ia efectlwzauon de Ios ﬁnes de la
pena . 3)

N EUNO I SR NTE RS N P R S A N

Debe tenerse ‘en cuenta -que la ‘Valoracién a realizar para conceder el beneficio de la
libertad condicional se CIrcunscrlbe especn‘]camente al comportamlento carcelario,, , pues
la mtenc:on del Ieglslador no fue otra que depurar de Ia Iey cualquxer asomo de
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"discrecionalidad ‘en el Juez que ejecuta la sancion penal , impidiendo que niegue la
libertad condicional con fundamento en aspectos meramente subjetivos.

Los presupuestos para obtener la libertad condicional contemplada en el articulo 64 del
C.P., no son conceptos aislados ni literales, sino que deben analizarse de cara a los
principios y funciones de la pena, con bastante énfasis en el tema del tratamiento

penitenciario.

Al lado de otras funciones de la pena, como la prevencién general, retribucion justa,
prevencién especial o proteccion al condenado, hay otra no menos importante, es mas,
tal vez la méas valiosa en la etapa de ejecucién de la sancidn, como es la reintegracion del
individuo a la sociedad, también llamada resocializacidn.

Nuestra maxima interprete constitucional en mdultiples oportunidades se ha referido a
esta finalidad, y por ejemplo en sentencia C-806 de 2002, con ponencia de la Magistrada
Clara Inés Vargas Hernandez, sefialaba la Corte que la pena “debe buscar la
resocializacion del condenado, obviamente dentro del respeto de su autonomia y
dignidad, pues el objeto del derecho penal.en un Estado Social de Derecho no es excluir
al mfractor del pacto socral smo buscar su remseruon en eI mismo *

Tarribién ha expresado la doctrlha conshtucnonal qlie esta finalidad es la mas |mportante

en la fase de ejecumon de la. pena, pues hace que la misma gire en torno aI |nd|v1duo y al
respeto de su dlgnldad humana y no a su |n$trumentaI|zaCIon procesal

SRR

Y desde-‘luego,‘que*la‘ vanraC|o'n’prev1a de'la’ graveda‘d de la conducta es unos'de los
criterios con base en los cuales el Juez de Ejecucién de Penas puede negar la libertad
condicional, de eso, no, hay duda, eI articylo 64 del. C.P. asi Io .consagra, y. muchos
pronunC|am|entos Iurrsprudencrales Io ad‘V|erten y desarroIIan

Sin embargo pese a'la gravedad de’ Ia conducta “‘debe prlmar‘la resocializacién del
condenadd como criterio para ‘definif'si tiehe deréého o no a la libertad condicional. En.
ese sentido, es p05|bIe sostener que a, traves del estudlo Y, trabajo durante el tlempo que
el condenado permanece en, pr|5|on construye un proyecto de vida, aprovechando
posmvamente el hempo de condena y desarrollando habllldades productlvas Justamente
ese acceso. a los programas de trabajo y estudlo se encuentra vinculado con eI derecho a
la . Ilbertad en cuanto estas actIVIdades ayudan a que se reduzca Ia condena

preparandolo para su, remtegro a Ia souedad R
Frente a esta decision del Sefior Juez EJecutor de |a. pena, al. negarme el beneficio de la
Ilbertad cond|C|onaI deja de Iado Ia sentenCIas !de tutela antps resenadas ]y sentenua T
640 de 17 de octubre de _2(01,7 en Ia cual Ia Corte Cons‘ntucronal hace un llamado de
atencion a los Jueces de Ejecuuon de Penas del pa|s para’que en adelante cumplan con
las normas estableadasx para conceder Ilbertades arlas personas privadas de.la. Ilbertad
A s o [] g "

Indlco eI alto Tnbunal que SI blen se- es, 1consuente sobre Ia conducta dellc‘ﬂva de una
persona eIIo no srgnlﬁca que Ia condena deba convertrrse en un castigo permanente sin
derecho a un minimo beneﬁcro especralmente si Ia persona retine Ios reqursrtos para

eIIO TG - o .-;Z:L;. B M.:'Ii,!: L :'5 f;’
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© Recordé la Corporacién Judicial con ponencia del Magistrado Antonio José Lizarazo que
“durante la ejecucion de las penas debe predominar la busqueda de la resocializacion del
delincuente, ya que esto es una consecuencia natural de la definicion de Colombia como
un Estado Social de Derecho fundado en la dignidad humana”

Agrego que “el objeto del derecho penal en un Estado como el Colombiano, no es excluir
al delincuente del pacto social sino buscar su reinsercion en el mismo; vy, diferentes
instrumentos internacionales de derechos humanos establecen la funcién resocializadora
del tratamiento penitenciario, de tal forma que la pena de prisidén o intramural no puede
ser considerada como la Unica forma de ejecutar la sancién impuesta al condenado “

En el fallo se le recuerda al Estado que estd en la obligacién de procurar la funcion
resocializadora de las personas condenadas a penas privativas de la libertad “ '

“Por lo tanto, la pena no ha sido pensada Unicamente para lograr que la sociedad y la

victima castiguen al condenado y que con ello vean sus derechos restituidos, sino que

responde a la finalidad constitucional de la resocializacién como garantia de la dignidad
. humana “ afiadid:

“Este pron‘u'nCia"mié'n‘t'o sehizo al fa'IIa'r Una'tutela a faVOr de un hombré condenado a 10
afios de prision' por el delito’de: Iavado de actl\)os encontrandose recluudo en la carcel
I\/lodeIo de Bogotd desde hace7anjos S ; - : e
R I DR S I AN ST Proe g

Senalo Ia Corte que en este caso el procesado argumento “haber cumplido las tres
quintas$ partes de la condena,’ y de los requ15:tos subjetlvos relacionados'con el adecuado
desempefio y comportamlento duranté el tratamlento pemtencnarlo en el centro de
reclusmn y el arralgo famlhar ¥ socxal" por Io que sé cueshono que eI Juez no haya temdo

en cuenta para tomar 13 deC|5|on St e i | e N : A
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Resalto que solo es compatlble con los derechos humanos Ia ejecucmn de Ias penas que
tiende'a! la resocializacién del condenado ‘esto’ esia su remcorporauon a la sociedad
como sujeto'capaz dé respetar la ey« # il n s T b R “

“Resulta Fazonable: mterpretar la‘nieva redacaon como una ampliacién del dmbito de la
valoracién que le corresponde llevar a cabo al Juez competente para la concesion de Ia
libertad condluonal ,'seguin1a cual ya no e corresponde a este solo valorar la gravedad
de la conducta’ punlble , sino que le concierne valorar todos los demds elementos ,
aspectos y dlmenSIones de dlcha conducta ) ademas de las circunstancias y
con5|deraCIones favorables al’ otorgamlento de Ia Ilbertad condnuonal reallzadas por eI
Juez Penal que lmpuso Ia conderia o :

Explico el Alto Trlbunall que ,.en efecto . los. Funcmnarlos Judiciales a qunenes les
correspondlo decndlr la petlcmn de Ilbertad condlcnonaI prov:snonal del tutelante y
negaron dlcho subrogado apoyandose en e} crlterlo de gravedad de Ia conducta pumble
descrlto desde Ia sentenaa de condena penal y ”DESATENDIERON LA VALORACION DE
TODOS LOS DEMAS ELEMENTOS ASPECTOS Y DIMENSIONES DE DICHA CONDUCTA
ADEMAS ' DE I.AS CIRCUNSTANCIAS Y COSIDERACIONES FAVORABLES AL
OTORGAMIOENTO: DE LA: LIBERTAD.. CONDICIONAL REALIZADAS POR EL IVII.»IVIO JUEZ
PENAL QUE IMPUSO LA CONDENA” Coi g
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“VMIENOSPRECIARON LA FUNCION  RESOCIALIZADORA DEL ,TRATAMIENTO
PENITENCIARIO , COMO GARANTIA DE LA DIGNIDA HUMANA , DE TAL FORMA QUE LA
PENA DE PRISION INTRAMURAL NO PUEDA SER CONSIDERADA COMO LA UNICA
FORMA DE EJECUTAR LA SANCION IMPUESTA AL CONDENADO , PUES TAMBIEN ESTAN
LOS MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD , ENTRE LOS
QUE SE ENCUNTRA LA LIBERTAD CONDICIONAL".

AGRGA ADEMAS QUE:

“La libertad condicional es la liberacidn del preso una vez haya cumplido un
determinado tiempo recluido intramuros { lo cual se conoce como requisito objetivo ) y
tras haber mostrado una conducta adecuada en el Establecimiento de reclusion (que
- ' seria el requisito subjetivo ) .En el andlisis de: esté mecanismo , no deben perderse de
vista dos componentes fundamentales , segtin la sentencia de la Corte Constitucional C-
806 DE 2002 Prlmero el componente moral es decnr el condenado se ve retribuido
por haber evndencnado C|erta capacwlad de readaptacuon y segundo eI componente
so¢:|al que estlmula a ,Ios demas{ sentencnados a seguw el mismo cammo ‘de; su

o [v i o ! . sy . :“ v ! | Lo
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En i 'caso con el debldo respeto U Senorla sm duda mi readaptacién se ha logrado por
el Tratamiento Penitenciario a que he estado sometido , pues durante el tiempo privado
de mi libertad , he demostrado en términos generales tener una conducta BUENA y
EJEMPLAR & acttialmente me encuentro clasificado en fase de MINIMA SEGURIDAD , al
tiempo que me he preocupado por realizar diferentes labores , tales como estudio y
trabajo, entre otros , las cuales sin duda no solo me permiten redimir pena , sino que
pone en evidenciai'mi- interési:dejiresocializarme -.jpara poder convivir dentro ‘'de la
comunidad ,; y con un:arraigo plenamente demostrado, que reposa dentro del-plenario.
Agregando ademas que:soy:un:Padre de'Familia-con " hijos menores: de:edad, mi Sefiora
madre:de tercera edad; por tales razones nedesito :recobrar la libertad para poder:dar el
cuidado, proteccionty: Sustento::econdmico:ique enla actualidad: requiere’imiinucleo
familiar, ya ique se: encuentran:;atravesando por:una situacidn . econdmica::bastante
lamentable. Ademas el concepto’ emitido; por; el: centro’ carcelano fue favorable para la
Ilbertad condluonal TN LT SRR W' SR e A P T U B 1

Por los anterlores planteamlentbs ruego con el debldo respeto al Senor Juez de segunda
instancia, revocar el auto interlocutorio motivo del presente recurso y en su lugar
concederme el beneﬁcno de la Ilbertad condlaonal remcorporandome a la sociedad y mi
fam|I|a como mlembro ut1| ‘de"la mlsma compromehendome a cumpllr cabalmente con
los | compromlsos que Su’ Despacho estime’ convementes y necesarn'os para gozar de tal
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CORDIALMENTE.

OSCAR JAVIER MARTINEZ OCHOA
C.C. No 79.770.641 de Bogota

Cércel la Picota en Bogota

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADISNDRKO TE4LTdjZJANGJIhZC1hZDJiLTY20DIOMTM5MDRmMYgAQAPYqJpc8pVZOtHPVsS9B321%3D  8/8




