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CONSTANCIA SECRETARIAL ﬁ

por el término de tres (03) dias, para que, si lo consideran conveniente,
adicionen los argumentos presentados, ello de conformldad ‘con lo
dispuesto en el articulo 194 mcnso 4° de la ley 600 de 2000 Vence el b
de Octubre de 2020.

se adicionaron

Vencido ‘el termmo del tras]
argumentos de la impugnacio

El secretario (a)

1

A partir de la fecha, 1 de Octubre de 2020 quedan las diligencias en.-- R
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado comun-
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Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

'Bogota D.C. Agosto veintisiete (27) de dos mil velnte (2020)

Procede el Despacho a decidir sobre el RECURSO D%_’iﬁ =P
interpuesto por el condenado ALONSO SALAZAR SUf\REZ,~
auto del 24 de junio de 2020, medlante el cual el Desp3
Condicional. o

It
o Hégs Libertad

‘%l.

P
)
4

2.- LA DECISION RECURRIDA Wf!.--g;

"El24 de | jUnIO de 2020, este Desbgach dlfuso negar Ia Ilbenad cond:cuonal

del sentenciado ALONSO SALAZA@;‘
presupuesto de la valoraplon de Ia'=cd

EZ al mantenerse insuperable el
nducta durante la reclusién y de la

~conducta’ pumblevgpqpla ual fue ob@to de: condena aspecto que no es

modificable co “’eb nscumr del tlempo y que por tanto se mantiene vigente
los fundamentos‘esgr;mldos &or este Juzgado en auto del 20 de marzo del
2018Ey 16 de oct"*ﬁre de] 2018 por el Juzgado 14 Penal del Circuito de
Congcr"hento de e§ cmdad en el proveldo en el que ‘se conﬁrma la
e primera instancia. .

A igrrg]s 3 ante solicitudes del sentenciado ALONSO SALAZAR SUAREZ de
lék\jaeftad condicional después de su segunda uptura ante la reVOcatona de
la prisién domiciliaria por lncumpllmlento a los, compromisos adqumdos para
mantener el beneficio, se ha pronunciado el Despacho en autos del 11 de
febrero y 20 de mayo del 2019, negando el subrogado al no superarse ese
aspecto subjetivo para el. otorgamiento del subrogado deblendo ‘cumplir lo
que le falta de la pena impuesta lntramuralmente :

3.- EL RECURSO DE REPOSICION

El condenado ALONSO SALAZAR SUAREZ, interpone recurso de reposicion
en contra.de! auto del 24 de junio del 2020, al’ considerar que se le' debe
conceder la libertad condicional, pues, ya cumphé las 3/5 partes de la pena
impuesta, -se ha certificado siempre su buena conducta en el establecimiento
y se ha avalado Ia libertad por la reclusién.

Asi mismo, que se debe tener en cuenta su resocializacién, y considerarse al
resolverse el subrogado lo establecido en sentencias C-194/05 y C-57/17, asi
mismo trascribe las diferentes normas que han venido modifi undo el articulo
64 del Cédigo Penal Ley 599/00 a la fecha. ) :

) JMSL ) i Calle 11 No 9 A - 24, Edificio Kaysser, Pisos Tel (571)3423041
Bogoté&, Colombia
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‘en que haya podido incurrir, por tanto, ‘no se pueden realizar estudips

- posibles ‘errores ‘de orden factico o juridico que pon
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4.- CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

~ El recurso de reposicié_n constituye un medio otorgado. por la Ley a los

sujetos procesales, para que provoguen un nuevo examen de la decisién
objetada a partir de los argumentos expuestos en la sustentacion, buscando»
de esa manera que el funcnonano tenga la posibilidad de corregir los yerros $;

correspondlentes a otras situaciones que no se trataron en la decision.
A1

St Seorr ij
‘9"}» SR
recurrente frente a la decision adoptada,. para que :‘Q%_
proceda a aclararla, revocarla reformaﬂa Yo adlcxonarl - gl
o ﬁ @ 4

Desde tal perspectlva, qu1en a e{‘ “E“ﬁtajil{ﬁe impugnacién acude, tiene la
carga de explicar de manera cla snygpra isa las:razones- juridicas que lo
impulsan a pensar que el funcionafic w@% n ese caso, plasmoé reflexiones o
decisiones mjustas das o lmprecl as, frente a lo peticionado, y de
sustentar con _§uf ﬁ g fps motivos“de orden factico ylo juridico por los
's les causan un agravio injustificado, deben ser

d 3é%‘debe de eon5|derar el Despacho que los argumentos que trae el
GEHALONSO SALAZAR SUAREZ, como sustento del’ recurso de

repo\sg_ n en momento alguno atacan la negativa de la libertad condicional,

T ?gbﬁ'dlente a los. prestipuestos subjetivos, que trae el articulo 64 del
Céd]go Penal, modificado por el articulo 17098/14 en cuanto a la valoracion de
la conducta durante su. reclusmn y de Ia conducta por la que fue objeto de
condena.

Pues, no es algo nuevo. que al sentenciado se le ha certificado siempre su
buena conducta, y se ha avalado la libertad por la reclusién, pero dejando
constancia en su momento ‘de las trasgresiones al.régimen domiciliario en el
que debia estar privado de la libertad, es decir, la realidad procesal en cuanto
a su conducta durante su reclusién permite establecer que la misma no es
buena 'y por tanto no se reline ese requisito en favor del sentenciado
ALONSO SALAZAR SUAREZ.

Ahora en cuanto de la resolucién favorable que se emite por los ‘centros de
reclusion, debe tenerse en cuenta lo que ha referido la Corte Suprema de
Justicia; por lo-que se trae a colacién [o expuesto-en el radicado No 22365
del2dej junlo del 2004

"..6. Qu:enes piensan en contrario aducen como aryumento medular que si

Ias autoridades carcelarias expiden un conceplo favorable en cuanto a Ia .

conducta y a la viabilidad de la libertad condicional, los fundamentos de lo
JMsL : Cafle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
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conceptuado por el INPEC no pueden ser rewsados ni refutados por el Juez,
porque como la calificacion sobre la conducta se emite en un acto
administrativo, amparado con presunc:dn de legalidad, cualquier decisién en
contrario comresponde decidirla a la misma administracién o a la Jurisdiccién
contencioso admlnlstratlva con agotam/ento de Ia via gubematlva si fuese
necesario.

En criterio de la Sala de Casacién Penal Ial postura parte de dos supuestos:
equivocados. De una parte, porque practicamente quedaria en manos de (a

autoridades carcelarias el otorgamiento o rlo de la libertad condicional, y dé”z‘%

otra, porque el "concepto favorable” del INPEC, a que sé refi erejé] articulo 480,
del estatuto procesa penal, no puede desde nlngﬂn punto de, ylsfa desplazar Ia
facultad judicial que en materia de libertad se radica en, cab d Ylos Jueces
hacia las autoridades administrativas carcelaria, mékl e c ‘bd""s" sfrata de
una norma de estirpe instrumental, sin virtud para rpo ificats]as i

tituciones
consagradas en la Parte General del Cédigo Penaly hZ); uel Escamenle ests
destinada -a ilustrar a los condenados sobre los*-gotur e S que debe
acompailar a su solicitud para que g eI j pueda "dedidir” la" neces:dad o no
de continuar con la ejecucién de a'pen :F . ﬁ:

aipena es emmentemente jUdICIa/ v, por

tanto, las decisiones, . que dumntetel[a deban tomarse sobre la libertad de los

" condenados, 0 /a «modlﬁcaclones%géle las condiciones de cumplimiento de Ia

pena, o reducc_[_q >dal | fiempo de pg)vac:on efecllva de Ia Ilbertad deben ser
y.,

sents do a qunen le corresponde y compete verificar que este
presupl{&erﬁto se cumpla conforme a la realidad procesal

Y
p nado ALONSO SALAZAR SUAREZ lé' fue concedida la prision

domiciliaria por este Juzgado en auto del’ pasado 9 de. marzo del 2017, no -
" obstante, ello transcurrido tan sélo dos meses de estar dlsfrutando del

beneficio incumpli6 . los compromisos de permanecer en’ &l domicilio,
conforme con. reporte del establecimiento caroelano del 9 y 15 de mayo del

2017, y por lo que, en auto del 20 de marzo. del 2018 se procedlé ala
‘ revocatona del sustnuto

Asi mismo, se cuenta en el proceso con documentacién que se alleg6 por la
reclusion en la que se informa otras trasgreszones al régimen de la prisién
domiciliaria por parte del penado ALONSO SALAZAR SUAREZ, para el dia 5
de octubre, el 1°y 29 de diciembre del 2017; ofi icios No.06882 y 0972 del 2018
en los que se informa como el dispositivo muestra-recorrido del penado por la
ciudad los dias 30 y 31 de enero, el 28 de febrero y el 1° de marzo del afio

2018.

Téngase en cuenta lo que dejé con5|gnado la. Corte Constltucuonal en
sentencia C-371/02, en cuanto a lo que se debe tener como buena conducta,
asl:

“La obligacién de observar buena conducta se traduce en deberes Jurldicos
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. ,cuyo mcumplimlento acarrea las sanciones que en cada caso hayan sido
previstas por el ordenamiento. No se trata, pues, de una decisidn subjetiva
del operador juridico, a partir de su propia apreciacién sobre lo que debe
entenderse por buena conducta, sino que, en- cada caso, es necesario
acreditar las ' Infracciones a los deberes’ juridicos que puedan
considerarse como manifestaciones de mala conducta, situacién que
impone una valoracion objetiva, a partir del propio ordenamiento...”.

Luego entonces esté aspecio de la valoracion de la conducta del sentencl

del cumpllm|ento de la. -pena en el domicilio y ordenar sut ampﬁj“l"‘a para el
T

cumphmlento de lo que faltaba de la pena impuesta en or amg (uural

De ofra_parte, el Juzgado analiz6 la conducta pL{ ”cutada»por el

sentenciado ALONSO SALAZAR SUAREZ, b

jurisprudenciales previstos para este “’fbr%gado ten ndo en cuenta los

hechos ‘por los cuales se impy ._‘ co dena, asl‘%fcomo los factores

favorables al condenado expuestosﬁe la sentencra pero si dejar de lado el

@3

et a}oracmn de la conducta penal se abarco los
contextos favorabl%" mdeLi‘avorables al judicializado, considerados en la
sentg;{cta condenatw_’ga reconociéndose que el sentenciado  ALONSO
SALAZ _ SUAREZ, acredita como se ha dejado anotado en los dlferentes

que: !
regarrid '=que el sentenciado ha cumplido los aspectos objetivos como son el

) dé‘gjaﬁ‘ér cumplido las 3/5 partes de la pena impuesta, ha realizado la

ejecucion de labores propias de redencién de pena y tiene concepto
favorable de las Dlrectlvas del reclusono para la concesidn de Ia llbenad
condicional. :

Sin embargo, al ponderar estos aspectos con las circunstancias en las que
se desarroll6 el injusto penal por el cual resulté condenado, se genera como
resultado una valq_récién negativa de la conducta, como quiera que la
personalidad del enjuiciado coloca en peligro a la sociedad, pues mas alla de
su proceder al interior del reclusorig, esta la proteccién de los asocrados que

‘también’ compete a este operador judicial resguardar.

De alli que, en el auto recurrido, no se entrara a detallar aquellos -aspectos
que se encuentran‘‘reunidos en favor del penado ALONSO SALAZAR
SUAREZ toda vez, que se han tenido en cuenta en las decisiones antenores»

“yal cumpllrse con ellos, se hace innecesario su analisis.

Luego entonces, por eso-sélo se ha analizado en el acto recurrido los
aspectos subjetivos, de la valoracion de la conducta durante la reclusién y de

la conducta punible objeto de condena, y asl se mantiene como criterio en el

JMSL . " Calle 11No.9 A - 24, Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
Bogota, Colombia
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estudlo de este subrogado presupuestos que como se reltera en lugar de
restringir las funciones valorativas al Juez de ejecucion de penas, lo que
permite es una facultad mas amplla en sede de la ejecucién de Ja sancidn
penal, en punto a verificar la necesidad o no ‘de continuar ejecutando la
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Por tanto, no hay lugar a reponer la décisién adoptada por el Despacho en el

_auto del 24 de junio del 2020, .en el que se dispuso negar la libertad

condlcmnal al mantenerse’ v19ente e insuperable los aspectos subjetivos de
la valoracion de la conducta durante la reclusién y de la conducta punible por

condena de manéra privativa de la libertad en torno a la lesividad del aﬁ{‘;‘q
comportamiento y su impacto socnal como claramente se establece en la*“%%
sentencia C-757/14, de tal manera que como principio se tlenda a prese arpr, ok
la seguridad de la comunidad o de la somedad y.a la vez se propenda por: L

la que fue condenado ALONSO SALAZAR SUAREZ \ estudiadas por este
Juzgado: yen fallador en los autos antes citadas:

,,
3

| g
En consecuenma se concede el recurso de apelacion mterpuesto por gl

!
[alh=

recibo y las mismas‘ no tlene ' ndenma "éra desvirtuar los
presupuestos de la valoracion d il ﬁcoq c%a durante la reclusion y de la
conducta por la que fue con nat{o “ALONSO SALAZAR SUAREZ,

actuacxén por el Centro de Servicios Adm!n strativos de?}é%i J,uzgados
Pral

L

LEBI09E B
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i
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lograr la resocializacién del condenado para su posteriot &’é sercion al CERaE 5’ & o %? = sentenclado ALONSO SALAZAR SUAREZ en contra del auto, del§g4 de juniq
conglomerado, pues de lo contrario, se enviarla un mal saje a la = & 523 del 2020, en el efecto devolutivo ante el Juzgado 14 Penal”d‘e: IEircuito de
saciedad. N . = & 5.8 1  Conocimiento de esta ciudad, conforme lo establece el/3t icu[gﬁ,:ﬁB‘fHe la Ley
- k& %a e - S 3 U % 806/04, previo agotamiento del tramite previsto eri Bncjse ‘gs~ A g];.an|culo
Por tanto, se considera que las argumentacmnes del. ok, [dds como F}J 34 ?.L r_D! { 194 de’ la Ley 600/00, luego del cual debera remitirs dlata"mente la’
sustento para recurrir el auto del 24 der umo del 202 nokpﬁeden ser de 4 b !
B i
i i
B

fundamentos para nega%a hbenad%%g{cmnal basado en los fundamentos
esgrimidos por este;zJuzgado en autgidel 20 de marzo del 2018 y 16 de
octubre del 20185 ej_a'qugado 14 Pénal del Circuito de Conécimiento de
esta ciudad, en@@rovefdo-en el que se conf irma la decisién de primera
instangia. \?q : fgf,gh@ .

5‘:‘} ‘ ré{: v .

Asf T mlsmo en los proveidos que se han emmdo por este Despacho ante
solicitis é§v del sentenciado ALONSO SALAZAR SUAREZ: de: la libertad
condlcia I despues de su segunda captura ante la revocatoria-de la prisién
dq@'a dria por mcumpllmlento a los compromisos adquiridos para mantener
el'beneficio, se ha pronunciado el Despacho en autos del 11 de febrero y 20
de mayo del 2019, negando el subrogado al no superarse ‘ese aspecto
subjetivo-para el otorgamlento del subrogado deblendo cumpiir lo que le falta
dela pena lmpuesta |ntramuralmente

Pues, el que el sentenciado ALONSO SALAZAR SUAREZ haya cumplido los
aspectos objetivos como son el de las 3/5 partes de la pena impuesta, haber
realizado la’ ejecucién- de labores propias de redencién de pena, tener
concepto favorable de las Dlrectlvas del reclusorio para la concesién de la
libertad condicional; estas son situaciones que en nada varian los
fundamentos subjetivos - por lgs cuales se le negé la libertad condicional,.
aspectos que ho varia con el transcurso del tlempo osu resocnahzambn

Debe tenerse en cuenta que los aspectos del tiempo que debe cumpllrse
para el estudio del sustituto, las actividades de redencién de pena, su buena
conducta, el aval de la reclusién. para el subrogado, como parte de su
resocializacion y del tratamiento penitencian‘o no hacen .parte de la
“valoracién y gravedad de la conducta por los que le ha sndo negado el
sustituto penal de la libertad condicional.

JMSL calle 11 No. 8 A - 24, Edificlo Kaysser, Plso 6, Te! (571) 3423!141
. Bogota, Colombla
www.ramaiudicial.aov.co

-En razon y mérito ‘de lo ex;ﬁﬁesjeZ ,":
S:DE

=y

. . o i
. PRIMERO NO Rg

.B’B‘ER el; auto proferido el 24 de junio de 2020, medlante

el cu _dl se negd fd t{condlclonal al condenado ALONSO SALAZAR

,SUAE% slgggs

SEGUb'l‘éO- CONCEDER el recurso de apelacién mterpuesto por el
senter:nz’do en contra del auto del 24 de junio del 2020, en el efecto

. de‘ﬂ%l”‘ {6 ante el Juzgado 14 Penal del Circuito de Conocimiento de esta

ciudad, conforme lo establece el articulo 478 de la Ley 906/04, previo
agotamlento del tramite previsto en el inciso 4° del articulo 194 de la Ley
600/00, luego del cual debera remitirse inmediatamente la actuacién por el
Centro-dé Servicios Administrativos de estos Jyzgadosv

TERCERO: bontra eéta_dec'jsién no procede recurso algunb.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORMA TICIANA OSPIT K
' JUEZ

JMSL Cal]e 11No. 9A-24, Ed:ﬁclo Kaysser, Plo 8, Tel (571) 3423041

Bogot4, Colombia
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’R‘Freddx Enrique Saenz Sierra

De: , Angela Viviana Bohorquez Fitata

Enviado el: miércoles, 16 de septiembre de 2020 3:56 p. m.

Para: alxgpi@gmail.com

Asunto: REMITE AUTO PARA TRAMITE DE NOTIFICACION NI 109481

Datos adjuntos: Al 1040 NI 102481 JUZ 21 DECIDE RECURSO.pdf

Buenas tardes: i

I Me permito remitir para tramite de notificacion: '
‘ . AI1040 | - 1

Cordialmente,

Angela Bohorquez
Escribiente Sec 01

R <o
oty

it s
TR

R O R L ,
Agradezco quela notificacion.o.recursos sean remitides:inicamente.al correo del.Dr. Freddy Enrique Saenz
Sierra Secretarlo 01 a cargo del juz 21 deEIPMS de Bogota. ‘
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