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Condenado JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AMAYA

- C.C#1010171868

CONSTANCIA SECRET/—\RIAL

A partir de hoy 14 de Septiembre de 2020, quedan las diligencias en secr
disposicion de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia: del
CINCO (5) de AGOS)O de DOS MIL VEINTE (2020) por el término de cuatro
dias para que pre / ite la sustentacién respgeti a lo dispuest
en el Art. 194 in 1° del C.P.P. Vence el

Vengido e*lno del traslado, Sl sustentacion -

delrecurso.
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I ' ’ . PROCEDIMIENTOLEY906

o o SN Radlcac:én Umco 26430—60 00 660 201B 00492-00 / Interno 38416 / Aulo nferfocutorio: 0966
- ;". T o o Condenado JOSEAN7ONIO RODRIGUEZ AMAYA ..
A : : ) - © - Cédula: 1010171868 . - -

Demo TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA PROCESAMIENTO DE NARCOT )
RECLUSION CARGEL YP[ZNITL‘NCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO DEBOGOTA -
. : REbUELVE 1PE TICION

_ REPUBLICA DE COLOMBIA o
- " RAMA JUDICIAL DEL PODER pUBLICO: &
-- "AJUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS o
e Y MEDIDAS DE SEGURIDAD o S

Bogota, D.C., Agosto cirico (5)-de dc_;’s mil véinte (2020)
1. OBJETO DE LA "P'ROVID'ENCIA
":'VEmmr pronuncnamlento en torno al eventual reconocnmlento de: A

_ _"JURIDICA ‘DE PENAS; al sentenciado JOSE ANTONIO'RODR UEZ AMAYA
L '_conforme a petlcmn de la defensa . :

o '2 ANTECEDENTES PROCESALES

o 2.1 En sentenCIa proferlda el 15 d_ osto ! ide 018 por el Juzgado 1° Penal del ’
~ Circuito Especializado de Cundina arca, ; ue . condenado” JOSE ANTONIO .
- RODRIGUEZ AMAYA como complice! penajmente responsable: del delito de trafico . .-
de sustancnas para el progesamiento den; 6ticos, a Ia pena pnncnpal de 48 meses
de prision y multa

el ejercmo de d

unio del 2019- la Sala Penal del Tnbunal Superlor de'; .
'ntenCIa de. pnmera lnstanCIa )

RODRlGU -Z AMAYA entre el tlempo fISlCO y de redenmon ha cumplldo L

~iDescuento’ f|5|co captura abril 3/18 IR 28 meses y 3 dlas

" | Redencién reconocida- O

- |Autodelafecha. -~ -~ - - 8 mesesy 8 dlas

- | Totairedencion: . .~ v "+ - '3mesesy8dias

TOTAL PENA CUMPLIDA ~ 36 mesesy 11 dias _
'-7?.:3 PROCESOAACUMULAR | R

Por parte del Juzgado 18 de Ejecuc10n de Penas y. Medldas de Segundad de estam' -
- ciudad, ante solicitud del Despacho remitié por. competenma el proceso con’ o
radicado’ No. 2017 - 00029 segundo en: contra del penado JOSE ANTONIO’;,

" RODRIGUEZ AMAYA. . N IR e

En s'entencxa proferlda el 20 de'Septlembre de" 201 8, por el 'Juz"gado Pénél"del ‘
Circuito Especializado de Tunja, se condeno .a JOSE ANTONIO 'RODRIGUEZ :

- AMAYA, .como cémplice penalmente responsable del. delito-de traflco de; sustanCIaS’-"

. parael procesamlento de narcoticos, a la pena prmcxpal de 48 meses de prisién,
multa 1500 S.M.L.M.V., ademds a la pena accesoria de inhabilitacion.para el....
ejercicio de derechos y funCIones pubhcas por un Iapso |gual al de la ‘pena pnncnpal C

. negandole la suspension condlcmnal de la ejecucmn de la pena y Ia pns:on,?.
' --domlcmana L S : LR :

v B CONSIDERACIONES DEL DESPACHO _
- JMSL . Calle 1M No 9A 24 Edificio Kaysser Plso§ Tel (571)3423041

*" Bogota, Colombia-*
www. ramaiudicial.aov co_
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N PROCEDIMIENTO LEY 906 .
| Ra:ilcawon Unico  25430-60-00-680-2018- 00492-00 7 ipterno 38416 / Auto Interlocutorio: 0966
‘ Condenade: JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AMAYA

’ . Cédula; 1010171868

Delito: TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA PROCESAMIENTO DE NARCOT

R‘-'CLUSI()N CAR(‘EL Y PENITENGIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO DE BOGOTA
RESUELVE 1PETICION

Se preCIsa que este Despacho es el competente para estudiar la wabllldad de la
acumulacién solicitada por la’ defensa del penado JOSE ANTONIO RODRIGUEZ
- "AMAYA,; al encontrarse a disposicion de este Juzgado, y al tenor de lo prescrito en
aoel artlculo 38 numeral 2° del Codlgo de Procedxmlento Penal (Ley 906 de 2004). .

El artlculo 460 de la Ley 906 de 2004, preceptaa:

'_“ACUMULAC/ON JURiDICA. Las normas que. regulan la dosificacion d
pena, -en caso de| concurso de- conductas punibles,. .se -aplicarén tambiéh
cuando Ios delitos conexos se hubiesén fallado inde ientemente.
_ Igua/mem‘e cuando se. hubieren proferido varias sentencias;éen. diferentes
'procesos En estos casos la pena tmpuesta en la pr/mera ' ré
como pan‘e de Ia sancmn a imponer”.

.profer/m/ento de sentenc:a de primera o Unica instan
. procesos, ni penas ya ejecutadas n/ Ias impuesta
__ durante el t/empo que Ia persona

Con base en la norma‘refenda el spacho considera pertlnente preusar en
relamon con las penas que se pretende ah_ora acumular, lo siguiente:

JUZ. FALLADOR' SENTENCIA HECHOS PENA' DELITO

Juzgado 1° Renal!| it - © | Tréficode

del Circuito Espec Abril . - | 48 Meses | sustancias
| de Cundlnamarca 4/18 . | de Prisién |. para el Proc:

{2018-00492) - |
Juzgado Penal de!

de narcéticos

- ICircuito S‘ t b ' 'F-b' C :'48.M T Trétﬁco .d-e 5
- !ep lempre "~ Febrero eses sustancias -
ESpeC'a“zado 2018 | 2517 | dePrision | para el Proc.

de narcotlcos‘

‘de Tunja’ ® ";; I
(20f17 00029)

Precnsado normatlva y factlcamente lo antenor tengase en cuenta lo expuesto en -
relacidn con el instituto de, la acumulacion juridica de penas por la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia acorde con la posicién mayoritaria . que ha
asumida tal" corporacion| como érgano a quien. corresponde la mterpretacmn
autonzada del derecho penal Ieglslado1 :

En el radlcado No 47982\del 25 de mayo del 2016, la Corte Suprema de JustICIa
reltera la posicion mayoritaria” en punto con la interpretacion de. la norma que‘
. establece la aoumulamon\r juridica de penas, la cual se ha consolidado con las
. “decisiones que a continuacion se relacionan: (Prowdencna de abril 24 de 1997, M. P.
Fernando Arboleda RIpO” provndencna de abril 19 de 2002 M P. Yesnd Ramlrez
Bastidas; providencia de |
providencia de noviembre!

22°de 2004, M.P Yesid Rarnirez Bastidas; prOVIdenCIa’ :
© (tutela) de julio 21 de 2004, M.P. Sigifredo Espinosa; providencia (tutela ) de enero
.. 31 de'2008,-Rad: 3501 2). Asi Ias cosas, en relac;on con el mentado mstltuto Jurxdlco-
ha senalado . |
(i) Por deCIS/on del /eglslador la acumu/acron Juridica de penas se apllca a
Ios delitos conexos (bajo cuya ‘érbita caen los fenémenos concursales), y
- también a aquellos eventos en que se hubieren proferido varias sentencias en
-diferentes procesos;  sin atencién - al criterio - de la. conexidad,” con .las
, I/m/taC/ones que impone el i inciso segundo de Ia d/SpOSlClon

1 Sentcnc:a C-1 086/08 Corte Cor stlluc:onai

JMsL . L Calle 11 No. 9 A - 24, Edificio Kaysser PISO 6, Tel (571) 3423041,
: o Bogota, Colombia
www ramaindicia! anv rn
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PROCEDIMIENTO LEY 206
Rarf'cambn Umco 254’0 6&100 500 2018-00492-00 7 interno 38416 / Aulo Interiocutorio: 0966 ..
. . Condenado J\).SEANTONIO RODRIGUEZ AMAYA ~ -
S Y Cedula: 1010171868 °
. S Dehto TRAFICO DE SUS TANCIAS PARA PROCESAMIENTG DE NARCOT
) Rf:CLUSION CARCEL YPLNITENCIARIA DE MEDIANA SEGUR/DAD LA MODELO DEBOGOTA - -
. B . = RESUELVE d PET/C:ON_ -

R (u/) E/ mc:so segundo com‘emp/a Ios supuestos de //71proceden01a de Ia

: acumula010n Juridica de- penas, que, se -contrae a los siguientes eventos: 1.

= Cuando los delitos fueren cometidos.con poster/orlclad al-momento en que se .

- profirié sentencia’-de- primera o de anica msz‘anC/a .en cualqwera de los
procesos que se pretenden acumular . O

2 Cuando /a acumulac:on se p/etenda sobre penas ya ejecutadas y 3
. Cuando la condena que se pretende acumu/ar se hubiere impuesto por delltos:
.Comet/dos durante el tlempo de | prlvacvon de Ia I/beﬂad del penado ' ;

o Una v:s:on s:stematlca de la fnst/tuaén permtte entonces conclurr que ef
R leg/sladorf conc:b/o Ja figura: de" la acumulacion jur/dlca de penas bajo los’
' s:gu:entes criterios fundameéntales: (i) Con un criterio de ga:anha y limitacion
-de la: punlbl//dad en.eventos de pluralidad de-condenas; (1) bajo el criterio de  -..
- la conexidad, que -incorpora ‘el derecho a la: unidad del proceso;: de: donde se . -
" deriva que en tales eventos procede la” acumulacién Juridica’ de penas en - .
o cualqu:er tlempo por tratarse de procesos - que’ debieron ser. juzgados
-‘A,"conjuntamente (ii}): bajo- el criterio - de Ja prevericion en.. vmud del - cual ‘se
excluyen del beneficio de-la. acumulacion Juridica de penas aquellos eventos
en. que Ja. condenado continia delinquiendo, es decir, cuando incurre en
conductas del/ctlvas Iuego de profer/da /a pr/mera sentenCIa o hallandose en”

pns:on

S T Esta /nte/pretac:lon debe dejar a- salvo Ias demas. hlpoteSIS de
1 S lmproceden01a de la acumulacion juridica de penas previstas en el inciso 2° -
.. del articulo 460 del C.P.P., basadas “en “criterios -de prevenc:on y de _
"\ desestimulo ala crlm/nalldad Es decir, que alguna de. /as penas se hubiere . -
i 'lmpuesto ‘por delitos - cometldos con posterioridad “al profer/mlento de o
entencia de primera o Unica instancia en cualqu/era de los procesos”, o “‘por. " -
R  delitos comet/dos durante e/ tlempo que la persona estuwere pr/vada de Ia o
A I/bettad" . . Lo : -

o j"lgualmente eh relacmn con Ios requxsnos eXlgldOS por Ia Iey para Ia procedenaa def-v',_‘; KR
' la acumulacion juridica de penas debe tenerse en cuenta lo expuesto por la Sala de

~_ Casacion” Penal en prowdencna No. 47982 de fecha. (25) de mayo de 2016-con

v ponencia del- Honorable Maglstrado Luns Gunlermo Salazar Otero en Ia cual —entre "
otras’ cosas- se. senalo : . : _ T

Ia acumulac:on jundlca de penas p/ocede (i)"éri ‘caso de conductas que.
,' s:endo conexas se hubieren fallado independientemente y ‘(i) cuando se .
. hubieren - profer:do varias sentencias en diferentes procesos, ‘al tlempo ‘

" 'que no-son acumidables,” ‘(i) las sentenczas coimetidas con: poster/or/dad al:

profenmlento de la sentencia de primera o Unica instancia, (ii). sentencias ya. -
. ejecutadas con excepciones - -y (ii}) sentenc:as ‘impuestas : por conductas.: - .-
" cometidas- durante ‘el tiempo - que.- Ja."persona estuviere’ pr/vada de la
libertad.”(CSJ AP, 18 Feb 2005, ‘Rad. - 1891 1 y ‘CSJ. AP 16 Abr 2015
- Rad 45507) (Negr/lla fuera de texto) 4o : 4

Esta mlsma corporacmn en auto del 28 junlo 2004 radlcado18654 dEJO anotado

Lo p/aus:ble wene a ser reconoc:endose que se trata de. un derecho que R
genera beneficio al condenado y que en tal medlda adquzere un matiz de .-~
i derecho sustanc:al _que -'se derribe. cualquzer talanquera que - s:gnlf/que.f_ o
" esguince a la operat/wclad de Ia figura, cuando - concurren todas Jas estr ucturas_
 que perm/ten su. wabllidad maxrme que. el ordenam/ento procesal penal en:

'Ia anter/ormente denomlnada acumulamon de procesos Ja cua/ era persegurdai'

JvsL o T Calle 11 No 9A - 24, Edlfcxo Kaysser PISOG Tel (571) 3423041
’ T i - Bogota Calombia’ .
Cwwwiramaiudicislaov.co
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. Condenado: JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AMAYA
i
i

Cédula: 1010171868

. Delito: TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA PROCIESAMIENTO DENARCOT .

" RECLUSION: CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO DE BOGOTA
- RESUELVE1 PETICION

B ° ’ )
. con- empeno por qul‘enes ‘estaban SUjetOS a multlp/es causas con el propos:to
o de obtener una deCISIon menos severa

: Por tal mot/vo ese’ cr/ter/o de gravedad para los intereses del condenado en
caso de que se pretenda acumular la pena cuya ejecucion fue suspendida con

otra que se-empezd a sjecutar, no puede ser absoluto. Debe mirarse, en cada _

caso concreto,- si lalacumulacién: juridica de penas que se persigue resulta.o
. no provéchosa al reo, sopesandose si la aplicacién del fenémeno acumula
: reporta una lrraCIonaI 0 desproporczonada negac:on del beneﬂc:o conced

~Puntuahzado Io antenor %se revisaré Ia procedencna de-la acumu
. .penas en reIacnon con el slentenCIado JOSE ANTONIO ROPRIGU
.venﬂcacxon de Ios requnsntos Iegalmente establecndos

.oa) No podrén acumularse penas_por delltos cometldo
- proferimiento de. sentenCIa de primera ‘ i

QI’OCGSOS

En eI caso bajo anaI|S|s Ios hechos g
. JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AMA
< Especializado de Cundjnarr

. Tunja :respectivame
- mencnonadas senteh&

¢ r el Juzgado 1° Penal del Circuito
a' arca y el Juzgadq Penal del Circuito Especuallzado de
'fueron realizados con. posterlondad a cada una.de las -
’s"condenatorlas :

"":'_En eI radlcado N .00492 Ios hechos fueron el 4 de abril- deI 2018 y la

'En ellradlcado No 2017 - 00029 proceso que se pretende acumular Ios hechos ’

-+ fueron® e 25. de febrero deI 2017 y la sentencia en.contra de JOSE ANTONIO
RODRIG : EZ AMAYA se emltldo él 20-de septlembre del 2018

,b) No podrén acumuIarse enas. lmpuestas por delltos cometldos durante el tlempo

que Iaﬁ persona estuv:ere prlvada dela Ilbertad

Lo En el radlcado No 2018 |- .00492 el sentenCIado JOSE ANTONIO RODRIGUEZ
= ,AMAYA se encuentra prlvado de Ia libertad desde eI 3 de abril deI 201 8 a Ia fecha

En el radlcado No 2017 ] 00029 proceso gue se pretende acumular Ios hechos
~-fueron el ‘25 de febrero | del 2017, estando en Ilbertad eI sentenCIado JOSE
- ANTONIO RODRIGUEZ AMAYA

o c) No podran acumuIarse penas ya eIecutadas

- =En este punto tenemos que la pena que se pretende acumular a. este proceso es .

decir, -¢l radicado 2017 - 00029 sentencia proferida el 20 de- septiembre de 2018,

- por el Juzgado Penal del: C‘II”CU['[O Especializado de Tunja, no ha sido ejecutada y en
.+ el mismo sé encuentra requendo el penado JOSE' ANTONIO RODRIGUEZ AIVIAYA

B para eI cumphmlento de la pena |mpuesta

o -_-»Luego entonces se cumplen en favor del penado JOSE ANTONIO RODRIGUEZ

‘ .AIVIAYA todos los presupuestos para. Ia acumuIacnon de penas'y asi se decretaré

En punto con Io anterlor y concretamente sobre Ia pena de Ia que se parte para

. 2Re|terado en sentencia CSJ AP, 30 Abr 2014 Rad. 43474. o : :
SJMsL - . CaIIe 11 No. 9A - 24, Edl‘cno Kaysser Piso6, TeI (571)3423041
: S . Bogot4, Colombia :

www ramaindicis! anv no

gdierorI origen.a las condenas impuestas a

ANTONIO RODRIGUEZ AMAYA es del 15 de agosto !
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PROCEDIMIENTO LEY. 906 S

Rad'cac:bn Umco 25430- 60~00660 2018 00492-00 / Interno 38418 / Aulo Inferocutorio: 0966
) B Conden=do JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AMAYA
_ : oo ' Cédula: 10101 71868f

‘ . Da/:to TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA PROCESAMI::NTO DE NARCOT
RECLUSION CARCEL YPEN'TL‘I\.CIARIA Dc: MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO DE BOGOTA- .

. RESUELVE1PETICION‘ BRI

‘ determlnar Ia acumulada ha de senalarse esto ya es un aspecto que ha’ sndo-
_ :-ampliamente decantado por la JunsprudenCIa la cual establece que la pena'mas
. .grave se determina por la supenor penahdad Iuego de efectuar Ia mdwndualuzacnon

. de. cada una de Ias sanciones.’

, _'Tengase en cuenta entonces la doctrma planteada por la Corte Suprema de Just10|a~
en auto del (9) de junio de 2004 enel radicado’ N° 20134 en el que se senalo

Ya es doctr/na de la Corte senala/ que en casos de concurso de conducta

. pumbles la fijacién de la pena més grave no estg fatidicamente - atada a. Ia
e ;prews:on legal, - sino que . es el resultado- de. la /ndlwduallzaczon de Ia
~ consgcuencia punitiva que a cada uno de los compon‘am/entoé en congurso I’

) corresponde -porque biern’ puede ocurrir que: una ~conductax_con minimo
normat/vo -inferior. al senalado para otra que co; '

vartic ’Iar/dades -

o
-
i
{

38795 y 43439, '_ |

'rédlcados ‘ N"

26 marzo " y 24 ‘de septlembre :
.33'7?..9'9-

. r_espectlvament_e. en los que_—,.e_ntre ot

s que lmpone el pr/mer cuanfo de

" “De esa forma como qu:era que respecto de ( ) dewene wable apllcar Ia-
~ figura.de la acumulacion juridica de penas consagrada en el articulo 470.del
‘Cédigo de .Procedimiento Penal de 2000, en: armoma con el amculo 31 del_ o
Codlgo Penal en tal sent/do procedera la Corte ’

Asu las cosas, tal como Io prevé el artlculo 31 del Codlgo Penal cuando se trata de

concurso,- el limite de la pena. aplicable no.podra ser superior a la. stima antmetlca

de las que correspondan a las respectivos hechos punlbles en otras pa!abras ala )
. impuesta en las' respectivas. sentencias y en’ nlngun £aso. la pena pnvatlva de Ia o
' Ilbertad podra exceder de sesenta (60) anos S : 2

ta concurre, resilte”

;_f/Slon para el dellto de desplazamlento IR

o .Las condenas lmpuestas en. Ios dos procesos que se acumulan son |guales es.

- decir, de' 48 meses ‘de pns;on ‘por lo que se procedera a dosificar la sancién

' teniendo en cuenta’los parametros mdlcados por el articulo 31 delEstatuto Punitivo, -.-: . -
~.que regula o relativo a la punibilidad en caso de concurso de conductas punlbles y.
. .por las. cuales se faculta al. Juez para imponer como sancion la- que establezca la.

~f.j'-'pena mas grave aumentada hasta en otro tanto; siempre y cuando su monto-’_ :
~:no_supere la suma arltmetlca de las sanclones |mpuestas en Ios fallos__
emltldos._,_. S R '

Razon por Ia cual el Juzgadoz partlra en este caso de Ia pena que: se lmpuso en el

' "radlcado No. '2018 —00492 en el cual se encuentra privado de la libertad, es decir,

. 48 meses de prision, aumentada en 36 meses. de prisidn, de acuerdo a lo- dlspuesto;._ ~

"'.-..en el artlculo 31 del C. 'P.y teniendo’ en. cuenta que’ se ‘trata de un’ concurso de
B JMSL B Calle 11 No. QA 24 Edificio Kaysser PISOG Tel (571)3423041 ;
: e Bogoté Colombia® - .

g - - - WWAY, ramalumc {1‘5 qov. CO




,_PRISION

ol de las sentencnas acumulcdas

i ..computos en lo-sucesivo.

'; JOSE. ANTONIO RODRIGUEZ AMAY/

3 ,S,'%‘*‘;b Rama Judicial *. ! .
X Conae]o Supe'nor de’ la Judicatura

Repubhca de Colnmbm -

~ SIGCMA

: PROCEDIMIENTO LEY 906

- - Radication: Umco 25430~ 6(%00 660- ?01&004924)0 '/ Inferno 38416 / Aulo Interfocutorio; 0966
. . Condenado: - JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AMAYA
: o Cédula: 1010171868

Delito: TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA PROCESAMIENTO DE NARCOT

RE CLUSION CARCEL Y PE! '\IITL'NCIARIA ‘DE MEDIANA SE GURIDAD LA tMODELO DE BOGOTA
RESUELVE 1PETICION

. co:n'duc't':as'ﬁu‘mblesl En'bc nclus:on la pena deﬂnltnva acumulada que debe cumplir el
penado; JOSE ANTON!O RODRIGUEZ AMAYA quedara en 84 MESES DE

e En cuanto hace relacnon a Ia pena accesoria de interdiccion de derechos y funmones
.- publicas, se impone la misma de la pena prmcrpal de acuerdo con lo establectdo en
©+. el articulo 51 del C.P. ! _

~En cuanto a la pena de rrulta se mantiene en la condena establecxda en cada u

i B ACTUALIZACION DE LA SITUACION JURIDICA

: 'Atendlendo Ia acumulacnon de penas y: que el sente 0 JOSEZANTONIO
'RODRIGUEZ AMAYA estuvo privado de la libertad en e

.. se procede a unificar las mlsmas para la actuallzaCIon-

- Atendxendo Ia medlda de aseguramlento im ';uesta de detencion preventiva en-

. -establecimiento” carcelano] y que fue %vocada én segunda instancia, se tiene que
stuvo privado de la Ilbertad desde el 25

‘meses y 12 dlas ' - :

e ‘vida y los

- de febrero y el 5 de abril. del 2017, es d

‘.-PARA UN TOTAL DE PENA CUMPLIDA:A-:-LA FECHA DE 37 MESES y 23 DIAS

o : il
6 OTRAS DETE MLNA_.ONES

: _Como qwera que en;

X ICI‘Q No' 10600 que se allega por La Carcel y Pemtencnana
"de Media Segurida .

fodelo- de ‘Bogota; se remitié la resolucién favorable Ng:
-4 1675 del 16 de julio de 020 y certificados de conducta para el estudlo de la libertad
N :,cond|<:|onal del. penado JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AMAYA, el Despacho por
o sustracmon de materia se abstendra de adoptar decisién al respecto atendiendo la.

i acumulamon Jur|d|ca de penas que se decreta en. este auto

: Una vez la presente provudencna se encuentre debldamente ejecutonada por parte

".~'del Centro ‘de. Servuclos Admmlstratlvos de estos Juzgados se procedera
. _lNMEDlATAMENTEa : :

o lnformar a cada una delas autondades que en su oportumdad conocneron de Ias'
i sentencnas aqui. acumuladas el sentndo de !a presente dems;on :

2. Remltlr copla de la presente prowdenCIa con destlno ala'La Carcel y Penltenmana o
‘de Media. Seguridad La M_odelo de Bogota, a fin de que la- mlsma haga parte de la'-_ ,

. _ hOja de vnda del penado

~-f - Se} proceda por el area de S|stemas del Centro de serwcxos admmlstratlvos de'"

O estos Juzgados a reahzar las anotacuones correspondlentes en cada proceso que se

acumula o : 1

En mento de lo expuesto, e‘l JUZGADO VElNTIUNO DE EJECUCION DE PENAS Y~_ .

MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C

'_? RESUELVE

K PRIMERO DECRETAR LA ACUMULAClON JURIDICA de las penas |mpuestas a . -
' 'gi,:JOSE ANTONIO- RODRIGUEZ ‘AMAYA, en el radlcado N0.2018-00492 y-la .

. lmpuesta por el Juzgado Penal del Cll‘CUItO Especnahzado de Tunja, en el radlcado
CamsL . - Calle 11 No. 9 A'- 24, Edificio Kaysser, Pisc 6, Tel (571) 3423041
. i Bogota, Colombia
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- ; : i - PROCEDIMIENTOLEY906
Radlcac:on Umco 2543060 0(}600-20?8 00492—00 / Intertio 38416/ Aulto Interiocutorio: 0966

s v T Cadula: 1010171868
Delito: TRAFICO DE SUSTANCIAS PARA PROCESAMIENTO DE NARCOT

. RECLUSION: CAR(‘FI Y PENITENCIARIA DE MEDIANA SEGURIDAD LA MODELO DEBOGOTA”
 RESUELVE 1 PE TICION .

No. 2017 00029 de conformldad con Io estableCIdo en el artlculo 460 del Codlgo h

~ de’ Procedlmlento Penal (Ley 906/04), y lo expuesto en la. parte motiva de'este
 proveido, fuandose como _PENA ACUMULADA Ia de OCHENTA Y CUATRO (84)

MESES DE PRISION

- En cuanto hace relacuon a la pena accesoria de mterd:ccnon de derechos y funcwnes >
publicas, se impone la; ‘misma.de Ia pena prmolpal de acuerdo con Io establecndo en;

el artlculo 51 del C.P.

En cuanto a Ia pena de multa se mantlene en Ia condena establecnda en cada una
. delas. sentencnas acumuladas e T

"-f"SEGUNDO RECONOCER que. el condenado JOSE ANTONIO\:RODRK;UEZ
- AMAYA, a la fecha ha cumphdo un total de pena ac ula - :
dlas :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE *

NORMA TICIANA OSPITIA USECHE

JUEZ
rCentro de -er\'hd -’\ff-”"'v’ rativ
-ACTTINIST OJJ‘7adOd.}
EJecucson de Pe: as y.fvuadas da ‘?egﬁndad °
En !a Fecha Nowque por Estado No g
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LaMsL Calle11No 9 A - 24, Edificio Kaysser, Plsob‘ Tel (571)3423041
e - Bogota, Colombia . . - -
www. ramaiugicial.dov. oo, S

Condenedo JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AMAYA . .
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SENOR
JUZGADO 21 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

E. o | s. D.
SENOR
- JUEZ DE SEGUNDA INSTANCIA
E. | S. R D.
RADICADO: 25430600066020180049200
CONDENADO: - JOSE ANTONIO RODRIGUEZ AMAYA
ASUNTO: - RECURSO DE APELACION v

Cor_dial Saludo;
| SOOI D p P e i T T e
DIANA CAROLINA OLAYA CUERVO mayor de edad, ldentlflcada con Cedula
de Ciudadania N 1.018.409.078 de Bogota DC, portadora de la T.P 202.610 del
C.S.J, obrando como defensora del sefior JOSE ANTONIO RODRIGUEZ
AMAYA, por medio del presente escrito me permito allegar el correspondiente
RECURSO DE APELACION ante auto de fecha 5.de Agosto de 2020, mediante

. el ciial'se resuelvetACUMULACION JURIDICA DE PENAS, recurso que sustento.

bajo los siguientes argumentos: &,

El '_dia 3 de abril del afio 2018 el sefior RODRIGUEZ AMAYA fue capturado por
el delito de Trafico de Sustancias .para procesamiento de Narcoéticos,
|nvest|gaC|on que se adelanté con radlcado 254306000660201800492

i R U A IR NI B
EI juzgado 1 Penal del Circuito! EspeCIahzado de Cundmamarca em|t|o sentencia
condeniatoria imponiendo uhapeia;de 48 méses'de prision. :

A su vez Honorables Jueces contaba con ofro proceso bajo radicado
15322600011520170002900 por el delito de Trafico de Estupefamentes el cual
contaba ¢oh.una condena de 48 meses de prision.

El sefior RODRIGUEZ AMAYA cuenta con un tiempo fisico de 28 meses 21 d|as

y cuenta con una redencnon de pena de 8 meses 8 dias para un total de 36 meses

29 d|a51 A PRy oo ke g e o0 XEt
T ‘ fe Do I 62, |:".'.“'::" ey T

S| blen es CIerto y -asi: fue: senaladoleh el iauto Miédiante €l cual se resuelve Ia

acumulacién Jurldlca de procesos,:los hechos:que dieron origen a las condenas

lmpuestas al sefiof JOSE:! ANT@NIO R@DRIGUEZ AMAYA por eI Juzgado: 1

T
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Penal del Circuito Especializado de Cundinamarca y el Juzgado Penal del
Circuito Especializado de Tunja respectivamente, no fueron realizados con
posterioridad a cada una de las mencionadas sentencias condenatorias. -

El radicado 201800492 tiene hechos de fecha 4 de abril de 2018 y la sentencia

es de fecha 15 de agosto de 2018. Asi como el radicado 201700029 los hechos
son de fecha 25 de febrero de 2017 y la sentencia condenatoria es de fecha 20
de septiembre de 2018.

El proceso que se requirid en acumulacion juridicé de penas con.radicado
201700029 no habia sido ejecutada y se requeria al sefior JOSE ANTONIO
RODRIGUEZ AMAYA para el cumplimiento de la pena impuesta.

E! Juez 21 de Ejecucion de Penas Y Medidas de seguridad afirmo que se
cumplen en favor de mi representado el sefior JOSE ANTONIO RODRIGUEZ
AMAYA todos los presupuestos para la acumulacion juridica de penas, y en
consecuencia decreto la acumulacién juridica de las mismas, y de esta decision
la defensora no tiene reparo alguno.

Se aparta la defensa del criterio que tiene el Juez 21 de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad, en cuanto a la determmacnon que toma frente a. Ia
dosmcamon de Ia pena pues refirio: Io sngwentew P TR | R
o s coo e Ui rne e var 52“.1;:"' RSV I NGNS S
L "L331condenasumpuestas en tlos dos . procesos: que se dcumulan son
iguales, es decir, de 48 meses de prisién, por'lo que se procedera a
. wdosificar la. san¢ion teniendo:.efi:cuehta los: parametros indicados por.el
i tle tarticulo -31:del Estatuta: Puhitive, :que:regula lo:rélativo a la punibilidad en
s 'ncaso:deé ¢onetirsorde conductas punibles ypor.las 'cuales se faculta al Juez
sappara: imponer ‘como sancién la que establezca la pena mas grave
aumentada hasta en otro tanto, siempre y cuando su monto no supere la

v »suma ar/tmet/ca de:las: sanc:onesllmpuestas en Iol fallos em/tldos
E.l:l,"’ CE s I slie njgoutadds ST ST L TR I E A G “ l‘ui,i
RN ‘Razon Por: la'/cual el Juzgado“parttralehw este casoxde Ia pena que se
impuso en el radicado N 2018 — 00492 en el cual se encuentra privado de
w Jusla Tibertad; es.decir,.48tmeses"de. prisién, aumentada en:36 -meses de
e liprision,: deracuerdosg o dispuesto enzel articilo 31 del C.P y teniendo'én
v v euenta qle sertrataidesun:conetrso deiconductas punibles. En conclusion,
i1z nilapena definitiva:acumuladaqué.debe: cumplir el penado JOSE ANTONIO

+1RODRIGUEZ-AMAYA quedara en 84 meses de prision”

’N

Swenona boTelnpen v oopianit gque dens ol Caen 30 wa e o e
La: defensa conS|de|a queila-decision de dejar laipena en; 84 meses de pr|S|on
con‘ocasion-a la. acumulacion;juridicaide;penas; es una decision: que atenta

contra los fines de la pena, en-el sentido que no se esta teniendo en cuenta el

tratamiento penitenciarioirecibido hasta:la'.fechary:por ende tampoco se1 esta
proteglendo ese: derecho que,se tlene a laresocializacion. ; IR TR I
v ; TEyEeoCe G CLeRE 08 JE A U
La pena trene funt:|on retr lbutlva npreventlva‘ ‘protectorai'y. resomallzadora el
Pacto Internacional de:Derechos;€ivilesy:Poalificos; .aprobado:por-la ley: 74; de
1968 yi La Convenmon Americanade DPerechoss; Humanos aprobada por la Iey
Dhedanio, slamnT s :
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16 de 1972, han sido entendidos como dos de los referentes del bloque de

constitucionalidad necesarios a tener en cuenta al momento de analizar la |
constitucionalidad de las normas que integran el sistema penal, al establecer que , |
"el régimen penitenciario consistira en un tratamiento cuya finalidad esencial sera “
la reforma y la readaptacion social de los penados, y que "las penas privativas

de la libertad tendran como finalidad esencial la reforma y la readaptacion social

de los condenados".

LA CORTE CONSTITUCIONAL en Sentencia C-679 de 1998. M.P. Carlos
Gaviria Diaz. Afirma: “Ahora bien: es pertinente anotar que la institucion de los
subrogados penales, obedece a una politica criminal orientada a la mitigacion y
la humanizacion de la sancién punitiva. En efecto, en el marco del Estado social
de derecho la pena, como instrumento adecuado para servir a los fines de y
prevencién, retribucion y resocializacion, debe ser necesaria, Uutil y ;
proporcionada; esto significa que si los mismos fines pueden lograrse por otros A i
medios sancionatorios, debe preferirse el menos severo (pues el mas restrictivo 1
dejaria de ser necesario y Util) en aras de garantizar la dignidad del condenado.

La sentencia C-679 de 1998 indica que “la institucion de los subrogados
penales, obedece a una politica criminal orientada a la mitigacion y la
humanizacién de la sancion punitiva como instrumento adecuado para servir a

Ios ﬂnes de prevencuon retnbumon V. resocnallzamon CRETEE TR B REORT

! S I A S TPA S [ O £ N I S 1 AR T T R A S I
Senor Juez aceptar la resomahzacnon como una garantia materlal 'en cabeza: deJ
condenado conlleva..unvdebervnegatlvo del Estado que va en dos sentidos:: Por

n :lado,; no 'debe:iimponer: :penas: que :excluyan la posibilidad. de
readaptacion isocial,:lorcual:implica: larproscripeion deyla pena:deimuerte; el
destierro-y: la . prisién perpetua; y por otro, tampoco debe establecer medidas
restrictivas del derecho a que el condenado goce en el proceso de ejecuciéon de
la'pena, del mayor ¢ontacto con ehmundorexternd. Todo ello, €n consonancia
con'los atts. 10.humeral 3:del Pacto:Internacional-de:Derechos civiles:y:Politicos
(ley 74 de; 1968) 2y. 5i:numeral 6-delatiConvencion :americana .de: derechos
Humanos (ley:16!de-1972)i los cuales. ifitegran:el:bloque:de constitucionalidad
(art.93: Const Pol ) y las ;normas rectores del derecho: penal colomblano (art:2
CP)w' LR D werielit

et e e |. .'

[P N R |- .

N CET oL o firees o '

EI Juez ,21 de- EJecumon :de:Penas™y- Medldas desseguridad no puede lmponer
con:la:acumulaciénjuridica’dé penas:unitratamiento tendiente aque mi prohijado
el sefior RODRIGUEZ AMAYA cumpla con la ejecucién completa de ambos
procesos;pues’ inclusive esideirmanera «voluntaria: que - mi répresentado:'se
somete a ld justicia solicitando laracumulacion dé:estas penas y-dicha situacion
debe ser valoradaiponel Juez de'iEjecucidn -derPenas; mi representado cuenta
con umtiempo de privacién-de. la:libertad superioria 38 meses 13 dias en el cual
ha recibido tratamiento penitenciario; es decir, ha descontado y. por tal razén
debe entenderse’gue es:eliquien:sé estarsometiendo d-un cambio positivo: para
la sociedad que'esuno delos fineg de la peha que se:esperan cumplir, laidecision
de acumular-las:pénas eiimponer;una: pena.ide 84 rmeses €s desproporcional a
estos:hechos que:debeén ser valorados; precisdmente porque le"da:lo mismo al
sefior; RODRIGUEZ AMAYA: enfrentar., procesoc por::proceso : a -solicitar
acumulamonwJurldlca"v"w maxime honorableujuez cuandowse espera que pueda
' " W'h,vﬁwn E R AR I B A B R : : :
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compartir con su familia, parte fundamental de este proceso de resocializacién y
que ahora por la decision de imponer una pena tan alta de 84 meses se ve lejos
y esta situacién influye en el tratamiento penitenciario de mi representado.

El Juez no debié imponer una pena tan alta en acumulacion juridica de penas
maxime cuando la situacién juridica del sefior RODRIGUEZ AMAYA no es igual
a antes de su privacién de la libertad y esos cambios deben ser valorados
también como parte subjetiva al momento de imponer una pena.

Conforme al articulo 31 del C.P el término de encierro carcelario impide cualquier
posibilidad de sobrevivencia y de que el condenado pueda cumpliria
efectivamente y luego reintegrarse al seno de la sociedad.

La pena tiene una funcién, la rehabilitacion reincorporacion social, cuando [a
pena se sale de esos criterios se desdibuja la finalidad de la pena.

El Juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad no puede volver a lo que

! anteriormente se denominaba como la Ley, del Talién “La primera manifestacion

de Ia pena se dio bajo esta modalidad en donde la venganza no podia ser mayor

a la ofensa recibida prevaleciendo el principio de reciprocidad (una pena idéntica

y no equivalente). Del latin “talis” que significa igual — semejante. “cjo por ojo,

diente por.diente”; .y traigo a colacién este .concepto porque Honorable Juez si:el

sefior RODRIGUEZ:AMAYA contaba con 2 proctesos en:los que debia pagar;la |
pena de 48 meses deprisién Ipor:cadauno; se:impuso una pena de 84 meses de ;
prision, haciendo que la misma sea desproporcional y no razonable,

precisamente porquenser debeapremiar lla voluntad.de i representado- de

sometersera’ |a:justicia, :y:por énde la:lpena:débe ‘ser. ménor para.que de gsta

manera se:pueda’ asplrar alque algan:diayculmine:su proceso de resocializacion

junto éon:su familiaz ¢4 ;e fva oe o el de poooe o

La: suscrita:quiere traer a:colacion:da Sentenc:a o 640/17 Maglstrado ponente
ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO E e O A FI P I e

R R TE Ea TN TNV S RO (TS B [l B

- Asi 'mismo,; menospréciaroni:la tfuncion:resocializadora del tratamiento
- penitenciario;:como ‘garantia:dé ila;dignidad -humana, de tal forma que la
pena de prisién o intramural no pueda ser considerada como la tinica
i forma de ejecutarla sanc:on lmpuesta alpondenado.. @ v ;

El sefior- RODRIGUEZ AMAYA 'Sk blemes,merto y| con ocasiéon aI decreto de
| acumulacién- juridi¢a: de:'penas: no.s cuentdi:con et tiempo requerido para: el |
' beneficio: de-libettad ‘condicional;i el INPECallego ien~su-momento:resolucion
favorable lo que |nd|ca que dentro*delreatablemmlento ha tenido . una conducta
EJEMPLAR. i s rpisidi o R | O I T N S N BT E"f;li‘ :
sl hmoanec DiE a1 imiE in|.c coelar e
En el.Codigo Penal: encontramos en eI articulo 3iLa imposicion de la'pena o de
la-:ymedida: de : segundad1 respondera 1ra:l:10s rprincipios -de 'necesidad;
propor0|onalrdad1y razonabqhda |eI articulo: 4 reﬂere"‘La pena: cumpllra Jlas
R M IR P ot e : :
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funciones de prevencion general, retribucién justa prevencion especial,
reinsercion social y proteccién al condenado”.

La acumulacién juridica de penas constituye una metodologia para la medicion
juridica de la pena, cuando concurre el fenémeno de concurso de delitos, segin
la cual una vez establecida la pena imponible a cada delito se aplica aquella
correspondiente al delito mas grave, aumentada en otra determinada proporcion.
Esta institucion es propia de los sistemas punitivos que se oponen a las penas
perpetuas.

Conforme a lo anterior honorables jueces, solicito respetuosamente se sostenga
la decisién de acumular las penas de los radicados 254306000660201800492 y
15322600011520170002900, pero se modifique la dosificacién punitiva impuesta
de 84 meses de prisién y se otorgue un descuento mayor en atencion a ese
derecho a la resocializacién que tiene mi representado el sefior RODRIGUEZ
AMAYA, y a su sometimiento voluntario a la justicia.

Para efectos de notificacion enla AV CALLE 19 N 10 - 08 OFICINA 1002, correo
electrénico carolinaclayacuervo@gmail.com teléfono 3203576828.

Cordialmente;
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