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i ,' 5 Consejo qupenor de la Judicatura
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Ubicacion 121592
Condenado PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS
C.C # 3006603 _

CONSTANCIA TRASLADO REPQOSICION

* A pariir de hoy 19 de Octubre de 2020, guedan las diligencias en secretaria a,_;
“disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra Ja providencia‘del 02+ ,’
de septiembre de 2020, por el término de dos (2) dias de:-conformidad a- lo,f-
dispuesto en el Art. 489 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 20 de-Octubte de 2020

esento sustentar"lon del

Ubicacién 1215
Condénado PEDR@
C. C 3006603 )

L10 YEPES CARDENAS

CONSTANCIA TRASLADO REPQSICION

‘A partir de hoy 21 de Octubre de iz-az'o, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 22 de

Octubre de 2020.
mse-presenté escrito.

Vencido el térrn"r

del traslado, SI[ | 'NO
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Freddy Enrique Saenz Sierra

De: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms 'i'Bogota - Bogota D.C.

Enviado el: ‘ lunes, 07 de septiembre de 2020 6:20 a. in.

Para: Freddy Ennque Saenz Sierra

Asunto: , RV: REMITE AUTO PARA TRAMITE DE NOTIFICACION NI 121592

Datos adjuntos: PAQUETE NI 121592 PARA NOTIFICAR AI 1246 DEL 02-09-2019 NIEGA
' CONDICIONAL pdf

Rama Judtczal del Poder Piiblico
Centl 0 de Servzczos Administrativos

Juzgados de ejecuaon de penas y medidas de segumla(l de Bogota
Calle 11 No 9 A 24 Edificio Kaisser.' ' Telefax 2 832273; 2 864573; 3415671

__Cordialmevnte, I ?:l L e ‘
i) e ; S K R TR A o -:;:E N
FREDDY ENRIQUE SAENZ SIERRA TS R I O B
Sécretario v P irers _ e
Subsecretaria Primera Por TR Tl e ! [ S R Y

Centro de Servicios Adm Juzgados de Ejecumon de Penasy Medldas de segurldad de Bogota
Calle 11 No. 8-27 Edificio Kalsser’pléo in e '

R 8 BN AT TR Ry R S

De: Angela VlVlana Bohorquez Fitata <abohorgf@cendoj. ramaJudlual gov. co>

Enviado: viernes, 4 de septiembre de 2020 16:15 el ‘, ey

Para: Marta Liliana Angel Mendieta <m|ange|@procuraduna gov. co>; Fredy Alonso Gamboa Puin
<fgamboap@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria o1 Centro De Servmos Epms - Bogota - Bogota D.C.
<secO0ljepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co> g

Asunto: REMITE AUTO PARA TRAMITE DE NOTIFICACY@N NI 121592 P ;

: -'i.;j:; Com T e g
Buenas tardes: S T R !'z*”,n,ap‘ e
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Me pemnto remitir pala tramlte de notlhcacwn
o Al 1246 EL TELEFNO REGISTRADO POR EL PPL ES EL 3123898667

Cotdialmente, = "1

Angela'Bohorquez! “ R

Escribieifte Sec 01+ 1IN TOETE ST
Peo e e '

Agradezco que la notificacion o recursos sean remitidos inicamente al correo del Dr. Freddy Enrique Saenz
Sierra quleu a pafur del 29- 07 ’7020 asume como Secretauo 01 a cargo del Juz 21 de EJPMS de Bogota.
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Bogota, D.C., Agosto catorce (14) de dos mil veinte (2020)

oo PROCEDIMIENTO LEY 906
Rad:cac:én Unico  11001-60-00-028-2010-00018-00 / Inferno 121592 / Aulo Sustanciacion: 143
i Condenado: PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS
i Cédula: 3006603
| Delito: HOMICIDIO AGRAVADO
] Rec!us;én COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA)
i -DOMICILIARIA-
l RESUELVE 3 PETICION

REPUBLI(!:A DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
]
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Incorpérese a la actuacion del condenado PEDRO' BACILIO YEPES
CARDENAS, la constancia secretarlal qun se allegax por el centro de
Servicios Administrativos de estos::Juzgados al gue se anexa el escrito del
penado medlante el, cual mterpone‘ kY, sustenta ei recurso de reposncxon yen
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pasado 24 de Junlo del;2020 y se encuent: f’tramlte de notificacion.
o i { "I'-l : .'
’ ie: LONUEIE D RS b S YR : T
Por o~ que se dlspone que por secretaria se contmue con el tramlte .;de
notlflcaclon a la Agehté del Mumstexno -Pablico vy, por estado, para ‘que

Iuego se. de traslado del recurso mterpuesto por el penado. PEDRO

_BACILIO YEPES CARDENAS, en contra DEL- PROVEIDO DEL 2 DE

SEPTIENMBRE DEL 2019 &hijei qwe $e'llé .negd la libertad condicional,
como se habia oidenado én!auto del 22'deé imayo del 2020.

TGS Ty BT 4§| R
De otra parte, se ordena que;por‘el Centird! de Befvicios Administratiyos

" de estos Juzgados

L'se "'s'"olii'bi'{e,‘%F"E&éﬁlédhﬁféﬁt(’ﬁ Pehitendiario’y 'Garcelario la Picota de esta
ciudad, se alleguen los informes de visitas domiciliarias que se le han
reahzado all:penado PEDROBACILIO YEPE§ CARDENAS yenlo sucesivo |os
(emltan en forma perﬁodma qe acuerdo con, | [o establgc,do en el articulo 5° de

' Ia Ley 1709/14 {..ugar dom!cmq la CARRERA 27 J. No 72 A sur - 16 mtenor

01 DlSO 10 BARRJO EDEN PARAISO lqga de tralbajo Ia calle 71 i No 27

sué - 04 del Barﬂq Paralso Qu1ba de es;a cmc_iad et de

| ;.(:u:
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o !.”NORMA Lﬁc:!ANA OSPITIA USECHE.
i ’ | E'w i |JUEZ‘ .

JMSL Calle 11 No. QA 24 Edificio Kaysser, PlsoG Tel (571)3423041
T S O ARSI S B°9°fé Colombia ;-
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Bogota DC. 31 de agosto de 2020
CONSTANCIA SECRETARIAL

PROCESO No. 25290610128201600050 (NI 70096)
CONDENADO. BRENDA YULIANA CARDONA ALZATE

Cordial saludo.
ingresa al Despacho la manifestacion de desistimiento presentada por ia
delegada del Ministerio Publico, al recurso elevado en contra dei auto del 27 de

diciembre de 2019.

Es de preciar que en anotacién del 26 de junio de 2020 se estabiecid que:

;CARDONA ALZATE BRENDA YULI/ 'NA emendo en cuenta que el error L
: vcomendo no cons! _Uye la modificac { etelmmacvon fmal adoptada S
K ?A -* por-el despacho: como quiera que las suma de S guarismos se efectuaron

uto que.,.
26/06/20 decade el conila: fecha correcta de captura, se ordena por el centro de servicios .

- admlmstratlvos, NOTIFICAR la. presente dec15|on ala Delegada del Mmlsterlo

.7 Publico;-.con el fin_de que haga saber al: despacho, sipese a la presente” -~ -
L aclarac:on, insiste en -SU mconformldad, para: proceder con Ie tramlte del

i recurso-de alzada o des:ste dél mismo. CCAL T .

recurso

Sirvase Proveer
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4.- OBJETO DE LA PROVIDENGIA ° !
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 Chdula: 3006603
- ' . Celilo: HOMICIDIQ AGRAVADO

)
' - Reclusién COMPLEJO CARCELARIO ¥ PENITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA)
’ g -DOMICILIARIA-
’ " RESUELVE 1 PETICION *

REPUBLIGA DE COLOMBIA - o
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‘RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO -
JUZGADO VEBNTIUNO DE EJECUC JION'DE PENAS Y MED!DAS
DE € EGUREDAD :

Bogoté, D.C., Séptiémbre dos (2) de dos ‘mil diecinueve (201 9).

.nd1 ;,g%wyal reconoccmlento de LIBERTAD
ED‘@ BACILIO YEPES CARDENAS
ado y la documentacion allegada

Emitir pronunciamiento en.torno
CONDICIONAL ~al sentenciado:
_conforme a la solicitud elevada p¢
. por-el Establecimiento- Pemtenc:ar
peticion del penado

2.- ANTECEDENTES PROCESALES B R

~2.1.- El Juzgado 16 Penal Clrcwto de Conommlen’co de.esta cmdad me fante
sentencia emitida el 19 ‘de Agosio 'de 2010 condend- a PEDRO BACILIO

'YEPES CARDENAS a la pena principal de 268 meses y 24 djas d& pnsmn a-

lapso de la pena ‘principal, como jautor, qesponsable del delito de homicidio
agravado negandole la sugpension d,;;:lonal de la eJPC‘UClC)n de la penay
la pnswn domlcmana No fue condr -al pago de per;wc;os

las accesotias.de interdiccion te- dlerechos y'fuhdiones publicas por el mismo

ma

22 La. Sala Penal del Tnbunal .SupLen € -f istri
mediarité faIIo dér’ o de nowémb dé' 0711, “modifico la ‘sentencia
condenatoria ‘'en et sentido de fuar ER pena en 208 meses de prlsaon
conflrmando en. !o demas el fa[lo lmpugnado sy (270

"':udlmal de -Bogota,

2.3~ Este Despacho en auto dlel 1 2 de octubre del 2017 le concedié la pnsxon
domiciliaria en aphcamon del artlculo 38 G del Codigo “Penal.

? 4. Por Ios hechc;grﬁatena de la se }
YEPES CARDENA§ ha purggado la 3|gu1ente pena: o ol

&: y arcelario. La Picota.de esta ciudad y ..

ehkia, el conden:«;lo PEDRO BAGlLIO .'

- T Descuento fnsmo cap‘turé jumo 301‘&@ 110 meses y 4dias

TRedenciones "

1..Auto del 4.de dlclembre,,de 2012“ - .12 meses, y 9 dias

2 Auto del 13 dé marzo de 2014 K 3 mesesy 27.5dias .

| 3: Auto del 4 de marzo de, 2015: ..., f;j..,- | f.mes y.20 dias . -

.- [4. Auto del 1. de, hoviembre de. 2018, “I1 mesy 65 dias .
- 1/5: Auto de]:1.de: hoviembre de 20116" -[3 meses-y 4.5 dias -.i.

.- | 6., Auto del 24 de mayo.dei2017. .. . L . i 3. mesesy.8.5 dias . <

PRl

- 17, Auto del 12 de octubre:de 2017; o arir) 3 INESeS v 14.25 dias.
.Total de redenciones i nity % _; ., sl 18 meses y 0.25 dias cns

Coadt o

[ 4129-MESES y 4.25 DIAS

8.5 C@NSIDERACHONES DEL,DE :

- '('\ T, 5 e

El penado PEDROJBACILIO YEPEU C{\RDENAS preqenté escnto en e aque
-golicita; se~len condena la’ hbertad cmdlmonal y. por. el Establecimiento
Pemtenc:arlo y Carcelano La PlCOt" de esta ciudad, se allega !a

) o e
7 v ,«,“. !
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. Despacho estudlar en‘su mtegndad s rédun to_s sénalados en la Ley. 1709

Reclu<mn COMPLEJO CARCELAI‘IO YPENITEN"IARIO DE BOGOTA {LAJNCOTA)
-DOMIGILIARIA-
L o RESUELVE 1 PETICION
4
documentacién con el mismo fln por lo que el Despacho entrara a verificar si
se cumplen en su favor los presupuestos para ello..

En el presente caso, atendiendo la f’echa de los hechos 1° de enero del 2010,
se advierte que la Legislaciéon Penal a aplicar corresponde al articulo 64. del
Cddigo Penal, (Ley 599/00 con lg modifi cacuon del articulo 5° de la Ley
890/04). El articulo én mencion duspone
“Articuio 5°. El articulo 64 del Codrgo Penal quedara asi: '
. l :
Articufo 64. Liberiad condicidnal. El juez podra conceder la libertad
condicional al condenado a penaobr/vatlva de la Ilben‘ad previa valoracion de fa
gravedad de la conducta punible, cuando haya cumplido las dos terceras
partes de la pena y su buena coiwdercta durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusion permita suponer fundadamente qGue no existe necesidad
de continuar la ejecucion de la; pena. En todo caso su concesion estaré
supeditada al pago total de la multa y de la reparacion a la victima...”

Ahora, bién con posterioridad a Ja sentencia se, profirio la Ley 1709 de 2014,
gue modn’lco el articulo 64 de la Ley 1599 de 2000 en Ios sxgwentes termmos
i 1 ' -

“Arﬂcuio 30 Modificase el amculo 64 de lo Ley 599 de 2000 el cua/ quedara
asi: ; et CURTT D D
Articulo 64. El Juez, prewa valo:amon de la conducta pun/ble concederé /d
o liberiad ¢ondiciohal 8 fapeisona; condénada a pena privativa’ de 1a libertad
1 euando haya climplide los algwen?es requisitos:. -

~ - 1Que fa persona haya[cum,rl/do fas’ z‘res qumtas ( &/5). partes de /a pena
o qnd by owas v el cr Feand v inlier oo Lo
- Que sy adecuado desernpeuo e comportam/ento durante el tratam/ento
pen/tellclqno en el cent[o ! 13(on Jpermita suponer fundadamente’ que no
existe necesufad de cont/gég rla 6 '

i L'L FIRE f'r,,!' :
j ardl supeditada a la : 3
o del p@gq de la, /ndemn/zaglon rpedrai)te garantla persona/ real,
Bahcaria o - abuerdo de’ pagb salvo que se demuestre mso/venc:a del
) ,condeaadQ ; :

"4 i l’][

El tie;npo QUé J'alte pér'él] e7 c&ﬂbl‘irrpento de Ia pena sle tendra cor ; penodo c!e
prueba Cuando este sea inferior a, tres. afios, el j juez podra aumentar/o hasta

en ot)o knto’ lgual de"conwdera:/o. nece ano i

s

Anallzadas ;estas normas, se ewdén S,
elemento que s0n, f';zvdrz?’hles a.lo $ mtereses del pe,nado como es que, ,PI'
artlculo Q{L m' jcado /por;el al'qIQLlO $° de. Ip Ley 890 /04 eanla que “Ia’
persona haya cumplldo las dos terderas (2/3) partes de la pena”y por su
‘parte, ;el-articulo, 30-de:la: Ley, 709 de.2014, exige que “la, persona; haya
cumplido las ires qumtas (3/5) a es de-la pena” Por tanto procede eI
estudio ‘de- lo- solicitado enf-av Sion”

advirtiendo dado @l “edratter n‘és"'i'r'idibl

/' penal; 'que ‘debe’ el

de 2014,

e r\i'( r lf’\“‘ : % 5‘-' g0t
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Londsnago. i :l ALV ODALILIV TEFEO LARDLCINAY

. . . Cédula: 3006803

y ‘ - Dot HOMICIDIO AGRAYADO
o Reclusré'l COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIQ DE BOBOTA (LA PICOTA)

: -DOMICILIARIA-

" RESUELVE 1 PETICION

Asi las cosas, tenemos que esta nolrma la cual modsﬂco el articulo 64 del

"Cédigo Penal, establece los rethsﬁos sustancnales basicos para la

concesion del mencionado subrogado, esto’ es, que el sentenciado haya
descontado minimo’las tres quinfas (5/5) partes de la pena que se le impuso, -
reparado a la victima y que se actedite el arraigo familiar y social del penado
(lo que se ha denommado ‘«fact r objetivor) y que de la ‘buena conducta

‘" durante el cautiverio, asf como d Valoraclon de la conducta punible objeto

. ?014, en.arasde oforgamientos 0o, del;lbgne

- . cumplimiento de dichos parémetios, |

_exclusmnes no ,s aphcaran a la h

de reproche, el.Juez pueda coledir due no existe necesmiad de proseguir el
tratamiento pemtenmal io («factor subjet/vo»)

En consécuencia corresponde ag
cuales se aclara son acumuldtlvos y
no alternativos, esto es el no cumphm .nto de una sola de &stas exigencias

da lugar a nega‘r el benef icio pretencudo

En el asunto objeto de analisjs, tewdremos por acreditado el cumphmlento del

‘presupuesto del articulo” 47146 15" Ley '006/04;, ¢on la' Résolucién No. 3846

del 22 de agosto de 2019, exaedlda por el Consejo de Disciplina del
Establecimiénto Penitenciario v.C rcelar;o La Picota; en la que se conceptia

- favorablemente respecto de la concesnon defa gracia en: cues’uon yla cartllla"

blograﬂca ¥ Jos” cemﬂcados de con ducta rem(tldos para dicho; fm S

Teonon T L Al [ ! i iv"

L'a conducta punible .de homlcm i0- aglavado por la- que. fue condenado
PEDROQ BACILIQ.YEPES.CARDE NASynp estd excluida de este beneficio en
el articulo 26 de la Ley 1121087, ni conﬂgye exclusnén de Ias establemdas en
el qmculo 199ide la Ley 1098/06 , i RS _

R 1;-4

.-_ e

artlculo 64 de CodngoPenal CLe

e b pariterds do G hotar o5 el

~Fn conseclencia superado el aspeqto de exclusxones procedera el

Despacho a.estudiar.Jas PXlgenmas objetlyas .y,subjetivas consagradas en el
articulo 64, delf Codigd.Penal, modl’r" cadpcpor él artlculo 30.de la L»=y 1709 de
io.solici aqo o g

o, e H[I‘I!,L

3 1. Reqmsntos objetivos.-
e akienado ot ian, e T )
3 1 1 I Que Ia;perso‘n‘a haya cumplldo Ias tres qulntas (3/5) partes del lla pena
S fue condenado a
es deC|r~ que Ias ;tl es qumtas plarl;es de esa. sanc{on

e

equalen a, \124 ,meses y- 24 dlas§ frente a, este topico: objetivo;. encontramos '

que;-en. el presente- Case- se ,encuentra,,reumdo en. favor del Qentenmado

- pues, el mismo cumple a ia fecha con un total de pena purgada de '629

" meses y 4.25 dias. ., -

R f{:::»:’[f-ﬁ ey
& Q,u:e.f; demuestre arraigo:
15 : .pénadp |5€ encu
carrera 27 J No 72 A 16 sur'Bairio E

":=!“ Bl ? n 4 ‘: 1f=: -

NN L : [ r:‘:'frf.? Lo
.y NI T . ' Pt
IS 1Y, SUERQ ADOS.:sVeren Junsprude,nc;g-\ \{igenciardeqtraga‘dp de oG
473-10 10> Cuando e trate sde farrorismoy fin inanci sr(arismo,,sef'yestro exrorSIyo. extorsion, y conexos, no
procederén Ias reba]as e’ _eentenc:a antlclpada ¥ carifesion, ni se concedsran subrogados pengles'o mecamsrnoé
Sustiitivos de'ls pena’ pm/ahva de I3 libériad de coridena de efecucion condicional o- suspenszén condicional de EJBGUGIOH de

t

" la pena, o libertad condicional. Tampoco & fa prision dom/c;ltana como susrriui:va de la prisién, ni habré lugar ningtn ofro

beneiicio, o, submgadozlegal,w Judligiah o, adm/mslraﬂvo, xsalvo Io benef‘ c:os por cp!aborac:on consagrados en el COdlgO de

L2




- Cedula: 3006603
Dofto: HOMICIDIO AGRAVADO
Ren Iusrén COMPIEJO GARCELARIO Y PENITENCIARIO DE BOGOTA (LA FICOTA)
: -DOMICILIARIA-
- f: .. L . RESUELVE 1 PETICION

e mac wym gt

. | .
Ese criterio jur/sprudenc:/al ‘ha orientado Ias decisiones . de los jueces de
ejecucion de penas -inclyida esta Corpo:ac:on— y la revision. constitucional de
los jueces de tutela. En red umﬁn la jurisprudencia ha aceptado como
razonable'y ajustado al ordenaf mie to juridico, queslos jueces de ejecucién de
' o penas y medidas de. segur/q'ad‘ apliquen, en primer lugar, la regla de
> ' excepciones, por mandato expllc:/to del legislador, y luego de ese primer filtro,
procedan a anallzar la apllo“ wla regla general. E;ra este segundo
1o tenef en cuenta ia gravedad de la . i

1
aspecto centrai o motivo prmclpél para negar la sohcnfud ello tampoco
constituye una vulneracién def prmcapm de non bis in ldem

: ‘

Contrario a lo alegado por el accionante, la modificacion mtroduclda pori el

: articulo 30 de Ja Ley 1709 de|2074, esto es, Ia supresitn de la expresion
N . “gravedad” del texto normativo,' no resia wgenc:a a la ouentac:on ) .
jurisprudencial ant enormente' resefiada. ' X , L !

7to en la SentenCIa C—757 de 1 5 de octubre de n

Q o Esa af/rmacwn encuentra suste I
N ’ - 2014, en la cual la Corte (‘onsgfuczona/ sefialé que el primer inciso del articulo i
. ‘" 64 de la Ley 599 de 2000, Juedo: de la. modificacion introducida por el articulo |
, 30 de la Ley 1709 de 2014, es lexequ;b/e a la luz de los principios del non bis {
b i

) in fdem, del juez natural (C.P. alrt 29) y de la §f{paracwn de poderes (C.P.. art..
: 113). Ademaés, tampoco desconoce ld preva/e'nc:a de Ios tr atados de derechos

humanos en el orden interno.

*

o me e i B eediDiO,
. - -
ot

7/

i
|

P Sll‘l embargo dado que el tex“ ’resulfante podna /mplma/ la vulnerac:on de/ _ |
' priricipio de. Iegal:dad clebldo Ia que' el legislador aslgho a los jueces de :
eyecuc:on de penas el deber d dec;d/r sobre 13 Ilbenfad cond/czonal con base ;
nible 4 dar. “los pa/ametros para;. elic”, '.fe,s.‘g !
’ terpret de dlcha d:sposmlon en .
) concordanc:a pon‘lo ordenado en Ia sentenma Caffts de 200.5, cs aectr, _—

fodas las c;rcunstanc:gs,le[émento ,1»; conskdera,ca nes hec a}srp
juez pengl ef. l,a sentep;cta, ,con' 't,,( .'esfas If )
desfavorables al con epao{ s . S

r*’ - En concfusron el Jue7 de ejecuovon 'dg penas y Emed/das de seguridad ]
Ny analizard. los, requ131tos para la uproceqenc:(a F’e la llbeﬁad cond:czonal prewa
' Valoracmn de; Ia' nducta pynlble,w 58, aq:uliad na exc!uye_l val o¥]

i

P ' : i NI o iy :
. R De Io antenor,f se eatablece qumlé prew : ,alqracron de ]a condurta, )umble
“que trae: Iafnueva norma; en luge n de frestrmglr« Ias funmones valoratlvas al .
Juez de ejecumon de penas lo que permue es unas facultad mas amplxa en 3

v B AT s s LT

. que como pnnmplo e tlenda a pre rvai‘ _ lad ¢
: ‘s pi w,n_fier porrlograr'."aj
cién al conglol
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Freddy Enrique Saenz Sierra |

P S
!

De: Juzgado 21 Ejecucion Peﬁas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
Enviado el: viernes, 28 de agosto de ?020 10:56 a. m.

Para: Nicolas Dussan Molina; Freddy Enrique Saenz Sierra

Asunto: . RE: Subsidio de reposicion libertad por pena cumplida

Buenos Dias (Remite Recurso)

Ref: RESPUESTA

Mediante la presente comunicaciéon nos permitimos remitir su memorial donde interpone recurso
de apelacion a secretaria 1 del Centro de Servicios de Ejecucion de Penas vy
Medidas de Seguridad para el tramite correspondiente.

Cordialmente, i
Juzgado 21 de_Ejecucion de. Penas y Medidas ;de Seguridad de Bogota.

De: Nicolas Dussan Molina <bndm1992@gmail.com> . . ' R " o
Enviado: miércoles, 26 de agosto de 202016:59. . ;... | S : G
Para: Juzgado 21 Ejecucion Penas Medldas Segurldad Bogota Bogota D C <ejcp21bt@cend01 ramajudicial.gov.co>

Asunto: Subsidio de reposicion libertad por pena cumplida

Cordial saludo, adjunto documento con apelacién a la desicion.

Gracias I

Atentamente
' TR SR R I E
Bel“chollecolas Dussan Mohna S S SC S L A Coo
CC 1016050411: + A R ST LS D
| @
j { I ol : o ‘
|
o | ‘1
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B Reclustén COMPLEJO CARCELARIO YPEMTE\'C(ARIO DE BOGOTA (LA PICOTA}
{ . -DOMICILIARIA-
f o T RESUELVE 1 PETICION

“39. En conc/us:én Ta redaoaonl actual el amculo 64 del Cédigo Penal no
establece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los

Jjueces de egjecucion de penas, -...iLas valoraciones de la conducta punible que -

hagan los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir
sobre la libertad condicional de Ios condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por el juez penal
en fa sentencia: condenatona, sean ‘éstas favorables o desfavorabies al
otorgamiemnto de la libertad condicfonal ". (Negrilla fuera de texto).

La corte Constitucional en sentenCIa T-840/17, no sblo como parte de la
motivacién del citado fallo tuvo en cuenta los anterlores fundamentos de ld
sentencia C- 757/14 si no que concluye

..10. Por lo tanto, la Corte debe conc/wr que en el transito normativo del
am'cu/o 64 ‘del Codigo Penal si ‘ha habido modificaciones seménticas con
/mpactos normativos. For un lado, la nueva redaccién le impone el deber al
juez de otorgar la libertad condicional una vez verifique el cumplimiento de los

M requisitos, cuando antes le permitia no otorgarfos. For otra parte, I2 nueva
disposicion amplia el objefo de la valoracién que debe llevar a cabo e!
iuez de sjecucién_de penas indg-alld del andlisis de la gravedad de la
conducta punible, extendiéndold a todes los aspecios relaCIonados con Ia
‘misma...”. (Negrilla y subrayaron fuera de texto) e

En este orden de ideas, el Juzgado anahzara la conducta pumble ejecutada
por el sentenciado PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS bajo los anteriores
lineamientos jurisprudenciales: ytenlendo an-cuenta los hechos por log-cuales'
se impuso: la’ condena ‘frente a'lo 0ual yedesdé ya, se puede decir;*que’ la;
naturaleza’ de la “misma 'no pe_rmlte hacer un pronostlco favorable para;
concederle el beneﬂcno T ! o .

Rewsados lo i 0

aceptaclon de, £argos quq;\(se reahz,afa poq el, penefxdo conforme preacuerdo
con la fnscaha que es delincuente. prlmano y que ha realizado actividades
para-redencién:de,pena, a-juicip-de, este Bespachg,no: jpueden:tenerse como
leves o-de po_qa_ S_l_g»n‘lflcgqllo_ por cuanto [pOF.la intolérancia que manejé- con
la- victima -al-momento- de. log ucesos no obstante ser su compafierd o
esposa procedié a cegar su v del ung forma reprochable, utilizando para
ello armarcorte punzante; ensgantrtide. la 'humamdad :de esta, €8 demr -5e
afrento etbienjuridico de la vida:, i o 34 : i
E N AR A ‘<'| 2TV
Enla. senteﬁuaide pnmera mstancna se dejé anptado’ po‘r el fallado que.

KHIRaIS ::',l S l, il Jl[':n"' J'x”v i:!ﬂ

N

s6: ldem‘/f/ca plenamenté con ekte ulhmo“adjeflvo' p
ImplicaTss.
victiria- ocas:onandole= padec:mie/ o tnﬁecesauos como en el presente caso,
los hechos dejan entrever en el im utado hoy P 'ocesado un animd excesivo al
I rpropinerte las heridasds. ;muelte ras & wictimaiy scolmo- se sabé: al haberle
| - atestado:mas: de; 15° ‘punaladasqen' sii ciierpo, 88iHiatural que: esta:forma de
|1 1 efecucion.de la conduttas mele oe bn ma /or repr ohe por pan‘e d@ fa soc:edad

antenor,\el actuér. de condenado PEDRO BACILIO YEPFS.
CARDENAS fiae’ objeto 'de’ la valoracion 'y ‘de juicio de reproche én’la
sentencia;, de;andose claro camo fla’ conducta fue cometida por -el:pierado,
cual: fueuusada en multlples -ocasiones
de ma hasta segarle la vida;ies:decir!-que;
—se vulneré e hien Jundlco mas preoiado desyn-ser-humano, su vlda z ST

TN

»
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Freddy Enrique Saenz Sierra

S R
De: Juzgado 21 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
Enviado el: viernes, 28 de agosto de 2020 10:58 a. m.
Para: ALVARO RODRIGUEZ; Freddy Enrique Saenz Sierra
Asunto: RE: recurso de apelacién contra auto 0964 de agosto 5 de 2020

Buenos Dias (Remite Recurso)

Ref: RESPUESTA

|
!
|
i
|
i
i
|
|

Mediante la presente comunicacion nos permitimos remitir su memorial donde interpone recurso
de apelacion a secretaria 1 del Centro de Servicios de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad para el tramite correspondiente.

Cordialmente, : ‘

Juzgado 21 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

De: ALVARO RODRIGUEZ <a|varorodrigoez jUridico'@gmaiI.com>'; rl . :
Enviado: miércoles, 26 de agosto de 2020 10:10. ;¢ == - .y, - - - ;
Para: Juzgado 21 Ejecucion Penas Medldas Segurldad Bogota Bogota D. C <eJcp21bt@cendOJ ramajudicial.gov.co>; ¥
Angela Viviana Bohorquez Fitata <abohorqf@cend0J ramajudicial.gov.co> W
Asunto: recurso de apelacuon contra auto 0964 de agosto 5 de 2020 -

[
co1d1al sqludo
adjunto memorial por medio del cual se sustenta 1ecu1so de apelacion, comedidamente solicito se le de tramite.

agradezco su atencion prestada. L

Alvaro Arnoldo Rodriguez Amaya. |
Abogado en ejercicio.

cel 3202739601.

oficina: av Jiménez No. 8a-44 oficina 810 Bogota




R . Wkl e G T 4
> e e oAl

o At e B AR e VB R

e D e

PRIMERO NEGAR aI condenado

c e .
Rech

los hechos, un arma corto punzante,i
penado, que no se detierie ant%,p.

pretende, como ocurrid en el presgiite
;juzgado que quien asi actia no re\ela
y amerita continuar con el tratam ento_' emtenclano para que reflexione y -

corrijd su proceder. :

Sin duda la modalidad de la cond Jthl y el elemento utilizado para cometer

1’3{

=i -

. ' Cérula: 3006603
Dulite:  HOMICIDIO AGRAVADO

isidn: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA)
-DOMICILIAR-

RESUELVE 1 PETICION

revelan una personahdad osada en el
n obstaculo para obtener lo que
unto. De manera, que censidera el
minimo respeto por sus semejantes

E

v

Por tanto la naturaleza y modalidad ‘ée la conducta ejecutada por el penado

permite inferir que se requiere que el

sentenciado PEDRO BACILIO YEPES

CARDENAS contintie privado de la libertad, en este caso en su domicilio,
para el cumiplimiento de la pera impuesta. :

En consecuencia este Juzgado consid

era que no se encuentra satisfecho por

paite del condenado PEDRO BACILIO YEPES ' CARDENAS, este

presupuesto subjetivo exigido pof e

I articulo 64 del Codigo Penal, para

reconocer ‘el ‘mecanismo de la L be[tad ‘Condicional;’ por ende habra de =

negarsele lo solicitado.

En razoén y mérito de Io” epres-

EJECUCION DE PENAS Y MEDIBAS

-‘:‘,

RESU
PE

SEGUNDO:: aN'F"ORMAR ¥, Ny

T FRCERO Contia esta provxdgnc a p

s omen

,CUARTO NOTIFIQUESE AL PENADO ENLA CARRERA 27 J No. No. .72 A—

16 SUR BARRIO I:DEN PARA!DO B

DE SEGUR!DAD DE BOGOTA D G

R R Tl A R TR AN

ELVE ~ é'nwn

JRO BAC!LIIO YFPE‘S CARDENAS la

fzones _equeqtas e .4a parte motlva de

,esta demyon ]ql estable0|m|ento

_ ,arcelal i donde ae encuentra recl Jld@ el penado

@

'or‘eden los.recursos de Ley

Lt
H

.\'

e 1'1’

E,EST‘A CIUDAD:

o B SUZ6ADE L VENTIUND BE
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Freddy Enrique Saenz Sierra _

De: Juzgado 21 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
Enviado el: ' viernes, 28 de agosto de 2020 11:04 a. m.
Para: Nicolas Dussan Molina; Freddy Enrique Saenz Sierra

Asunto: ' RE: Subsidio de reposicion libertad por pena cumplida

Buenos Dias (Rémite Recurso)
Ref: RESPUESTA
Mediante la presente comunicacion nos permitimos remitir su memorial donde interpone recurso

de apelacion a secretaria 1 del Centro de Servicios de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad para el tramite correspondiente.

Cordialmente,
Juzgado 21 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota.

De: Nicolas Dussan Molina <bndm199"2”@gr'nail éon"i} , | :.' | -
Enviado: miércoles, 26 de agosto de 2020 16:59, . . - .. IR : |
Para: Juzgado 21 Ejecucion Penas Medldas Segurldad Bogota - Bogota D. C <eJcp21bt@cendOJ ramajudicial.gov.co>

Asunto: Subsidio de reposicion libertad por pena cumplida- ‘

Cordial saludo, adjunto documento-con apelacion a la desicion.
Gracias T
Atentamente ‘

Berthold Nlcolas Dussan Mohna
CC1016050411 -
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) PROCEDIVIENTO LEY 906
" Radicacion: - Unico 1 1001 60-00-028-2010-00018-00 / Interno 121592 / Aulo Sustanciacion: 0709
Condenado: PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS
"Cédula: 3006603

]
I
' ‘ Delito: HOMICIDIO AGRAVADO
I
!

Reclus:én COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA)
N -DOMICILIARIA-
RESUELVE 3 PETICIO_N

e S

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTlUNO DE.EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

£
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Bogota, D.C., Mayo vei,ntjdés (22) de dos mil veinte (2 2p) :
' Lo 3
- i

i
1 ]{
{ H

i
( 3

ongmales del proceso, una vez su 1doi ,Ijrecurso de apelacién en contra del -
‘ auto! del 2 de: ootubre deli2049 que f e\)oco el bene’r" icio admlmstratlvo de 72

horas del penado dec:smn que fue re\locada“y se mantuvo el beheficio

medlante auto dél 30 de enero del 2020‘por: o) que se dlspone estarse a Io’

‘ allf resueltoyumfcarel exp dlente gt me g e

2.-¢ Agreguese al p'ro/ so del ! ‘sentenciado PEDRO BAClLIO YEPESi
CARDENAS el esciits del penado en el que reitera el estudio de la Ilberfad;
condlclonal frente a lo cual se abstlene el Despacho de pronunCIarse toda
vez, que en el auto del ‘2 'dé: septlembreldeﬂiQOIQ gue se encuentra en
tramlte de notificaciéhn, 'yal se. pronuncno el Juzgado y fue negado al no
superarse el reqtiisito subjetivo de 1& Valoracion de la. conducta, y por tanto
puede ser objeto de 10§ ireciirsos [egales enidaso de no compartlrse los

& fundamentos alli esgrimidos. l

=

=

ki i AT

. E
v

5 Agreguese ala actuamon del sentenmado PEDRO BACILIO YEPES
CARDENAS, el informe del notificador ‘de estos Juzgados en el que refiere
que el:28:de-enero del 2020,-se dirigi6: allugar.de do'mcuho del penado con el
fin.denotificar el-auto del 2 de: septlemlbre del;2019 en| el que se le'negd la
- libertad: condiciopal,-asi-come enteray el del 10 d& enero -del afio en.curso y,
. no fue: encontrado‘el condenadoH botdeet -an :

i '<":'|;:: Lo 0 2 o
. ‘ Ror lo’ ‘gue seria; del caso’ entraria cqrre]r traslado de'que, trata el artlculo 477
del: CPP, ;al: sentenuado PEDRO BACILI@ \YEPES:: .CARDENAS;, pero, el
mismo allegd arite el centrode serwmos de estos Juzgados el 29-de enero
del 2019, escrito en el que. justifi ca la ausencia temporal de st domicilio: el 28
de enero.del afio:én clirso; enef entendidoigue se’gncontraba en la toma|de
una‘ ecografla testicular ordenadaupor el_[(medlco tratante la- cual: le fue
tomada: en elnidad médica:de |especlahstas UMED: LTDA:1.P:S. de esta
cxudad en: dondaestuvo entre las 12 y 1z 30 del Cltado dia.

. !
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE LOS JUZGADOS DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
SECRETARIA UNO

Bogota DC. 31 de agosto de 2020
CONSTANCiA SECRETARIAL

PROCESO No. 110016000023201803065 (NI 21554)
CONDENADO. JUAN SEBASTIAN ESPITIA CALIZ

_ Cordial saIudo.

Ingresa al Despacho el “recurso” presentado por JUAN SEBASTIAN ESPITIA
CALIZ en contra del auto de sustanciacion del 03 de agosto de 2.020, en el que
se dispuso:

: Auto Ordena < ESPITIA CALIZ = JUAN SEBASTIAN : Declarar que 3uan Sebastian.
Espitia: Callz, titular. C N 1019089361, debe estarse a lo resuelto por

03/08/20 s:::::as:oael: _el AJuz_gad029 Penal Mumcnpal con. Funcxon de Conocnmlento de- Bogota

Sirygsg Plrovee’rl RO 1
R T ‘; RSN
L e VMRl U AT BE L
i S i P L S S R B A
: " FREDDY ER:IRIQUE‘S[AENZ SIERRA
AT I SECRETARIO
( i l | i 51 I ] ]
IRTIEE) RGRE v 00 o ) |

(S U RIS PURNC A




DDLU LIVAA

LUIAL R
W Reptiblica de Colombia

. Se proceda ala notlflcacmn personal e lnmedlata del sentenciado
PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS del auto del 2 de septiembre del
2019 en el que se le negd la llbertad condicional y se contintie con el tramite
legal de notificacién del mismo.

'
7

Y _se le recuerda al penado PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS, que la R

infraccion a las obligaciones impuestas al momento de concedérsele’la
prisién domiciliaria, en especial, ia de abandonar su residencia sin permiso

previo del juez ejecutor o el INPEC, dara lugar a la revocatoria del beneficio ':' g

concedido previo traslado para gue ejerza el derecho de defensa

‘ C
. © B

i

-. Se solicite, al Establecimiento l?emtenmano y Carcelano la Plcota de esta
ciudad, se alleguen los informes de visitas dommlllanas gue se le han
realizado al penado PEDRO BACILIO YEPES. CARDENAS y en-lo sucesivo los
remitan en forma periédica de acuerdo con lo establecido.en el articulo 5° de
la Ley 1709/14 :

No. 72 A sur.— 16 mt‘eribr

coonllent o

B

JMSL
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CENTRO DE-SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE LOS JUZGADOS DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
' SECRETARIA UNO -

Bogota DC. 31 de agosto de 2020
CONSTANCIA SECRETAR!AL

PROCESO No. 11001610369420150064800 (NI 24240)
CONDENADO. JOHN JAIRO CORREA SARRIA '

Cordial saludo.

Ingresa al Despacho el recurso de réposicnon presehtado el 28 de égosto de
2020 por el condenado JOHN JAIRO CORREA SARRIA, en contra del auto No.
750 del 28 de mayo de 2020.

Es de advertirc que en este asunto el recurso presentado es extemporaneo, en
cuanto, el término de ejecutorio fenecié el 27 de agosto de 2020, ya que el tramite
de notnﬁcacuon de, Ialprowdenma se surtio aS| u, 1, Coh oo

- S A T A A ol bl P T

| JOHN JAIRO CORREA SARRIA{O1/06/2®\ f 'It

DEFENSOR: No registra
PROCURADOR: 29/05/20
ESTADO 24/08/20 '

SO R et AN M §

Sirvase Proveer . Lo rTAN S T ETEET b

; FREDDY ENRIQUE SAENZ SIERRA o
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REPUBLICA DE COLOMBIA '
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO

SENOR: !
Juez (021) de ejecucion de penas y medldas de segundad de Bogota D.C.
Ciudad. :
i'
NUMERO: 121592

CONDENADO: PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS
C.C: 3.006.603

Fecha de notificacion: 12 de septlembre de 2019

Hora: 9:05 am.

Direccion de notificacion: Carrera 27J No 72A-16 SUR

INFORME DILIGENCIA D.l.E NOTIFICACION PERSONAL

En cumplimiento de lo dispuesto por el despacho, mediante AUTO
INTERLOCUTORIQ No0.1246 de fecha 2 de septiembre de 2019, relacionado con la
practica de notificacion personal -condenado, PEDRO BACILIO YEPES
CARDENAS, quien cumple pnsmn,domlcmana en: Ja Carrera 27-J No.. 72 A—16 SUR,
comedidamente me permito-sefialar;las novedaqes en; torno a la visita alli efectuada:

No se encuentra en el domicilio ( x )
B La direccion aportada no fue ubicada o no existe _
o a gNadiesatiende glllamadoy gy ¢y an o an o dfe
PR "Se encuentra detenido en establecxmlento carcelarlo
: Inmueble deshabitado _
;- +rNoreside onolo conocen

oo . La direccion-aportada no corresponde al [imite aSIgnado
R i Otra
[
I SR A S foim ot e §| S
TR G a
I

Descripgion: 14 wncg v 37 (RO
Hablo con Linaj Ledn :quien: informa- quer el|:condenado:np, se- encuentra en el
domicilio. 5

El, presente ;se; nnd
despacho.. 1~

;1'

ybajo .gravedad de juramento para Iog; fines. pertmentes del

WILIVIAR DUBAN CASTRO
Notificador.
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Bogota DC. 2 de septiembre de 2020 |
CONSTANCIA SECRETARIAL

PROCESO No. 11001600001320151114200 (NI 36614)
CONDENADO. WILSON ANDRES ALVAREZ VILLAREAL

Cordial saludo.

Ingresa al Despacho la manifestacion de desistimiento presentada por la

abogada défensora, al recurso elevado en contra del auto del 15 de julio de 2020.

! [N Lol
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FREDDY ENRIQUE SAENZ SIERRA
‘ SECRETARIO
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dicho juzgado en la hoja niimero 10 de la sentencia el juzgado me impuso la pena para un delito
diferente al que fui condenado es decir, me impuso la pena para el Delito de ESTAFA
AGRAVADA, y naturalmente en el primer cuarto me impuso la pena mas alta, vale decir 63
meses de prision. ’

La misma providencia en la hoja 12 en el numeral VIl SUBROGADOS PENALES-
INDIVIDUALIZACION DE LA PENA indica que el delito de ABUSO DE CONFIANZA CALIFICADO,
para el momento.de los hechos comportaba sancion de en prision de res (3) a seis (6) Afios y
multa de treinta (30) a quinientos (500) salarios minimos. Adicionalmente la agravante para el
momento de los hechos aumentaba la pena de una tercera parte a la mitad. O sea, se mueve
entre 36 y 72 meses, seglin lo iniciado, y en lugar de habérseme sefialado 36 meses, salto
mexphcablemente a 63 meses. :

En la hoja nimero 15 y 15 vuelta, de la sente_hcia indicada, habla sobre los sub-rogados penales

Sefior Juez, en el entendido que las normas jde derecho son de orden publico, y de obligatorio
cumplimiento, se dictan hacia el futuro nunca hacia el pasado al suscrito en este proceso no se
me puede aplicar el articulo 29 de la ley 1709 de 2014.

Ii.- TIEMPO DE PRIVACION DE LA IBERTAD.

Fui capturado por mi presentacion voluntaria iel dia;29 de junio.de 2017, en:la fecha he
cumplido mas de las tres quintas partes:en que ime he encontrado en privacién fisica de mi
libertad, o sea he.cumplido;exactamente 38 meses, al;29 de agosto de 2020, mi.conducta se
puede deducir motivadamente que no existe necesidad para continuar con la ejecucién de la
pena _No se puede negar el beneficio de la Ilbertad condicional, atendlendose a Ias

cnrcunstanuas y antecedentfas tenldos en cuenta{ para la d05|f|caC|on de Ia pena ‘
AR : S TR O L S L

Senor rjuez, en mi condicién de detemdo -en prision: 'domlcmarla no puedo ;presentarme al'

complejo carcelario .y -penitenciario’ metropolitanoide Bogota, para:que me: :expidan la
resolucion favorable del consejo de dis_cip!li‘na,, 0 en-su efecto del director|del respectivo
establecimiento carcelario, la- copia- de la Eartilla biografica 'y los démas documentos que
prueben-los requisitos’ ex1g|dos enelC.P, de acuerdo con lo ordenado en el articulo 480 del C.

deP P. . o ] ; ’ i . . )
i a7 ’ Lo oo | Pk N T i

. .- LIBERTAD CONDICIONAL I . ‘
npr I R SRS BN | prE L i

Sefior juez, con todo respeto le mamflesto que aimi proceso se:debe aplicar eI iarticulo 64 de Ja
ley 599:del afio 2000:de cuyo tenor es’ eI siguiente: “ LIBERTAD CONDICIONAL. El juez
concedera la libertad condicional al condenado a pena Prlvatlva de la libertad mayor de tres
afios, cuando haya cumplido las 3/5 pates de'la condena, SIempre que de su buena conducta
en el establecimiento carcelario pueda el juez deducir,; motlvada, que no existe necesidad para
continuar con la ejecucién.de la pena..No.podra negarse, el beneficio de la- hbertad condicional
atendlendo a las_circunstancias y antecedentes, tenidos.en- .cuenta para la dosificacion-de la
pena. ‘E,I‘ perlodo de prueba sera el que falte para el cumpllmlento total delacondena.”’; . |.

LR 3!

v SOBRE EL CAPITULO DE CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO
R e " : |'-": l [ SN HH..',,. oo I I

Solicito la conces:on del beneﬂc:o de Ia LIBERTAD CONDICIONAL de Ia pena de acuerdo con la

levs99dezooo it | 3 S Sa g oo
R e T I B T B O O 4t A IR AR RRRT IR RN 2

por. aphcacnon por favorabilidad del articulo 64ide la ley:599 de: 2000 de d@cuerdo con el principio
de:la;ifavorabilidad, la-ley que se me tiene que ‘aplicar; corresponde a-la:ley contenida: en su
comienzo en el articulo:64;; del C.-P,". pues iel delito cometido’ por:el suscrito;ise realizd y se

. consumo en el afio de 2004 vale decir dlez anos (10 ) antes de la eX|stenCIa de la ley 1709 DE

2014. - : | y
N .
. o !)' [

sentencua de prlmera segunda 0 unlca mstancna se suspendera por un penodo de dos (2) a cmco

’(5) ano’s de ofucno 0 a petluon del mterese{dq suemprelque conlcurran Ios sngménltes requmtos i

ST R e I O R P ST




ST e i B e by

R i R SN,
- R ratd

TN emandeer e i etz o
Yo e A

-

g S Céovlar 3006603
Pelilo: HOMICIDIO AGRAVADO
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i : B fRecfusién COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE BOGOTA {LA PICOTA)
b M -DOMICILIARIA-
. . \ RESUELVETPETICION g
i " .
o REPUIL!GA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIA DEL PODE:R PUBLICO | :
JUZGADO VEHNTIUNO DE JECUC IONDE PENA‘" Y MEDIDAS
‘ EGUREDAD -
Bogoté D.C., Séptiémbre dos (2) de dos mil diecinueve (2019:).

1.- OBJETO DE. LA PRO‘V!DENC! !

:Lm%ual reconocnmento de LIBERTAD

Emitir pronuncndmlento en .torno g
n_D Ja N BACDL!O YE;PL’:S CARIENAS

' CONDICIONAL - al sentencnado
. conforme a la solicitud elevada p

[

., por el Establecimiento. Pemtencnar y. Giarcelario.La. Picota de esta ciudad.y.. ...

] peticién del penado

2.- A‘\BTECEDENTES PROC ESALES

2.1.- El Juzgado 16 Penal Cll’CUltO de Conoclmlen‘to de.esta c1udad medza e
sentencia emitida el 19 de Agosto de 2010 condend-a PEDRO BACIL,,O

i YEPES CARDENAS a la pena prlricrpal de 268 meses y 24 dfas de pnsxon ‘a-
rechds y Ifindiones pblicas por el mismo

las accesotias.de interdiccion delde
lapso de la pena principal, como [auto jesponsable del delito de homicidio
agravado negandole la suspensién c fidicional de la ejpcucnon de la penay
la pnuon domlcmarla No fue condenado;al pago de penunclos
.22~ La. Sgla Penal de! l,nnbu[rli':xl_F:‘_‘ serior de. Dish
medidnité " fallo . del” 9’ de’ nowej'm'b' , L2011, modifico “la" sentencia
condenatoria ‘'en el sentido de flaf'la pena en 208 meses de prisidn,
_conflrmando en. lo, demas el \allo lmpugnado Y

e bjsénto JUdlClal de; Bogota,

2.3.- Este, Despacho en- ath del12 de octubre del 2017 le concedid la pnsxon
domlcmarla en apllcamon del ar’uculo 38 G del Codlgo "Penal.

“.

g .Bescuento fnsnca captura jumo 3011@ "M fD meses y 4 dlds T
‘| Redenciones ™™

1.-Auto del 4. dadncnembre de 2012 2 meses y 9 dias

2. Ao del' 13'dé marzo de'2014. 3 meses y 27.5 dias .

- 3:Auto del 4 de marzo de 2015 cp el by . mes y.20 dias .

4 Auto de] i de nowembre e 20'1‘6,.: .',_ A 1.mes.y 6.5.dias -
6: . i 3mesesy45dlas

6. Auto dal Z4hdé m'ayo,de"2017\ . 3.meseés ;8.5 dias -

|3 mesas v 14. 25‘d1asw

7. Auto.del 12 de octubre de, 2(04 7.

_Total de'redenciones »: ol 19 meses y 0.25. diasqzn: o,

. [ TOTAL PENA GUMPLIDA I

[ 429 MESES y 4.25 DIAS _

o

3 C@NSiDER’AC NES DEL

»sohmta pe}le cendena Ia hberta ! cundlclonal y por el Estable(:lmlento
PenltenCIano y Carcelano La Plcota de esta cmdad- se allega la
L e Tt : - DA , 1
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DOCTOR
JAIRO ALBERTO PALACIOS DIAZ

JUEZ SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DISTRITO
CAPITAL

E.S.D.
RAD NUMERO INTERNO 2290
CONDENADO FERNANDO SANCHEZ QUINTERO

IDENTIFICACION CEDULA DE CIUDADANIA 19268520

RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION EN CONTRA DEL AUTO EL 27 DE
AGOSTO DE 2020 POR MEDIO DEL CUAL ME NEGO LA LIBERTAD CONDICIONAL DE LA EJECUCION
DE LA PENA ley 599 de 2000, articulo 64 del C.P.

RECLUSORIO PRISION DOMICILIARIA CALLE 138 No. 54-60 torre 1 apartamento 502 de Bogota,
D.C. teléfono fijo 4788485- celular 3123804368 correo electrénico fers782@hotmail.om

FERNANDO SANCHEZ QUINTERO, varén mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 19.268.520 de Bogotd, con domicilio en prisién domiciliaria ubicada en la calle 138
numero 54-60 de la torre 1 apartamento 502 trigales de la colina, con teiéfono fijo 4788485 y
ceIuIar 3123804368, con correo electrénico fers782@hotmail.com, obrando en mi propio
nombrte, abogado ltitulado y en ejercicio, con tarjeta.profesional nimero 30.575 del Consejo

“Supétior de la Judicatura, de la manera més respetuosa me permito interponer el recurso de

repo§icién y en sub-sidio el de apelacidn en contra de su providencia del 27 de agosto de 2020,
la cual respeto y acato la que no comparto por carecer de derecho a mi notificada por correo
electrénico el dia 28 de agosto de 2020, con el dnimo de que se revoquey en su lugar se acceda
a mi petluon vale decir se me conceda LA LIBERTAD CONDICIONAL DE LA EJECUCION DE LA PENA
sustento los recursos impetrados en los siguientes términos:

o SUSTENTACI()N FACTICA SOBRE EL MOTIVO DE PRONUNCIAMIENTO
Se debe decidir sobre Ia soI|C|tud de Ia Ilbertad condIC|onaI de conformldad con eI artlculo 64 de
la Iey 599 del afio 2000 !

CONSIDERACIONES Y DECISION DEL DESPACHO

{ SRR

1..- LASENTENCIA. ' T S E L K

“en sentencia del 8 deloctubre de 2014 el juzgado segundo penal del circuito de descongestién
me.condend como autor del punible .de abuso de confianza calificado y agravado;a la-pena
principal de 63 meses de prisién y multa de 50..negando la‘ LIBERTAD CONDICIONAL .de la
ejecucion de la pena principal, empero me fue concedida la prisidn domlcmarla : [
AsImIsmo fm condenado al pago de Ios perjwcnos por Ia suma de $ 131.811.115. ,
, cnadoaly 103 PE! ! : A
SentenC|a que fue recurrida yconflrmada por el ad-queen. . - : N AR D

Lo prlmero que tengo que mamfestar corresponde aI hech]o que Ia sentenua de prlmera mstancna
dlctada por el Juzgado segundo (2) penal del c1rcu1to,de descongestlon de Bogota D. C me
condeno por el deIIto de ABUSO DE CONFIANZA CALIFICADO Y AGRAVADO con sentencna del 8
de octubre de 2014 Ia fecha sefialada de la sentenCIa mdlcada por su despacho es diferente, Ia
providencia recurridaj es de fecha 8 de octubre dé 2017, la diferencia es de tres'afios, o mejor la
diferencia es de un niimero confunde el 17 con el 14, Ia sentencia conflrmatorla Si corresponde
al 20 de marzo de 2015 corresponde a un error de dlgltaCIon '

En este proceso no eXIst_e sentenc1a en mi, contra del ocho (8). de octubre de 2017

Nunca se solicité por y ante el juzgado 2 penal del cxrcwto de descongestién de Bogotd, que en
la séntencia se dlctara la libertad condicional, ley 599 del afio 2.000 articulo 64.
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. B " s P P B . . N .
documentacion con el mismo fin, por lo que el Despacho entrara a verificar si
se cumplen en su favor los presupuestos para ello.

En el presente caso, aten_diendyo_la fiebha dé los hechos 1° de enero del 2010,

se advierte que la Legislacion Penal a aplicar corresponde al articulo 64. del

Codigo Penal, (Ley 599/00 con la modifi camon del articulo 5° de la Ley

890/04). El articulo én mencion dlspone

“Articufo 5°. El articulo 64 del Coid/go Penal quedaré asi: T
- I

Articufo 64. Libertad condac:onai El juez podra conceder la libertad

- condicional af condenado a pena rivativa de la libertad previa valoracion de la

gravedad de la conducta pun/b/e cuando haya cumplido las dos lerceras
partes de la pena y su buena condacta durante el tratamiento penitenciario en
el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad
de continuar la ejecucién de la, pena. En todo caso su concesmn estara
supeditada al pago tofal de la multa y de la reparacvon a la victima..
!
Ahora, bien con posterioridad a Ja sentencia. se, profirid la Ley 1709 de 2014
que modlﬂco el articulo 64 de Ia Ley 599 de 2000 en los S|gwentes termlnos

“Art.lcuio .30 Modificase el amculo 64 de lo Ley 599 de 2000 e/ cual quedara
asi: : TN P R PR A R . :

Articulo 64. El juez, p/ev:a va/orac:on de la conducta punible, obncedera la
> Jiberiag: condisional T5t 4 thersona’ coridénada a pena privativa de ia libertad
1. Uicuando haya cumplido Ios« s:gureni‘es Tequisitos:

]1 Que Ia persgna haya; cumplldo !as tres quintas: (< ’?/5),partes de fapena. ;| 1
Gleritone T1ole s macir, oo rap it wan ERR '?f s
Que; i adecuado  desemperio yvcomportam/ento duranre el lratamierio,
[pe[uj mana en el cent( » g s, sjon permita suponer fundadamente’ que no
existe neceSIdad de cont/@x r/a gcuc,on de Ia pena. '

3 'Qi/é demuéétré ér“raig']d' fafnrliar y‘SOciaI
e O Honpiil £ e

Co sponde, - al jue,z,,(tgompetente pala conceder la l/bertad oopd:ctona/

ea fecer, con. todo$[los elementos de prueba a/legados a la actuaczon Lla

(@/7013 9 :nex:stenc;a ([19/ arralg . :

h-..

En todo cgso su co)nc §/c§n estard §yp¢d/tada a /a rgparacvon a. la wctlma 0. al
aseguramlento del. pago de Ia m cmn:zac:on medtalgte garant:a personal rea/
bancarna & “abuérdo de”’ pago salvo que se demuesire /nsolvencra del

o ygondenado, ...,

wra "I S

R A N S A B TR O R AR TR Y 42 NN - o ”.,:‘3. Ay
il El't/emﬁ’o '&u‘é falte pa.'a el cumpl‘lsr'T ierito"de 14 peéna. setendra gomo pelrladé) da
prueba Cuando este sea inferior g tres. anos, elj _juez podra aumentarlo hastd

en otro tihto" Igual b E:OnS/deraI/cJ. hecesar/o SN
l % B E

Anallzadas esta§ normas Se, evndencna que la nueva dlsposmon trae alpygps
elementos que 00, favorables a. ,os lntereses del penado como es que el
articufo 6,,..imc1 lflcado por, e-a ‘icuq:5,f§, é;. la Ley 890 /04 exngla ‘que g
persona haya cumpl/do las dos erceras (2/3) parles de la pena” y por su
‘parte, -el-artipulo-30- de-la; Ley; 1709 de 2014, exige: que “fa-persona haya
cumplido Jas tres qumtas (3/5) 'a es de la. pena”;. Por tanto, procede: el
estudio de lo sohcltado" s aph@’acmm del sprincipio  de‘cfavorabilidad;

ahdo+ dac t ster ] "de latiléy ¢ penal“giie: ‘debe’ &l
éfialados en la Ley 1709

RS

de 2014,

"( 1E|" RIEK

1'-1'(“
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Desde ahora me comprometo a informar todo cambio de residencia, que en la fecha no se
encuentra en mis expectativas. ' ' '

2.- Continuare teniendo buena conducta

3.- Compareceré personalmente ante su despacho, y ante la autoridad judicial que vigile el
cumplimiento de la sentencia, cuando sea requerido para ello.

4.- No Salir del pais sin previa autorizacién del uncionario que viile la ejecucion de la pena.

5.- Prestaré oportunamente la caucion.

De él Sefior Juez, me suscribo respetuosaménte.

FERNANDO SANCHEZ QUINTERO

C. C.'No. 19.268.520 de Bogotd

st S R T B At
T.P.No.30.575del C.S.dela J.
SRR E L | N R
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. durante el cautiverio, asi como dei

[

Asi las cosas, tenemos que esia
Cdodigo Penal, establece. lo$

concesion el mencionado subig
descontado minimo’las tres quinfg
reparado a la victima y que se ac
(lo que se ha denommado ‘«fact

de reproche, el.Juez pueda colegi

LONGeENaco. rel/all BALILIV vEFLo LARLIEVS

. Cédula: 3006603

- . Defite: ~ HOMICIDIO AGRAVADO
Peclusmn COMPLEJO CARCELARIO YPEIIIT::NC/ARIO DE BOGOTA (LA PICOTA)
: -DOMICILIARIA-
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no'rma la cual modmco el articulo 64 del
reql.usltos sustancna!es basicos para la
rgado, esto’ es, que el sentenciado haya

edfte el arraigo familiar y social del penado
or objetn/o») y que. de la huena conducta
la Valoramon de la conducta punible objeto
ir gque no existe necesidad de proseguir el

tratamiento pemtenmano («factor sub_let/vo») .

En consécuencia corresponde a

, cumplimiento de dichos parametio
no alternativos, esto es el no cumphm.\.

da lugar a negar el beneficio prete

En el asunto objeto de analisis, te
presupuests del articulo 471 de’l

“del 22 de agosto de 2019, ex

do ejecutor de la pena verificar. el
cuales se aclara son acumulativos y
nto de una sola de astas exigencias

s,l

ncndu

1dremos por acreditado el cumphmlento del
5 Ley 906/04; co”la"Resoluéion No. 3846
pedida por el Consejo de Disciplina del

Establecimiénto PenltenCIarlo,yVCErcelal|o La Pxoota en la que se conceptia

- favorablemente respecto de 1a co

blogmflca i Jog’ certlf” cados de cory

cesién de la graola en ouestlon yla cartllla"
ducta remitidos para dlChO fin. . .
bt ‘:',E‘ cti
I

La conducta punible de hOlTlICIC io agravado por la que. fue condenado
PEDRO BACILIO. YEPES CARDE NAS1 no esta. exclmdla de este. beneﬁmo en

S (3/5 partes de la pena que se le impuso, -

'AAhora en .cuanto, i las exclusio#°$ due preve eq ar’uculo 68 A del Qo go

el grtlculo 26 de la, Ley 112170 J i, conﬂuye axclusmn de las estab!emdas en
el ari;lculo 199 de Isit Ley 1098!9 SUERE R ,

A P R R R S i R '| By

Penal,, en. el.p grafo 19-de }lcac[on se ms’utuye que qéﬁag
la, hbenad jcondic onal,contempllada €n. &l

msma cod i

exclus;one . N0: 86 aphcarap -al l
artlculo 64 del Codlgo Penal rels ;ql'ﬁ e ae g

Sanitan s v (2 Bwor e ).

- ‘E..;A.‘..{:v, ,jlli

--En consecuencia superado el.. as'pecto de exclusxones procedera el

Despacho, a estydian las exigencias o .
articulo 64 deL Codjgo F’enal,l modlﬁcado por eI arhculo 3 .
?014 en, aras(deléqtorgamlento\q ng del beneﬂolo‘ sohcnado

Wl e e bere x;mh.zr: 3
31 Reqmsntos objetlvos |

w1 e

e o objsto s o gy e q ‘n
3 1 ‘l Que la: pg ,ona haya;lumplldo las ’gres )qumtas ( /f—‘) partes de la pena
Como se :indico; PEDRQ: BACILIP ‘YEPES Q,, RDENAS fue condenado a
208 meses de Jprision;.es-decir; que:las ,tres qumtas narl;es de. esa sancmn

eq;,uvalen a: 12.4 rrieses V- 24’d|as~ frente a este toplco' objetivo, encom‘\ramos -

qug-en -l presen’qe caso se. encuantra r,eun;do en ,favor .del sentenciado,

- pues, c,l mismo cumple- a ia fecha tcon un. tota| de’ pena ‘purgada de 29
- meses y4.25 dias. . gl : - e

gt LT AR

3 1,2”-., Que,,demuestre arraugo " familiar 'y, & :
tenemos( que.'sl: penadp sedenm d
carrera 27 J No 72 A =16 sur Bar..o Ed»"n Paralso de esta cmdad la (‘ual ha
: ” oor (,‘ ﬁ
,prudenc:q Vtgenc:a destacado de :

rorismo, 19
rebe g por 86 D y%onn,é i1, ni'és concedemh subrogados penales o mecamamos
sus'flﬁt:vos dela nehé anatrva de’ la liben‘ad de coridena de efecucién condicional o: suspenszén condicional de e;ecucton de

" la pena, o libertad condicional.- Tampoco & la prision dom:crllana conio susfltut/va de Iz prisién, ni habré lugar ningin ofro

bqnef cm por, x;olalforac/on consagrados en, el Céd/go de

(%’
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~ 1.- Que la persona haya cumplido Ias 3/5 partes de la pena.

2.- Que su adecuado desempefio y comportamlento durante el tratamiento pemtencnarlo en
el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la
ejecucion de la pena.

3.- que se demuestre arraigo familiar y social. los antecedentes personales, sociales y
familiares del sentenciado, asi como la modalidad y gravedad de la conducta punible sean

indicativos de que no existe necesidad de ejecucién de la pena.

La suspension de la ejecucién -de la pena privativa de la libertad no serd extensiva a la
responsabilidad civil derivada de la conducta punible.

El juez podra exigir el cumplimiento de las p:enas no privativas de la libertad concurrentes con
ésta. En todo caso cuando se trate de lo dlspuesto en el inciso final del artlculo 122 de la
Constitucién politica, se exigira su cumpllmlento

Con todo respeto manlflesto que el SUSCI‘ItO condenado no tengo antecedentes penales por
delito doloso dentro de los cinco (5) afios anterlores, el juez podra conceder la medida cuando
los antecedentes personales, sociales y familiares del sentenciado sean indicativos de que no
existe necesidad de ejecucion de la pena

La suspensmn de Ia ejecuuon de la pena prlvatl\}a de la libertad no sera ‘extensiva a
responsablhdad civil derivada de-la conducta punible. i1 - v L =i sendEe o atte o

El Juez podra ex1g|r eI cumpI|m|ento de Ia pena no prlvatlva de la I|bertad accesona ) esta En
todo caso cuando se trate de lo dlspuesto en eI inciso final del articulo 122 de la Constitucién
Polltlca se eXIglra su cumpllmlento o a:Iz_s A N 7 O P

‘[IJ-' ¢

- il

Con toda atenuon Ie soIICIto aI despacho venfncar eI camphmlento de Ios requmtos estabIecndos
I

en eI artlcqu 68 A de Ia Iey 599 de 2 000 para que se me conceda el benefluo de suspensién

condluonal de la ejecuaon de la pena‘ SR T A I - N T IR A A IO AR T (I

SOIICItO con todo respeto se tenga en cuenta para resolver mi petluon Io ordenado en el auto de
la HONORABLE CORTE SUPREMA-DE: JUSTICIA SALA DE CASACION PENAL.DE OCTUBRE: 27 DE
2004, IRADICACION 22804 M.P. YESID RAMIREZ BASTIDAS. . § - % "wr i 20w

El auto de Ia HONORABLE CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA DE CASACION PENAL DE FEBRERO *
~4/97; RAD. 12697 M. P RICARDO CALVETE RANGEL LSO S F A R

R CAPITULO DE CONSIDERACIONESYDECISION DEL DESPACHd R

EOURLET T N P 5 ! sl IS BN

Eviden‘temente que se.me tiene que apllcar el articulo 29 de la constltuuon nacional con eI

,,,,,

en concordanua con Io mdlcado en Ias nbrmas anangas y de obllgatorlo cumpllmlento

respetando el prInCIpIO de Iegalldad i (I I S

LA LT m o e g

SOBRE OTRA DETERMIN)\CION

Cibcaew s,

La orden dada porsu despacho no se cumpho por parte (’Iel centro de SerVICIOS admlnlstratlvo de
esos Juzgados .no se ‘me rem|t|o copla de Ia sentenua condenatorla con constanua de
nOtIflcaCIOl‘ll y eJecutorla aI suscnto ERNANDO SANCHEZ QUINTERO S !

it

orrey o

e 11

e e e SOBRE LAPII-\RTE RESOLUTIVA I .
N R DI P A T R L R H e v S o

Prlmerofla providencia: recurrlda me éstd [negando! éll beneficio de’ Ta. Ilbertad cond|C|onaI

"petluonada Suspensmn de Ia pena de' conformldad alo-establecido en el articulo 64 del C.P.

JURISPRUDENCIAYDOCTRINA AN I R

. ! A I I" - l {
Sohcnto tener en cuenta Ia sentenua de Ia CORTE CONSTITUCIONALc-757 OCT 15/2014 M P
gloria stella Ortiz deIgado PR o RERITE S F R i I '

Gt D R A R I b
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- Reclusién: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENGIARIQ DE BOGOTA (LA PICOTA)
‘ -DOMICILIARIA-
) coL RESUELVE 1 PETICION

venido siendo verificada por el INPEO y este Despacho, por lo que se da por
cumplido este requisito, - !

"

3.1.3.- La reparacion a la victima. En cuanto a este aspecto, en la sentencia
de segunda instancia se dejo anotado la lndemnlzacmn a la victima vy ello fue
verificado iguaimente al concedérsele la prision domiciliaria, por Io que se

encuentra cumplido este presupuesto
i
3.2. Requisitos subjetivos. '

En cuanto al aspecto subjetivo, revisada detenidamente la actuacion, -se
encuentra por este Juzgado que este aspecto concurre parcialmente en favor

.del penado para acceder a la pretensmn hberatorla mvocada veamos:

3.2.1.- De la conducta del sent°|1cwdo durante su reclusorlo ‘En efecto el
comportamiento observado por ‘el procesado en el tiempo de cautiverio ha
sido valorado en forma satisfactoria por las directivas del reciusorio, al punto

- que el Consegjo de Disciplina del Establecnmlento Penitenciario y Carcelario

La Picota de Bogota, no solo ha ex edldo cerﬂﬂcacnon avalando la libertad
condicional .del mismo, si no’ que efif los Hiferentes’ certn‘“ cados d& conducta
que remitieron con la resolucion y relacionados en la cartilla biografica, se

observa gque su conduc‘ca ha sidd calificada-como buena ylo ejemplar" b ?;, ,

Adlcnonalmente de:la cartilla blograﬂca s€ desprende Que PEDPO BACILIO

YEPES C/—\ ,DENAS He ac.atado los’ Peglamentos del regtmen intramdiral y ha

amoldado sl patron 'de conducta alla, disciplina que ofrece el tratamiento

pemtencxano gue. se Ie,‘ha ofremdo, Y. prueba de ello es que no ha_sido

sanqloqad lphnanatﬁ fe y durante ej tlempo de Ia reclus:on domlcmana
e.ha ‘

{ N :
no ha temdo { sgreslones

[ ECAP A S HE
oy T .

fo]racmn de'la’c 1duf'ta por la gue fue sentenciado.

eff.-ctuar el, quz de. EjeTcumon%zé‘r enas ,.CON miras a otorgar el subrogado de.
Ia ik ertad cond(czonal,, ebe d°cxrse, estd. es, una.! facultad . para, realizar
n ‘1315 mtggral e, Ia conducta por la cual i ault;o ‘npuesta la condend,
para Io. cual debe tener en cuenta entre otras las xf‘ncunstanmas elementos y

;d 19 de. mayo de ?015 (pchésd,
‘Josg ]Fe;:on as Bus;os, ,Ma ez

ema de Justlc
. , ;oL
15 ra@;gamanw
180 .

':Tenemos‘ entoncesk que el juéz de ejecuo/on aé anas y med/das de
segundad _para conceder el, subrogado penal de la libertad cond/c:/onal debe;
e

grave pbr & ‘Leg:sladoa ehiel amculo 68A del Codlgo Ponal v én los an‘/cu!os

debe ‘venﬁcarl tantd el wuipplimienta:de 108 reqms/z‘os objet/vos ex1g1dos pOrila;

~la multa, mas la’ reparamon a Ia:wcflma) como el ‘cumplimiento de los
_jreqwsmos]suzbjeilvos que se dem(af* de: lg: yaloracion de las: t.ondtcmnes
parf;culares del condenad 7.

. itz .
um ugar, Febisgf! s: la conduota fue! cons/dcrada como - espec,almente

! 26 te [4L&A 1121 de 2006 y’f 99 de 1a 1098 dé 2006 Si aplicado ese fm‘ro as:
'gravedad esulta jur/d/camente “poslble! 'conceder &ll'subrogado, 1'... el jU°Z ’

: ynormal (habgrse cUmpI/do Ias, dasztercems p;:n‘es de laipena y haberse pagado




se presenta al juzgado 2 de ejecucién de penas porgue se va para el tribunal en apelacién
DOCTOR
JAIRO ALBERTO PALACIOS DIAZ

JUEZ SEGUNDO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DISTRITO

LSl S o

; CAPITAL
E.S.D.
RAD NUMERO INTERNO 2290
CONDENADO FERNANDO SANCHEZ QUINTERO

s i
tﬁ IDENTIFICACION CEDULA DE CIUDADANIA 19268520

f‘ RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION EN CONTRA DEL AUTO EL 4 de
g‘ : Febrero de 2020 POR MEDIO DEL CUAL ME NEGO el permiso administrativo de 72 horas.
RECLUSORIO PRISION DOMICILIARIA CALLE 138 No. 54-60 torre 1 apartamento 502 de Bogoté,
D.C. teléfono fijo 4788485- celular 3123804368 correo electronico fers782 @hotmail.om

FERNANDO SANCHEZ QUINTERO, varén mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadania
nimero 19.268.520 de Bogotd, con domicilio &n prisidn’ domiciliaria ubicada en la calle 138
ntmero 54-60 de la torre 1 apartamento 502 trigales de la colina, con teléfono fijo 4788485 y
celular 3123804368, con correo electrénico fers782@hotmail.com, obrando en mi propio
nombre, abogado: titulado y en ejercicio, con tarjeta profesional nimero 30.575 del Consejo
Superlor de la Judicatura, de la manera mds respetuosa me permito interponer el recurso de
repos||C|on y en sub-sidio el de apelacion en contra de su providencia del 27 de agosto de 2020,
la cual respeto y acato la que no comparto por carecer de derecho a mi notificada por correo
electrénico el dia 28 de agosto de 2020, con el &nimo de que se revoque y en su lugar se acceda
a mi peticién, vale decir se me conceda el permiso administrativo de las 72 horas. Permiso que
solicito me sea concedido, durante todo el tiempo en que me he encontrado en prisién
domiciliaria, pues para el suscrito el mismo es muy importante y para ejercer mi profesién de
abogado litigante, es un derecho constltuaonal al trabajo el que me ha sido negado, sustento
los recursos lmpetrados en los S|gu1entes términos:

DR TR T

Su deSpacho Debe deC|d|r sobre la sohcntud del permlso admlnlstratlvo de 72 horas de
con.formldad con el art|culo 147 de la IEy 65 de 1993 | - ,‘ : _II

L6 h Vo : : ST

NO SE.ME HA CONCEDIDO ESTE DERECHO HABIDA CONSIDERACION A QUE NO CUMPLO CON
EL REQUISITO DE CLASIICACION EN FASE DE MEDIANA SEGURIDAD AUNADO A QUE NO
FUERON APORTADOS LOS DOCUMENTOS QUE ACREDITAN LA REALIZACION DE ACTIVIDADES
EDUCATIVAS Y LABORALES DURANTE LA ESTADIA ENLA" RECLUSION NI CLASIFICACION DE
CONDUCTA POR PARTE DEL CONSEJO DE DISCIPLINA re S

Ao v) : ,;). . ! -,.| . Cr ;

El reqmsuto para cla5|f|car lnternos en, Ia fase de, medlana segurldad es que no registren: otros
] requerimientos judiciales. Las distintas fases- de;; tratamlento pueden cumpllrse en un mismo
l establemmlento carcelario.., - . ;i .-

G ey e . T e e e Lo
[ AR SR A VR N I '3‘[‘. oA ,..‘ o it

A estas conclusmnes Ilego eI trlbunal admlnlstratlvo de Boyaca en un fallo de tutela en la que
el mterno argumentaba que ‘su permane{naa en”un patlo o] pabellon de ata segurldad v bajo
normas o reglmen de alta segurldad vulneraba sus derechosa (e deblda admmlstraCIon de
just|C|a, debldo proceso y Ia remserCIon somal por lo cual Ie deblan garantlzar su tratamlento
pemtenaarlo énun espac bajo unas condlcmnes que respeten Ios parametros fuados en |as

normas apllcables, tratandose de reclusos cIaS|f|cados enla fa.,e de’ ‘mediana’ segurldad
[ DAL I [ TS P A« o T RO

En el mencwnado fallo, se ref|r|o el lrlbunal al derecho a Ia resoaallzacwn progresnva
mamfestando que la wda pemtenuarla tlene unas caracterlstlca propla de su doble funcién
sancnonatorla Y resoaahzadora A 'clierita con cmco fases 1, observacién, diagndstico y
cIaSIflcacmn del interno, 2 alta segundad que corresponde al: periodo: ‘cerrado, 3, mediana

Sl T AR AT T Ty R L Al L S A N
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. que como pnnmplo se tlenda, a prés U

iy . . ONAen3vo: RUEN,
i Cedula 3006603
'

T"

Dollo:  HOMICIDIO AGRAVADO

. o . P.gx sion: COM”LE 10 CARCELARIO Y PEMITENGIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA)
. , : -DOMICILIARIA-

- :’: Co L . RESUELVE 1 PETICION

Ese criterio junsp/udenClal hq orlenrado Ias C/eCISIOI’IeS de los jueces de '

efecucion de penas -inclyida esta Corporac:on- y la revisién constitucional de
los jueces de tutela. En resumjan la jurisprudencia ha: aceptado como
razonable'y ajustado al ordenamieinto juridico, que:los juesces de ejecucién de
penas y medidas de segurldad' apliquen, en primer lugar, la regla de
excepciones, por mandato expl{cvto del legisiador, y luego de ese primer filtro,
procedan’ a analiZar .la aplica; la regla general. En este segundo
momento del analisis los ju n fener en cuenia la gravedad de la
conducta; tal y como fue vaio.a : fa sentericia condenatoria. No hay
vulneracion alguna .en que-s re mento subjetivo se convierta en el
aspecto central o motivo pn cipa .para negar ia soficitud, elfo tampoco
constituye una vulneracion del | plrmcupﬂo de nonbis in ldem

Contrario a lo’ alegado por ef aoc:onante la modiificacién mtroducida por el
articulo 30 de /a Ley 1709 de|2074, esto es, Ia supresién de la expresion
“gravedad” del texte normativo, no resta vigencia a la orientacion
Jurisprudencial antenm menie resenada '

: E.sa aﬁrmaC/on encuentra susté fto en la Senteno/a C— 757 de 1 5 de octubre de

2014, en la cual la Corle Constg/f’uc:/ona/ sefialé que el primer, ‘inciso del articulo

64 de la Ley 599 dg 2000;.luego: de la. madificacion, /ntroduc:da por el aiticulo
30 de la Ley 1709 de 2014, es ]exequ:ble a la luz dé los principios del non:bis

in idem, del juez natural (C.P. j QQ) yde la separac:on de poderes (C.P:. art..
olo]

113). Ademis, tampoco desconoce Ia prevalenc;a de Ios z‘ratados de dere'"hos

humanos en el orden interna. | - ; ' . . R

ega /
ejec c:on' de enas el debe[ sideCId/r soﬁre Ia l;berta cbnd;c:onal ( n:)
en /a condupta punlb/e, ,pf?ro sm dar “[os parametros para, ello
Corporac:on condlc:ono la' mfe:’pre#acmn e qlcha d;spos:cmn, en
Ia sen}genc:fv ‘€194 de 2005, es ec:r
5 re prqgo se, debe tener n_cuenta
Y. slder ciones i

para|qupceder o negar ei, (§u
todas Ias GirC, nstar[xc:as e{emen
jue7 :penal en Iz, sentencl C

2 '(QM 5% [gqndenva{o [-.

-l ,(,.,,1\,,,,
En Tconclus;on eI juez de”e;ecuo;gn [dé pehas ¥y medidas’ de segur/dad
analizara. los, regu;s:to,s parg, fa .procegfenua de /Ef /:bertad cond/c:onal,prewa

' va[qrgq,arp de /a conducta pymb!e{ esa, facuirad 0.8 9iuye lae alyacmn
de.Jja. gravedad de Ias aqc:ones u OMISIO e,'s latenaﬂ:zad ’\,,r
condenado,,,ta[ como gued |_r¢gustrado en o 7allo condenatsiic...”.

(Negnlla f’uer de te)'(to)

"J‘ Iu IRy AN ; ‘,1,;_";.; ’
lé.prewd valoraclon de.la, conduc‘ta pumble

sede de la ejecucuon de Ia seincnon wp a]v, en punto a vcn icar lamnecesidad o

il 38 miahera privativarde:la fibértad ‘'en
'y su impacto social, de tal manera
- la: segurrdad de la comunidad o de

I T R AR g T L

la somedad i/ a. la",f >socializacion : del

z1r de 'restrmgw las funclones valoratlvas al
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o o ' Co
_ seguridad al perlodo semlablerto 4. Minima segurldad o periodo abierto y 5, de confianza, que
coincidira con la libertad condlmonal

De otro ladg, atendiendo a los requisitos en fase de mediana seguridad consideré que la
reglamentacién que la rige era coherente con la ley al exigir como requisito para la clasificacién
en fase de mediana seguridad que no se registren otros requerimientos judiciales. Eso resulta
‘ acorde con el articulo 147 de Ia ley 65 de 1993 y con el alcance de esta fase en la que el interno
tiene la posibilidad de salir de la institucién penitenciaria de salir de la institucién penitenciaria
sin vigilancia, pues al tener otros requerimientos judiciales y hacer uso el beneficio :
administrativo, dada su clasificacion en fase de mediana seguridad. El cumplimiento de otros ‘
requerimientos puede quedar en riesgo. ’
!
i

Como en el caso concreto, se demostro que ?l accionante tenia requerimientos, no era posible i
admitir que la negativa a ser tratado en la fase de mediana seguridad, vulneraba sus derechos
fundamentales a exigir un requisito no previsto en la norma, mas atin cuando no existe
previsién legal que obligue a las autoridades carcelarias a separar a los internos de acuerdo a ' ‘
su fase de tratamiento para gque ocupen las penitenciarias de, mediana o minima seguridad.

Asi las cosas, no encontr6 el tribunal que la préscripcién, contenida en la resolucién no. 7302 ‘

de 2005. Conforme a la cual distintas fases de tratamiento pueden cumplirse en el mismo ‘
establecimiento carcelario, rifia con;la-ley pues, en materia de la distribucion de los internos, : *
lo que indica esta norma-es,que:tal clasificacion debe preservar condlaones de seguridad de '
los internos, mas no su fas de tratamlento ’

i R A N T N [0 TR S F AR R ST EE N TR O

"
\

chho .en otras palabras, t,ma -as-la cIasnflcacnon de ‘Ias penltenuarla de- acuerdo (a -sus
acuerdo a sus: caracterlstlcas fISlcaS,, p5|qU|cas,‘morqus, .Ia naturaleza cle Ios -crimenes.- En
materia de la fas; de tratamiento; la Gnica: separacion .que. se jexige- es- entre . detenidos iy
condepados_; CRRE P U A 1T R A A A A R A I S

En taI sentldo, la corte constltucwnal dentro de'la’ sentenua C 394 de 1995 expreso que las ;
cdnd]cmnes tecnlcas]y dé selgurldad dé las penltem{:larlas de acuerdo a la clasificacion disenada :
por. ¢l legislador; no .comporta-necesariamente;. su, mesura desde las;perspectivas de isus
eventuales ocupantes;de acuerdo a,su fase de.tratamiento- penitenciario; si-np que tiende la A
atlende la naturaleza de .su estructura. serwcmS 1y criterios.técnicos y de sus condlcmnes de ) .
seguridad, para ublcar ales condenados segun se-requijera una:mayor cobertura.y:; atenCIon del “
estado en términos de- segurldad Porel contrarlo,;el deber de clasificary separar a las personas
.condenadas comprende apenas la apreaacmn de la persona humana en sus dlmenSIones
fISIca , morales, de geﬁero,‘e mteleétuales, para’ poder optlmlzar el manejo 'de'la’ pobIaC|

L g . A AT o
carcelarlayla unlformldad de conditiones, ! E TR el ety e e

E RN R LT FIDY: S B S T A o R I A T A PR R LN B N S
Se tiene pues,@qnqume alos contenldos de la r‘eﬁo!ucmn mencionada; que de manera cllara el
articulo4 prevé que el tratamiento- penltenuarla progresivo en sus distintas fases, puede tener
en una misma institucién mdnstmtamente en su categorla, es decw, Ia clasificacién de alta
seguhdad del establecumlento penltenCIarlo no lmplde que el interno’ pUeda der- benef|c1ar|o

de Ias fasesde tratamuento’de medlanaomlnlma segurIHad R RV T
e e Cipiel a Tl pale et olen s e metae tam oy bseerie ep

Exp 1500133330132018000201 fecha 15- 03 8.y yifeys

ll’J-.:!

A v
Me I

CI’lbO respetuosamente,

FERNANDO SANCHEZ QUINTERO

Illlk..
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»

| x )
“39. En cono/us:on la redacc:/om actual el -articulo 64 del Cédigo Penal no |
establece qué elementos de la conducta punible deben tener en cuenta los
jueces de ejecucién de penas, ...iLas valoraciones de la conducta punible que -
hagan los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir
sobre la libertad condicional de ]os condenados debe tener en cuenta todas
las circunstancias, elementos y consideraciones heckias por el juez penal
en /a sentencia: condenatona, sean ‘éstas favorables o desfavorables af
otorgamiento de la libertad cond:c:onal ". (Negrilla fuera de texto).

La corte Constitucional en sentencia T-640/17, no sb6lo como parte de la
motivacion del citado fallo tuvo en cuenta los anteriores fundamentos de la o !
sentencia C-757/14, su no gue concluye ' i

..

- ..10. Por Io tanto, la Corte debe concluir que en el transito normativo._del

! amcu/o 64 'del Cddigo Penal si 'ha habido modificaciones seménticas con
impactos normativos. Por un lado, la nusva redaccién le impone el deber al
Jjuez de oforgar la libertad condIC/ona/ una vez verifique el cumplimiento de los

“ reqws:fo.s cuando antes le permma no oforgarios. Por ofra parte, la nueva -
dlsgos:'c:on amglla el obgefo de fa valoracion_que debe llevar a cabo el oy
juez de ejecucién de penas méas-alls del andlisis de la gravedad de Ia ./’"
conduczfa punible extendfendo/a ia fodos los aspectos reIaCIonados con Ia
‘misma.. (Negrllla y subra yaron fuera de texto) :

: : l [ .H .

-En este orden de ideas, el Juzgado anallzara Ia conducta punlble elecutada
por el sentenciado PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS, bajo los anteriores
lineamientos jurisprudenciales’ ytenlendo en-cuentat Ios hechos por log: cuales
se lmpuso"‘la' condena, frente ale cual y desde ya, se.puede decir, -que la;
naturaleza ‘de 'la’ misma, no permlté hace)r un pronéstlco favorable para '

i T concederle el beneﬂcxo A

il

'.1‘1!:' j'H"

Rewsagos IOsT
o, de, pargos ,qu¢ ee reallzaya por el penado conforme preacuerdo
con la flscaha que es dehncuente pllmarlo y que ha realizado actividades
para redencipnide.pena, a-juicip de.este Bespacho,no,pueden tenerse como
leves-.o de poca: SIQmﬂcaolon por cuan‘qo Por la; mtoleranma que manejé con
Ia v1ctlma almomento- de Jos: 'sucegos no obstante ser su companierd o o :
esposa proced.o a cegar su vida de una forma reprochable, utilizando para’ ‘ X
ello armagcorto punzante: ensganteide, lay humanldad de esta es decir, -se :
afrento-el blenjurrdxco dela vida: If Aty Tt o e
PUTITECIDE T i'I RS ' ':'!f B R Ee I S PRt (I"':" EOE R AN F
Enia sentencna de pnmera mstancra ‘serdejo anotado por el fallador qUe g
: ST A T s
6§ laro 't/e el mot/vo aducrdo cmmo desencadenante de. Ia accion hom:crda . !
s€! ldent/fca plenamehte con este ulttmo"adjetlvo pues obrar: con ‘sevicia '
‘ _ ’ lmplica r$8.iina de. un'fado latvohintad: encaminada & hace: sufr/r mas a la
. victima. ocas:Onandole“'padecrmie:'Eo innécesalios como en el presente caso,

los hechos dejan entrever en el imputado hoy procesado un &nimo excesivo al
I - 1 propinatle las heridasde ‘muerté: ar lavictima,icotno® s sabé al, haberle
| - alestado-més dé. 15 punaladas en* S 'Eliérpo, | 68 fiatural que esta.-forma de
I : efecyeion; de Ia conduCla‘mqrgce, n _mayor repfoche por parte de Ia soc:edad
' yel estado . fo j d ;

,, Conforme lo anterlor .el ac
CARDENAS fue’ objeto 'de Ia valoracmn y de lecno de reproche én’ Ia
$enten<;ra dejandose claro como la Conducta: fue cometida por el Puasto
prevalec:do de arma cortd: punzante |a- cual~fue usada en multlples -ocasiones
en, contra, deila humanlc]ad de la vnctlma hasta segarle la vida,jes: dec:lr que
g, vulnero el bxen JurIdICO mas premado de un ser: humano su vnd

v‘Bogoté Colbfbia t
wwa rafmajudisialigov.co:v)




'Radicacion- -~ :|11001-60-00-000-

_______________ 019-01697-00 46070
Condenado ' - 1 1 KEVIN COSTNER CANTOR RODRIGUEZ

- Cédula de Ciudadania  .: 1033741665 :

Juzgado Fallador - 1+JUZGADO 26 PENAL MUNICIPAL DE
e .. ....CONOCIMIENTO
‘Sentenciade1® - : 14de Mayo de 2020 |
instancia © . B
_Penaimpuesta - 36 meses. |
Deltc - .. HURTO CALIFICADO AGRAVADO ATENUADOH__‘

- RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO :
JUZGADO VEINTICINCO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD. C.

Calle 11 No 97 24 piso 5 Tel: 3422586

° - MUY URGENTE

Oficio No- 3831

Bogota D. C JU|IO trelnta y uno (31) de dos mil velnte (2020)

SENORES »
CENTRO DE SERVICIOS DEL SISTEMA PENAL ACUSATORIO
LA CIUDAD ' '

Cordial Saludo,

i

Comedidamente y en cumplimiento a lo dispuesto en auto de la fecha, solicito su
colaboracién en el sentido de remitir a este despacho judicial, copia del acta de la

’ audiencia concentrada realizada dentro del CUI ORIGINAL 11001-60-00-015-2016-
02217(NI 317590), en contra de KEVIN COSTNER CANTOR RODRIGUEZ, por
hechos del 16 de marzo de 2018.

Cabe senalar, que se presentd ruptura de la unidad procesal y el nuevo radicado
corresponde al 11001-60-00-000-2019-01697-00.

Agradezco su colaboracion y pronta respuesta

Cordialmente, ' ' (/

ARTHA YENIRA ‘ ANCHEZ VARGA

JUEZ
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Sln duda ia modahdad de la cond

los hechos, un arma corto punzan e,

penado, que no se detiene ant

pretende, como ocurrid en el presgiite
;juzgado que quien asi actiia no revela

y amerita continuar con el tratam
corrija su proceder.

: Condenado: PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS

o Cédula: 3006603

7 Delto:  HOMICIDIO AGRAVADO
Reclsibn: COMPLEJO CARGELARIO Y PEMITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA)
. -DOMICILIARIA-

| RESUELVE 1 PE TICION

JC’[cl y el elemento utilizado para cometer
e &rqvelan una perso_nahdad osada en el
hiesn obstaculo para obtener lo que
nto. De manera, que considera el
inimo respeto por sus semejantes
ento,p mtencnano para que reflexione y

Por tanto la naturaleza y modalidad de la conducta ejecutada por el penado
perrnite inferir que se requiere que el sentencnado PEDRO BACILIO YEPES

CARDENAS contintie privado de
para el cumplimiento de la pena im

a Ilbertad en este caso en su domicilio,

:vuesta
|

En consecuencia este Juzgado considera que no se encuentra satlsfecho por

paite del condenado PEDRO
presupuesto subjetlvo exigido po

reconocer el 'mecanismo de’ la” Lbertad Condlmonal por ‘ende, habra de’

negarsele lo solicitado.

En razén y mérito de o ‘expli
EJECUCION DE PENAS Y MEDBIE

RE

' el
PRIMERO N G"

R af cond‘qnadp

sta demsnop - ;

- ABERTAD COND 0 IGIONAL, por las.

AT

- x~|r:w-

IN oi'znnAR Y ENVIAR' edta abcision: 5

EGUNQO ot {
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BACILIO YEPES - CARDENAS, este
r el articulo 64 del Codigo Penal, para
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CUARTO* NOTIFIQUESE AL PENADO EII\ LA CARRERA 27 J No 72 A‘—

16 SUR BARRIQ EDEN PARAIDO DE ESTA CIUDAD:
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blecido en el articulo 24 de laley 5... .
“Leermas S e

~ ME DOY PORNOTIFICADO , Robert
~mauricio cuesta cubillos cc 80211690, .
 delito hurto yicoecho, carrera 64 # 69

.B 22 sur barrip isla del sol, viernes 7 de
~agosto del 2020 hora1:20 | 123p m.
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Bogota, D.C,, Agosto catorce (14) de dos mil veinte: (20

' Ia Ley 1709/14 Lugar dom;clllo la

,_——w—m‘m .................. N

° Goantr
PROCEDIMIENTO LEY 936
Radicacitn: Unico 11001-60-00-026-2610-00018-00 / inferno 121592 / Auto Sustencizcion: 143
Condenado: PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS
Cédula: 3006603
Delito: HOMICIDIO AGRAVADO
. Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA)
-DOMICILIARIA-
RESUELVE 3 PETICION

REPURLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUGION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Incorpérese a la actuacion del condenado PEDRO BACILIO YEPES
CARDENAS, la constancia secretallal que se allega: por el centro de
Servicios Administrativos de estos uzgados al que se anexa el escrito del
penado mediante el cual interpone. sustenta el recurso de reposicion y en
SUbSlle el de apelam’ "e_,n‘contra deltprove|do dei 2 de septiembre del 2019
en el que selle’ negé a llbertad condléxonah auto que le fuera notificado el
pasado 24 dej Jumo de112020 y se encuentla én tramite de nonﬁcacton
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Por lo- que se dlspone que por secretana se cont;nue con el tramlte de
notlflcaclon a la Agenté del Ministerio Pdblico y por estado, para’ que
Iuego se. de traslado del recurso mterpuesto por el penado PEDRO

'BACILIO YEPES CARDENAS, en conira DEL PROVEIDO DEL 2 DE

SEPTIEMBRE DEL. 2019 en‘el gue,se’ ié¢.negd [a libertad condicional,
como se habia ordenadc én auto del 22 de'mayo deﬂ 2020

B T8 M U RN O % A U
De otra parle, se ordena qle:por el Ceniio! de ser\ncuos Administrativos
de estos Juzgados: :

L. Se'solicite, ai Establetimiento be’ni%éhciérfb:y’Carl'c".e'Iér_'io la Picota de esta
ciudad, se alleguen los informes de visitas domiciliarias que se le han
realizado al penado PEDRO, BACILIO YEPES. CARDENAS y en lo sucesivo los
[emltan en forma perlodlca de acuerdo con: lo establemdo enel artlculo 5° de
_RERA 27 J No 72 A sur~16. lntenor
91 DISO 1° BARR]O EDEN IPARAISO; lugg de tralbajo Ia calle 71 i No 27 C
sur— 04 del Barrlo Paralso mea des s;g CIudad PP Lo Ty

NORMA TIC‘.!ANA OSPETIA
PLI '

JMSL Calle 11 No. 9A ?4 Edificio Kaysser, Piso 6, Tel (571) 3423041
e i e ,f‘,Bogola Colombxa -
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) PROCEDIWVENTO LEY 906

Radicacion: Unico 11001-60-00-028-2010-00016-00 / Interno 121592 / Aulo Sustanciacibn: 0709
Condenado: PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS

Cédula: 3006603

Dsito: HOMICIDIO AGRAVADO

. Reclusin: COMPLEJO CARCELARIC Y PENITENCIARIO DE BOGOTA (LA PICOTA)
-DOMICILIARIA-

RESUELVE 3PETICION

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PCDER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO DE EJECUCION DE PFNAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

il
Bogota, D.C., Mayo veintidds (22) de dos mil veinte (??ép)
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del Tnbunal Superior de Bogotd, g‘n’ el!’q' se devuelven los cuadernos
ongmales del proceso una vez sumdollelsliecurso de apelamon en (,ontra del

2.~¢ Agreguese al proceso deI sentenciado, ,PEDRO | BACiLlO YEPES
C‘ARDENAS el escnto del penado en el que reitera el estudlo de la Ilbertad
condlcmnal frente a lo cual se abstiene el Despacho de pronunciarse, ‘toda
vez, que en el auto deli2'de septieiribre dali2019, gue se encuentra en
tramlte de notificacién,/yd se proniincis)al Juzgadoiy fue negado al no

superarse el. reqjliisito. subijetivo, de 1a' Valoracion del laiconducta, y por tanto
puede ser objeto de Iosl‘rfecursos_ [Bgalesieén caso'de no cornpartirse los
fundamentos alli esgrimidos. ; ’
3 Aqreguesr—g a la'actuclacféh del sehtenCIado PEDRO BACIL!O YEPES
CARDENAS, el informe del notificador de estos Jurgados en el que refiere
que el 28.de:enero del 2020, se- dirigio:al- lugar de domlc;ho de! penado conel
fin de:notificar: el-auto del 2 de: septlembre del 2019 en«el gue se le:nego la
libertad cond|CIonal -asi como entera{ el del Oﬂd;e.ene‘rp -del afio en curso y
no fue encontrado el,condenado.. - ! ~|, REToNE, Fey e ey e Ly

Ror lo que serfa-del scasmentrar a con er tras!ado de. que trata el amculo 477
del CPP, :ali-sentenciado;: PEDRO BACILIO YEPES .CARDENAS:: pero el
mismo allegod ante el centrOx,de servicios de estos Juzgados el 29 de enero
del 2019, escrito en el que Justlflca la ausencia temporal de su domicilio el 28
de enero del afio:en cursoe, enel entendidoigue se ‘encantrabaen la tomaide
una Btografja testicular:ordenada. por el |med'co tratante, -la- cual le:, fue
tomada- en el:WUnidad médica: de -espegialistas;;UMED: {LTDA .P:S..de esta

cnudad en donde estuvo entre {as 12 y 1:30 . del: c1tado dlaru CoErOITTE

de estos Juzgados . ;;'-:-..vju ‘
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Repiiblica de Colombia

-. Se proceda a la notificacién personal e inmediata del sentenciado
PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS, del auto del 2 de septiembre del
2019 en el que se le nego la libertad condicional y se continte con el tramite
legal de notificacién del mismo.

Y _se le recuerda al penado PEDRQ BACILIO YEPES CARDENAS, que la"ll
infraccién_a las obligaciones impuestas al momento de concedérsele’la

prision domiciliaria, en especial, la de abandonar su residencia sin permiso

previo del juez ejecutor o el INPEC, dara lugar a la revocatcria del beneficio ’,” :

concedido previo fraslado para que ejerza el derecho de defensa

-. Se solicite, al Establecimiento F’emtenmano y Carcelarlo la Plcota de esta
ciudad, se alleguen los informes de visitas domlcnllanas que se le han
realizado al penado PEDRO BACILIO YEPES. CARDENAS y en-lo sucesivo los
remitan en forma periédica de acuerdo con Io establemdo en el articulo 5° de
la Ley 1709/14 /

EL PENADO SE: UBICA EN EA"CARRERA'Iz?”J"No 72 A sur — 16 inteior
01 plSO 1° BARRIOfEDEN PARAISO de esta cmdad

JMSL Calle 11 No. 9A - 24 Edlfcm Ka/sser Pisa 6, Tel (071)3423041
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RéPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CENTRO DE SERVICIO ADMINISTRATIVO -

SENOR:
Juez (021) de ejecucion de penas y medidas de seguldad de Bogota D.C.

Ciudad.

NUMERO: 121592

CONDENADO: PEDRO BACILIO YEPES CARDENAS
C.C: 3.006.603

Fecha de notificacién: 12 de septlembre de 2019

Hora: 9:05 am.

Direccion de notificacion: Carrera 27J No 72A-16 SUR

INFORME DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

En cumplimiento de lo dlspuesto por el desbacho mediante AUTO

INTERLOCUTORIO No.1246 de fecha 2 de septiembre de 2019, relacionado con fa. |

practica de notificacion personal -condenado PEDRO BACILIO YEPES
CARDENAS, quien cumple prision: domlcllxana en»la Carrera 27-J No. 72 A— 16 SUR,
comedidamente me permito senalar las novedadqs en torno a la visita alli efectuada:

. No se encuentra en el domicilio ( x ) _
SELI La direccion aportada no fue ubicada 0 no existe _

s 0 Nadiesatiende gl llamadoy. - 5 ¢y 5 filr
RIREL ‘Se encuentra detenido en establecnmlento carcelarlo

. Inmueble deshabitado _

o, .- Noreside o no lo conocen

“0n ] o badireecion aportadang corrgspor*de al limite aSIQnado
ML B ';'.Otra

Tgeoa ocuiensde Tl pbeabow o2 2008

Sore e, a

DescripCiOn: ji-- iz - ¢ T i T L ST

|
Hablo con Lina:Ledn=quien informa: qqe eljcondenado: np. se- encuentra en el
domicilic. ,

[

E} presente se- nndelbajo gravedad de Juramento para : Ios fines pertmentes del

WILMAR DUBAN CASTRO
Notlflcador
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