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¢ Consejo Superior de la Judicatura

S 4 Reptiblica de Colombia

NUR <11001-60-00-000-2014-00503-00
Ubicacion 6182

Condenado MARIO ALBERTO ROMERO DIAZ
C.C # 8567255

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 12 de Febrero de 2021, quedan las diligencias en secretaria-a -
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia del 26
DE FEBRERO DE,2020, por el término de’ dos (2) dias:-de conformidad a lo -~
dispuesto en el Arf/ 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 15 de Febrero de 2021.

[ | sepresento sustentacion del

?p DY ENRIQUE SAENZ SHERRA

NUR <11001-60-00-000-2@14-00503-00
Ubicaciéon 6182
Condenado MARIO A/BERTO ROMERO DIAZ
C.C # 8567255

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 16 de Febrero de 2021, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesfo en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 17 de Febrero

de 2021.

Vencido el término Ael traslado, SI[ ] NO @*se presenté escrito.
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Identificacion © | 8.567.255

Delito . | Concierto para Delinquir Agravado con fines de trafico de estupefacientes, Trafico,
Fabricacion o Porte de Estupefacientes, en Concurso Heterogéneo con Fabricacion, Trafico,
Porte o Tenencia de Amas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones

Lugar Reclusién : | Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitanc de Bogota, Comeh, La Picota.
Por el NI 48887
Decision Revoca permiso hasta de 72 horas

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTICUATRO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

Consaio Superi”  Bogota D. C., febrero veintiséis (26) de dos mil veinte (2020)
ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse de oficio sobre el permiso de hasta 72 horas aprobado
por este juzgado en favor del sentenciado MARIO ALBERTO ROMERO DIAZ, en
providencia del 7 de octubre de 2017.

HECHOS PROCESALES

1.- Este juzgado vigila al sentenciado MARIO ALBERTO ROMERO DIAZ, identificado con
C. C. 8.567.255, la pena acumulada de 140 meses de prision, impuesta el 5 de enero de
2015 por el Juzgado Quinto de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota,
por los delitos de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO CON FINES DE
COMETER DELITOS DE TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES, TRAFICO, FABRICACION
O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, EN CONCURSO HETEROGENEO CON EL DELITO
DE FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES. MULTA de 1.024 smimv. Accesoria de
interdiccion para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el mismo lapso.

La pena acumulada procede por los fallos impuestos por los juzgados:

Sexto Penal del Circuito Especializado de Bogota (preacuerdo) sentencia del 16 de mayo
de 2014 por el delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO CON FINES DE
COMETER DELITOS DE TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES. Hechos de 19 de junio de
2012. Radicado 11001 00 000 2014 00503 Q0 (1918 6).

Juzgado Veintidés Penal del Circuito de Conocimiento de esta ciudad, (preacuerdo), fallo
del 18 de junio de 2014, al haber sido encontrado responsable de los delitos de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, en concurso heterogéneo con el
delito de FABRICACION, TRAFICO, PORTE O TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO,
ACCESORIOS, PARTES O MUNICIONES. Le fue impuesta la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
- pena. El juzgado le neg6 el subrogado penal de la suspensién de la ejecucidn de la pena,
por hechos ocurridos el 5 de diciembre de 2012. Radicado 11001 60 00 013 2012 21620
00 NI 19753.

Por auto del 9 de octubre de 2017, este juzgado aprobé a MARIO ALBERTO ROMERO
DIAZ, permiso administrativo de hasta 72 horas para salir del Complejo Penitenciario donde
se encontraba recluido. '

El 28 de junio de 2019, este juzgado concedid la libertad condicional al sentenciado MARIO
ALBERTO ROMERO DIAZ, bajo un periodo de prueba de 55 MESES y 29 DIAS,

El sentenciado aporto la caucién a través de la péliza N°® NB -100329192 de la Compaiiia
Mundial de Seguros, por lo que el 12 de agosto de 2019, se librd la respectiva boleta de
libertad ante el Complejo Penitenciario y Carcelario de Bogota — COMEB.
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Sin embargo, el 13 de agosto de 2019, fue puesto a disposicidn del proceso con el radicado
N°¢ 05001 60 00 206 2011 06589 00 NI 48887-24, dentro del cual el Juzgado Treinta y Seis
Penal del Circuito de Conocimiento, el 5 de diciembre de 2018, en virtud de preacuerdo,
profirié6 sentencia contra MARIO ALBERTO ROMERO DiAZ, identificado con C. C.
8.567.255, por los delitos de FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO EN CONCURSO
HOMOGENEO y USO DE DOCUMENTO FALSO; por hechos ocurridos el 28 de diciembre
de 2010. Dicho proceso también es vigilado por este juzgado.

CONSIDERACIONES

El beneficio de conceder permiso hasta por 72 para que el sentenciado privado de la
libertad pueda salir del centro de reclusién donde purga la pena, se encuentra
establecido en el articulo 146 del Estatuto Penitenciario, Ley 65 de 1993, asi:

“los permisos hasta de setenta y dos horas, la libertad y franquicia
preparatorias, el trabajo extramuros y penitenciario en sus distintas fases, de
acuerdo con la reglamentacion respectiva”.

La competencia que radica en los juzgados de esta especialidad segun lo dispuesto por
el numeral 5° del articulo 38 de la Ley 906 de 2004, determina:

“De la aprobacion de las propuestas que formulen las autoridades
penitenciarias o de las solicitudes de reconocimiento de beneficios
administrativos que supongan una modificacién en las condiciones de
cumplimiento de la condena.”

La Corte Suprema de Justicia dentro del proceso N° 34731 en providencia de segunda
instancia del 9 de agosto de 2011, asi se pronuncié:

“Dado que los Jueces de la Republica tienen el monopoiio para administrar el
bien juridico de la libertad denominado principio de reserva judicial de la
libertad, el cual no se reduce al momento de la imposicion de la sancion, sino
que se extiende a la fase de ejecucién de la pena, siendo que los beneficios
administrativos impactan de manera directa el derecho a la libertad personal en
lo tocante a asuntos relacionados con reduccion de tiempo de privacion de la
libertad o los relativos a la modificacion de las condiciones de cumplimiento
de la condena, su analisis y otorgamiento es de competencia de los Jueces de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad tal como lo sefiala el articulo 79 de
la Ley 600 de 2000.™

Corresponde entonces a los juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o negar el permiso administrativo hasta de 72 horas, para los condenados
privados de la libertad.

El articulo 147 de la Ley 65 de 1993, establece los requisitos para que proceda el permiso
hasta de 72 horas para que el condenado pueda salir del establecimiento penitenciario,
sin vigilancia:

Estar en la fase de mediana seguridad

Haber descontado una tercera parte de la pena impuesta

No tener requerimientos de ninguna autoridad judicial.

No registrar fuga ni tentativa de ella, durante el desarrollo del proceso
ni la ejecucion de la sentencia condenatoria.

FPON =

I Ver también Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. Sentencia 52337 de 4 de abril de 2018.
M. P. Dr. José Luis Barcel6 Camacho.
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5. Haber descontado el setenta por ciento (70%) de la pena impuesta,
tratandose de condenados por delitos de competencia de los
jueces penales del circuito especializados.

6. Haber trabajado, estudiado o ensefiado durante la reclusién vy
observado buena conducta certificada por el Consejo de Disciplina.

Quien observare mala conducta durante uno de esos permisos retardare su
presentacion al establecimiento sin justificacion, se hara acreedor a la suspension
de dichos permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una
contravencion especial de policia, se le cancelaran definitivamente los permisos de
este genero.

El Decreto 232 de 1998 en su articulo primero, dispone:

Con el fin de garantizar el cumplimiento del articulo 147 de la Ley 65 de 1993, los
directores de los establecimientos carcelarios y penitenciarios podran conceder
permisos hasta de setenta y dos (72) horas a los condenados en Unica, primera y
segunda instancia, o cuyo recurso de casacion se encuentre pendiente.

Para el ejercicio de esta facultad discrecional, los directores de los
establecimientos carcelarios y penitenciarios, cuando se trate de condenas
inferiores a diez (10) afos, resolveran la solicitud del permiso hasta por
setenta y dos (72) horas, de conformidad con el articulo 147 de la Ley 65 de
1993, el articulo 5° del Decreto 1542 de 1997 y el presente decreto.

En el caso de condenas superiores a diez (10) afios de prisién, se habran de tener en
cuenta, ademas de los requisitos siguientes:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de
sindicado en otro proceso penal o contravencional.

2. Que no existan informes de inteligencia de los drganismos de seguridad del
Estado que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones
delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias
sefialadas en el articulo 121 de la Ley 65 de 1993.

4. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de
Reclusion.

5. Haber verificado la ubicacion exacta donde el solicitante permanecera
durante el tiempo del permiso.

Mediante providencia del 9 de octubre de 2017, este juzgado decidié aprobar al
sentenciado MARIO ALBERTO ROMERO DIAZ, permiso administrativo hasta de 72
horas para salir del Complejo Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogota
Comeb.

Es de anotar que dicho establecimiento de reclusién, mediante oficio 113-COMEB
AJURT72H de agosto 18 de 2017 se abstuvo de enviar propuesta para el estudio de dicho
beneficio en consideracién a lo previsto en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993,
modificado por el articulo 29 de la Ley 504 de 1999; relativo al requisito de! descuento
del 70% de la pena impuesta al sentenciado, cuya sentencia fue proferida por la justicia
Especializada.

El argumento esgrimido por el juzgado para adoptar tal determinacion, se circunscribe
a la pérdida de vigencia de la Ley 504 de 1999, en términos de temporalidad, dado que
las normas alli establecidas tenian vigencia maxima de 8 afios. Consideré que dado que
la mencionada norma se encuentra derogada; en aplicacién del principio de
favorabilidad aplico el articulo 147 de la Ley 65 de 1993.
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Asi, el término que tuvo en cuenta de descuento fue la tercera parte de la pena
impuesta v no el 70%; como esta establecido para conceder el beneficio, cuando se
trata de sentencia emanada de los Juzgados Penales del Circuito Especializados; como
en este caso, por ser el interno MARIO ROMERO DIAZ, condenado por el Juzgado
Sexto Penal del Circuito Especializado de Bogota D. C., por el delito de Concierto para
Delinquir Agravado con fines de Cometer Delitos de Trafico de Estupefacientes.

Segun el auto en mencion, hasta la fecha en que fue emitido, el sentenciado habia
cumplido 50 meses y 19 dias de privacion efectiva de la libertad y obtenido reconocimiento
de 7 meses 25 dias de redencién de pena, para un total de 58 meses y 14 dias purgado
de la pena impuesta de 140 meses de prisién; segun la sentencia que dispuso la
acumulacién juridica de penas.

No obstante, la Corte Constitucional ya se habia pronunciado sobre el tema, al determinar
su competencia para decidir en un asunto, donde hizo referencia a la controversia sobre la
vigencia de la norma, pero estimé que producia efectos, en tanto que la Corte Suprema de
Justicia, en casos puntuales asi lo habia entendido. En Sentencia C 387 de 24 de junio de
20015. M. P. Dra. Maria Victoria Calle Correa; se pronuncio el alto tribunal en este sentido:

La Sala Plena es convocada a pronunciarse sobre la accion publica de
inconstitucionalidad propuesta confra el articulo 147 numeral 5° de la Ley 65 de 1993
“Por la cual se expide el Cédigo Penitenciario y Carcelario”, modificado por el
articulo 29 de la Ley 504 de 1999.%1 La norma acusada establece gue las personas
condenadas por los Jueces Penales del Circuito Especializados sélo pueden acceder al
permiso de hasta setenta y dos (72) horas cuando, ademas de cumplir con los restantes
requisitos, hayan cumplido el 70% de la pena impuesta. El demandante sostiene que la
norma acusada, pese a haber perdido vigencia, sigue siendo aplicada en algunos distritos
judiciales para imponer a las personas condenadas por los Jueces Penales del Circuito
Especializados mayores exigencias para acceder al permiso hasta de setenta y dos (72)
horas, consagrado en el Codigo Penitenciario y Carcelario, en relacién caon las requeridas
a otros condenados, lo que a su juicio constituye una vulneracion de los derechos a la
igualdad (art. 13 CP), al debido proceso y la favorabilidad (art. 29 CP).

()

16. De otro lado, aungue existe controversia en torno a la vigencia de la norma
demandada, se constaté que la Corte Suprema de Justicia en algunas sentencias de
tutela ha entendido gue la modificacién introducida al articulo 147 numeral 5° del Cédigo
Penitenciario en virtud de lo dispuesto por el articulo 29 de la Ley 504 de 1999 mantiene
su vigencia, comoguiera que el articulo 46 de la Ley 1142 de 2007 amplié con caracter
indefinido las normas incluidas en el capitulo IV Transitorio de la Ley 600 de 2000, es
decir, las que regulan la justicia penal especializada. En atencién a esta interpretacion,
la norma demandada contintia produciendo efectos lo que, en principio, habilita este
Tribunal para pronunciarse sobre su constitucionalidad.

Y no es para menos, porque justamente, la Ley 600 de 2002 en el capitulo 1V transitorio,
sobre la competencia de los Juzgados Penales del Circuito Especializados, determiné la
competencia de estos juzgados; asi como también lo establecié la Ley 906 de 2004, en
el articulo 35 que establece la competencia de los Juzgados Penales del Circuito
Especializados; que hasta hoy continua vigente.

Considera entonces este juzgado que para el momento en que se expidié el auto del ©
de octubre de 2017, y al dia de hoy, no existe duda que en el caso en que la sentencia
sea 0 haya sido proferida por los Juzgados Penales del Circuito Especializados, cuando
se trata del permiso administrativo hasta de 72 horas para que el condenado pueda salir
del establecimiento penitenciario, es necesario el cumplimiento del 70% de la pena
principal de-prisién, impuesta en la sentencia.
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Siendo ello asi, procede la revocatoria del auto del 9 de octubre de 2017, por medio del
cual este juzgado decidié aprobar al sentenciado MARIO ALBERTO ROMERO DIAZ,
permiso administrativo hasta de 72 horas para salir del Complejo Penitenciario y
Carcelario Metropolitano de Bogotd Comeb.

En consecuencia, este despacho asi lo dispondra.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO \/EINTICUATRO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR la aprobacién impartida por este juzgado, mediante auto proferido
el 9 de octubre de 2017, del PERMISO ADMINISTRATIVO HASTA DE 72 HORAS al
sentenciado MARIO ALBERTO ROMERO DIAZ, para salir del Complejo Penitenciario y
Carcelario Metropolitano de Bogotda COMEB, segun lo consignado en precedencia.

‘ SEGUNDO: ENVIAR copia de este proveido a la Asesoria Juridica del Complejo
Penitenciario y Carcelario Metropolitano de Bogotad- COMEB, para lo de su

competencia.

TERCERO: Notificar esta providencia, personalmente al condenado.

CUARTO: Contra esta decisién proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

@y

IINO CERVA
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Juzgado Veinticuatro de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

Bogota D.C.. diez (10) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 11001 60 00 000 2014 00503 00 N.1. 6182

Condenado: MARIO ALBERTO ROMERO DiAZ

Delito (s): Concierto para delinquir agravado con fines de trafico de
estupefacientes y porte de armas de fuego

Ley: 906/04

Reclusién: Prisién domiciliaria transitoria

El 10 de marzo de 2020. por el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados dc
: esta especialidad, ingreso al Despacho escrito del condenado MARIO ALBERTO
ROMERO DIiAZ. mediante el cual manifiesta que interpone recurso de reposicién y en
subsidio de apelacion contra el auto de 26 de febrero de 2020. a través del cual este
Juzgado Ejecutor le revoco el permiso hasta 72 horas.

Revisadas las diligencias seguidas contra ROMERO DiAZ asi como el sistema de gestion
Justicia XXI y la ficha técnica correspondiente a éste. se observa que la iltima notificacion
-por estado- del referido proveido se surtid el 11 de marzo de 2020 y por el Centro de
Servicios comun no se ha adelantado el respectivo tramite del recurso de reposicion y en
subsidio de apelacién interpuestos por el citado penado contra el referido proveido que
revoco el permiso de 72 horas.

En consecuencia, se dispone:

1. Por el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta categoria, imprimir
de manera inmediata el tramite que corresponde al recurso de reposicion y en subsidio de
apelacion interpuestos por el sentenciado MARIO ALBERTO ROMERQ DIAZ contra la

pluricitada decisién de este Despacho que revoco el permiso hasta de 72 horas.

Cumplase
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