e e Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

NUR <25000-07-07-002-2004-00144-01

Ubicacién 43860

Condenado JOSE MAURICIO QUIROGA ROBAYO
C.C # 80501489

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION R e

A partir de hoy 3 de Mayo de 2021, quedan las diligencias en secretaria a disposicion” o
de quien interpuso recurso de reposicion contra la providencia del'08 DE FEBRERO-" e
DE 2021, por el térpino de dos (2) dias de conformidad a lo dlspuesto en el Art. 189~

inciso 2° deI C.P . Vence el dia 5 de Mayo dg 2021 [

- N

\eifio o t téjhino del traslado, SI@ MO/ [ ] s presento sustentacnon del

/ ENRIQUE SAENZ STYRRA

R <25000-07- 07 002-2004- 00144 01
blcaCIon 43860 /.
Condenado JOSE MAU RICIO QUIROGA ROBAYO
cc # 80501489

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 5 de Mayo de 2021, quedan las diligencias en secretaria a disposicion ‘
de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de conformidad
a lo dispuesto enyel Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 6 de Mayo de 2021.

epfiyino del traslado, SI| | NO JX”|/se presents escrito.




Juzgado Veinticuatro de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad

Bogota, D.C., ocho (8) de febrero de dos mil veintiuno (2021)

Radicado: 25000 07 07 002 2004 00144 01 N.L 43860
Condenado: JOSE MAURICIO QUIROGA ROBAYO
Delito (s): Secuestro simple

Ley: 600/00

Reclusién: Prisién domiciliaria

Decision: Niega libertad condicional

1. OBJETO DE LA DECISION

Sobre la solicitud de libertad condicional presentada por el penado JOSE MAURICIO
QUIROGA ROBAYO, identificada con cédula de ciudadania No. 80.501.489, de
conformidad con la documentacién remitida por el Complejo Carcelario y Penitenciaria
Metropolitano de Bogota D.C. -COMEB- La Picota.

2. ANTECEDENTES RELEVANTES

2.1. Mediante sentencia de 30 de julio de 2010, el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado Adjunto de Descongestion de Cundinamarca condeno a J OSE MAURICIO
QUIROGA ROBAYO, a las penas principales de 12 afios y 6 meses de prision y multa
equivalente a 500 salarios minimos legales mensuales vigentes y a la accesoria de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo lapso de la
pena privativa de la libertad, en calidad de coautor del delito de secuestro simple por
hechos ocurridos el 10 de enero de 2003. Le negd la suspension de la ejecucion de la pena
y la prisién domiciliaria y se abstuvo de imponerle condena por dafios y perjuicios.

La sentencia fue apelada y modificada por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
- Judicial de Cundinamarca, en fallo de 3 de febrero de 2011, unicamente en lo que hace
relacidn al compafiero de causa de QUIROGA ROBAYO, este es, JULIO ALBERTO
NINO MALAGON, a quien se le impuso la pena principal en 12 afios y 6 meses de prision.
Dicha Corporacién mantuvo incolumes los demas aspectos de la sentencia impugnada.

2.2. Por cuenta de las presentes diligencias el prenombrado penado ha cumplido los
siguientes lapsos de privacion de la libertad intramural:

> 25 de abril de 2003 a 1° de noviembre de 2003
» 2 de noviembre de 2005 a 20 de noviembre de 2007
» 7 de abril de 2015 a la fecha

2.3. El Juzgado Penal del Circuito de Choconts, el 21 de junio de 2005, habia condenado
a JOSE MAURICIO QUIROGA ROBAYO a las penas principal de 45 meses#-15 dias
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de prision y accesorias de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por ese mismo término y la privacién del derecho a la tenencia y porte de armas de fuego
por un lapso de 12 meses, en calidad de coautor de los delitos de hurto calificado agravado
y porte ilegal de armas de fuego de defensa personal

2.4. El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Villavicencio
- Meta, a través de proveido de 26 de mayo de 2016, acumulé las referidas condenas
impuestas a JOSE MAURICIO QUIROGA ROBAYO en los procesos radicados con los
nimeros 25000 07 07 002 2004 00144 01 y 25183 31 04 001 2005 00046 00, y le impuso
un nuevo quantum punitivo de 15 afios y 6 meses de prision, la accesoria de inhabilitacion
por el mismo lapso anterior y la prohibicién de porte de armas por el término de 12 afios
y la multa la dej6 incolume.

La anterior decision fue confirmada en su integridad por la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Villavicencio, en providencia de 25 de agosto de 2016.

2.5. Mediante auto de 16 de mayo de 2018, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Acacias — Meta, le concedid la prisién domiciliaria con
fundamento en el articulo 38 G del Cédigo Penal.

2.6. Este Despacho Judicial asumi6 el conocimiento de la actuacion el 27 de julio de 2018.
3. DE LA SOLICITUD

El sentenciado JOSE MAURICIO QUIROGA ROBAYO, depreca la concesion del
beneficio de la libertad condicional al considerar que cumple los requisitos que al efecto
exige el articulo 64 del Codigo Penal.

4. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
4.1. Competencia.

Sea lo primero precisar que en fase de ejecucion de la pena, los Jueces de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad son competentes para conocer las peticiones presentadas
por los condenados y/o sus apoderados Judiciales y/o el establecimiento carcelario donde
aquellos se encuentran. '

En efecto, en tal sentido el articulo 38 de la ley 906 de 2004 sefiala, entre otros eventos,
que: “Los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conocen: 3. Sobre la

libertad condicional y su revocatoria.”

Por su parte, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia, en
concordancia con lo normado en los Acuerdos Nos. 54 del 24 de mayo de 1994 y
PSAA07-3913 del 25 de enero de 2007, indicd “se concluye que la competencia para la
vigilancia de la pena impuesta corresponde: i) al juez del lugar donde se encuentre
ubicado el establecimiento carcelario en que permanece privado de la libertad el
condenado o aquel que tenga a cargo la verificacion del cumplimiento de la prision
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domiciliaria y ii) al juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad del sitio donde se
dicto la sentencia de primera instancia, en el evento en que al sancionado se le haya

otorgado la suspension condicional de la ejecucion de la pena o permanezca en
libertad™'.

Asi, es claro entonces que este Despacho es competente para conocer la solicitud de
libertad condicional deprecada por el condenado JOSE MAURICIO QUIROGA
ROBAYO, obtenida la documentacién que al efecto remitié el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotd D.C. -COMEB- La Picota.

4.2. De la legislacion aplicable.

Sea lo primero precisar que la libertad condicional es un mecanismo sustitutivo de la pena
privativa de la libertad, al cual tiene derecho el condenado siempre y cuando cumpla con
los requisitos objetivos y subjetivos contemplados en la ley.

En punto a determinar la norma que en esta materia resulte mas benéfica a los intereses
del condenado, teniendo en cuenta que en este caso han sido més de dos las disposiciones
vigentes desde la ejecucion del delito hasta el momento en que se reclama la libertad
condicional, es forzoso partir de la fecha de la ejecucion de la conducta punible para
establecer la norma que para ese momento se encontraba vigente y las leyes expedidas
durante la ejecucién de la pena con el fin de dar aplicacion al principio de favorabilidad.

De conformidad con lo que se acredita en las diligencias, para la fecha de la comisién de
los hechos por los cuales fue condenado JOSE MAURICIO QUIROGA ROBAYO, esto
es, 3 de enero de 2003, se encontraba en vigencia la Ley 599 de 2000 que en su articulo
64 primigenio preveia que para acceder al mecanismo sustitutivo de la pena privativa de
la libertad en comento, el condenado debia haber “cumplido las tres quintas partes de la
condena, siempre que su buena conducta en el establecimiento carcelario pueda el juez
deducir, motivadamente, que no existe necesidad para continuar con la ejecucion de la
pena. No podré negarse el beneficio de la libertad condicional atendiendo a las
circunstancias y antecedentes tenidos en cuenta para la dosificacion de la pena.”

Con posterioridad se expidié la Ley 890 de 2004 que en su articulo 5 previ6 que la libertad
condicional podria concederse al condenado “previa valoracion de la gravedad de la
conducta punible, cuando haya cumplido las dos terceras partes de la pena y su buena
conducta durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena. En todo caso
su concesién estard supeditada al pago de la multa y de la reparacion a la victima.”

Por tiltimo, se expidié la Ley 1709 de 2014 -actualmente vigente- que en su articulo 30
dispuso que previa valoracién de la conducta punible podra concederse la libertad
condicional al condenado cuando cumpla los siguientes requisitos: “(i) Que la persona
haya cumplido las tres quintas partes de la pena. (ii) Que su adecuado desemperio y

1 Auto AP881-2020 de 11 de marzo de 2020, rad. 56801, M.P. EYDER PATINO CABRERA.
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comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita
suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena. (iii)
Que demuestre arraigo familiar y social.” Y corresponde al Juez establecer la existencia
o inexistencia del arraigo del penado, ademads, la concesién de dicho sustituto estd
supeditada a la reparacion a la victima.

Bien, luego del anterior recuento normativo y de un anélisis comparativo de él, debe
concluirse, en aplicacion del principio de favorabilidad? que dispone aplicar de preferencia
en materia penal la ley permisiva o favorable, que la solicitud de libertad condicional
deprecada por el penado JOSE MAURICIO QUIROGA ROBAYO debe resolverse con
arreglo a las previsiones del primigenio articulo 64 de la Ley 599 de 2000.

En efecto, lo anterior porque entre las tres disposiciones sucesivas que regulan la libertad
condicional, al prenombrado sentenciado le es aplicable el citado articulo 64 de la Ley
599 de 2000 -Cédigo Penal- en su versién original, pues este permite la concesion del
pluricitado subrogado cuando el condenado ha cumplido las tres quintas partes -menos que
las dos terceras- de la condena y de su buena conducta en el establecimiento pueda deducirse
que no existe necesidad para continuar con la ejecucioén de la pena, ademas, puntualiza
que no puede negarse el beneficio atendiendo las circunstancias y antecedentes tenidos en
cuenta para la dosificaciéon de la pena, no exige entrar a considerar la personalidad del
condenado, como tampoco la gravedad de la conducta punible ni valoracion de ella, ni el
. pago de perjuicios ni de multa, como si lo hacen las demas normas enunciadas.

4.3. Caso concreto.

Asi las cosas, debe verificarse en este asunto tanto el factor objetivo atinente al
cumplimiento de las tres quintas partes de la condena impuesta como el subjetivo referente
a si el condenado ha observado buena conducta en el establecimiento carcelario o existe
necesidad para continuar con la ejecucién de la pena.

En primer término, como se anoto ab initio, el sentenciado J OSE MAURICIO QUIROGA
ROBAYO por cuenta del presente proceso ha estado en privacion de la libertad en tres
lapsos (i) del 25 de abril al 1° de noviembre de 2003 (ii) del 2 de noviembre de 2005 al 20
- de noviembre de 2007 y (iii) del 7 de abril de 2015 a la fecha, esto es, en su orden, 6 meses
L y 5 dias, 24 meses y 18 dias y 58 meses y 1 dia, para un quantum de 88 meses y 24 dias.
Tiempo al cual habra de sumarse el reconocido por redencién de pena, tal es, 11 meses y
19.5 dias, para un total de pena cumplida de 100 meses y 13 dias

Y teniendo cuenta que las tres quintas (3/5) partes de la condena de 15 afios y 6 meses de
prisién impuesta a QUIROGA ROBAYO, traducido en meses 186, equivalen a 111 meses
y 18 dias, facil se colige que a la fecha del presente proveido el prenombrado penado no
ha cumplido aquél porcentaje requerido para el otorgamiento del subrogado penal

incoado.

2 Articulo 29 de la Constitucién Politica, inciso 3
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En consecuencia, como quiera que no se cumple el presupuesto objetivo exigido por el
primigenio articulo 64 de la Ley 599 de 2000, este Juzgado de Ejecucion de Penas no
otorgara el mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad de la libertad
condicional al condenado JOSE MAURICIO QUIROGA ROBAYO.

4.4. Otras determinaciones.

4.1. Como quiera que en la documentaciéon remitida por el Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogotd D.C. -COMEB- La Picota, concretamente en la
cartilla biografica y la Resolucion No. 2966 de 14 de septiembre de 2020, figura como pena
impuesta al penado JOSE MAURICIO QUIROGA ROBAYO 12 afios y 6 meses de prision
cuando la correcta es 15 afios y 6 meses de prision en virtud de la acumulacion de penas
decretada por el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Villavicencio - Meta, a través de proveido de 26 de mayo de 2016, respecto de los procesos
radicados con los nimeros 25000 07 07 002 2004 00144 01 y 25183 31 04 001 2005
00046 00, por el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de esta especialidad,
se oficiard a dicho establecimiento de reclusion para que se haga la correccion respectiva
acompafiando copia de la providencia que declard la acumulacion de penas y que obra en el
proceso.

4.2. Remitir copia de la presente decision al Area Juridica del Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogoté D.C. -COMEB- La Picota, para que haga parte de la
hoja de vida del sentenciado JOSE MAURICIO QUIROGA ROBAYO.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEIN TICUATRO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D. C.

RESUELVE
Primero.- Negar la libertad condicional al condenado JOSE MAURICIO QUIROGA
ROBAYO, identificada con cédula de ciudadania No. 80.501.489, de conformidad con lo

expuesto en la parte motiva de este auto.

Segundo.- Por el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgado de esta categoria,
dar cumplimiento de manera inmediata al acpite “otras determinaciones”.

Tercero.- Contra la presente decision proceden los recursos de reposicién y apelacion

Notifiquese y Ctiimplase
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Fredy Alonso Gamboa Puin <fgamboap@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 13/04/2027 2:36 PM

Para: cristianbeltran13@hotmail.com <cristianbeltran13@hotmail.com>: angelicabel1@hotmail.com
<angelicabel1@hotmail.com>

U 1 archivos adjuntos (197 KB)
AUTO DE 8-02-2021 RAD. 43860-24 Libertad Condicional - Concede - Quiroga Robayo.pdf;

Cordial saludo;

Sirvase notificar de auto de fecha 008 de febrero de 2021 por medio del cual el despacho resuelve su
solicitud de libertad condicional.

Quedo atento.




Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

De: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
Enviado el: lunes, 19 de abril de 2021 8:40 a. m.
Para: Fredy Alonso Gamboa Puin
CC: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota
Asunto: SEGUNDO REQUERIMIENTO // NI 43860 // 2 DIiAS HABILES
Importancia: Alta
e
i SR

Rama Judicial del Poder Publico
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogotd
Calle 11 No 9 A 24 Edificio Kaisser. Telefax 2 832273; 2 864573; 3 415671

Sefior

FREDY ALFONSO GAMBIA PUIN

CITADOR

Centro de Servicios Judiciales

Juzgados de Ejecucion de Penas y de Medidas de Seguridad
Bogota

Ref.
-REQUERIMIENTO 2 DIAS HABILES
NI 43860

Cordial saludo

Se manera atenta, de conofrmidad a lo ordenado en auto del 25 de marzo de 2021 por el Juzgado 24 de
Ejecucion de Penas y de Medidas de Seguridad de Bogotd, en el que se resolvio:

UI‘ROGA ROBAYO JOSE MAURICIO SE ORDENA REQUERIR AL CENTRO DE. SERVICIO
DMINISTRATIVOS PARA QUE EN EL: TERMINO DE 1 DIA INFORMEN LOS MOTIVOS POR LOS CUALE

25/03/2

Y teniendo en cuenta que a la fecha no se ha procedido con la notificacion del auto del 8 de febrero de
2021, ni se ha emitido por su parte respuesta al traslado del auto efectuado el 31 de marzo de 2021, tal
como consta en el Sistema de Gestion siglo XXI, superandose a la fecha ampliamente el término
otorgado por el Despacho; me permito requerirle por segunda ocasién para que en el término de 2 dias
habiles proceda a informar las razones por las a la fecha no se ha procedido conforme a sus funciones.

Asimismo, se dispone que dentro del mismo término se proceda a allegar a esta secretaria copia de la
providencia en mencion, debidamente notificada.

Atentamente

FREDDY ENRIQUE SAENZ SIERRA.
Secretario

Subsecretaria Primera | . )
Centro de Servicios Adm Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de segundad de Bogota

Calle 11 No. 9-27 Edificio Kaisser piso 1




Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

De: Fredy Alonso Gamboa Puin

Enviado el: lunes, 19 de abril de 2021 4:30 p. m.

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. ,

CC: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota;
Julio Nel Torres Quintero

Asunto: RE: SEGUNDO REQUERIMIENTO // NI 43860 // 2 DIAS HABILES

Cordial saludo,

Atendiendo a su requerimiento debo indicar que el auto en mencién me fue entregado para su respectivo
tramite de notificacién el dia 13 de abril de 2021 a mi correo institucional (ANTES NO HABIA SIDO ENVIADO),
esto después de haberlo solicitado al asistente administrativo encargado de tramitar el Juzgado 24 sefior Jose
Sebastian Morantes Forero, luego de ser solicitado por el oficial mayor del CSA, sefior Jhonatann Stip Beltran
Barreto, por esta razén de manera inmediata procedf a realizar la notificacién al condenado por medios
electronicos al correo cristianbeltran13@hotmail.com, angelicabell@hotmail.com, notificacién que a la fecha
se encuentra desanotada en el sistema silgo XX1 y pendiente a la entrega a secretaria.

Quedo atento.

R
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FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO

Con base en lo establecido en el articulo 24 de la ley 527/1999. Por medio de la cual se reglamenta el acceso y
uso de los mensajes de datos para el estado colombiano, entre otras disposiciones, se advierte que conforme a
esta disposicién legal, el tiempo exacto de la recepcion de este mensaje de datos que contiene la presente
comunicacién de la informacién o notificacién, corresponde al dia y hora en que le estd siendo enviado al
correo electronico institucional del servidor judicial o funcionario piblico. En tratdndose de personas naturales
o juridicas usuarias, la comunicacion de la presente informacién o notificacion se da por recibida con el
presente envi6 al correo electronica que previamente fue suministrado a este despacho. La presente
comunicacion electrénica tiene plena eficacia, validez juridica y probatoria, a menos que exista un pacto o

compromiso al respecto.

ARTICULO 197. DIRECCION ELECTRONICA PARA EFECTOS DE NOTIFICACIONES. Las
entidades publicas de todos los niveles, las privadas que cumplan funciones publicas y el Ministerio Pubhco

2




notificaciones judiciales.

Para los efectos de este Codigo se entenderan como personales las notificaciones surtidas a través del buzén de
correo electronico.

Cordialmente,

Fredy Alonso Gamboa Puin

Centro de Servicios Administrativos para los Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bogota.

De: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. <secOljepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: lunes, 19 de abril de 2021 8:39 a. m.

Para: Fredy Alonso Gamboa Puin <fgamboap@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SEGUNDO REQUERIMIENTO // NI 43860 // 2 DiAS HABILES

Rama Judicial del Poder Publico
Centro de Servicios Administrativos
Juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogotd
Calle 11 No 9 A 24 Edificio Kaisser. Telefax 2 832273; 2 864573; 3 415671

Sefior
FREDY ALFONSO GAMBIA PUIN

CITADOR
Centro de Servicios Judiciales .
Juzgados de Ejecucion de Penas y de Medidas de Seguridad

Bogota

Ref.
REQUERIMIENTO - 2 DIiAS HABILES

NI 43860




Se manera atenta, de conofrmidad a lo ordenado en auto del 25 de marzo de 2021 por el Juzgado 24 de

Ejecucion de Penas y de Medidas de Seguridad de Bogota, en el que se resolvié:

SR ¢~.,"QUIROGA ROBAYO - JOSE MAURICIO SE ORDENA REQUERIR AL CENTRO ‘DE SERVICIOS"";‘ R
Ordena L >ADMINISTRATIVOS PARA QUE EN EL TERMINO DE 1 DIA INFORMEN LOS MOTIVOS POR LOS CUALES NO"
25/03/21 Cumplir. FUE NOTIFICADO EL. ‘PENADO DEL AUTO DE 8 DE FEBRERO DE 2021. ORDENAR AL CENTRO DE’ -
ERVICIOS QUE SL AUN NO LO HAN HECHO NOTIFIQUEN AL SENTENCIADO DE REFERIDA DECISION

Y teniendo en cuenta que a la fecha no se ha procedido con la notificacion del auto del 8 de febrero de
2021, nise ha emitido por su parte respuesta al traslado del auto efectuado el 31 de marzo de 2021, tal
como consta en el Sistema de Gestion siglo XXI, superandose a la fecha ampliamente el término
otorgado por el Despacho; me permito requerirle por segunda ocasién para que en el término de 2 dias
habiles proceda a informar las razones por las a la fecha no se ha procedido conforme a sus funciones.:

Asimismo, se dispone que dentro del mismo término se proceda a allegar a esta secretaria copia de la
providencia en mencién, debidamente notificada.

Atentamente A

FREDDY ENRIQUE SAENZ SIERRA

Secretario

Subsecretaria Priméra |
Centro de Servicios Adm Juzgados de Ejecucion de Penas y Medidas de seguridad de Bogota i
Calle 11 No. 9-27 Edificio Kaisser piso 1

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo
al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su
contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.




Secretapia 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

)

De: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -
Bogota D.C.

Enviado el: jueves, 15 de abril de 2021 2:40 p. m.

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: RV: ***URG***- NI 43860~ JDO 24- DESPACHO // BRG // REPOSICION //Recurso de
reposicion auto 28-02-2021

Datos adjuntos: Reposicion.pdf

Importancia: : Alta

De: Juzgado 24 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogotd D.C. <ejcp24bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 15 de abril de 2021 2:33 p. m.

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. <secOljepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogotd D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Recurso de reposicion auto 28-02-2021

NI 43860

De: maria angelica Beltran <angelicabell@hotmail.com>

Enviado: miércoles, 14 de abril de 2021 18:52

Para: Juzgado 24 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogotd D.C. <ejcp24bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Recurso de reposicion auto 28-02-2021

Quedo atento a su respuesta.
José Mauricio Quiroga.




Bogota D.C., 14 de abril de 2021 -

Sefiora Juez

Diana Carolina Garzén Prada _

Juez 24 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
E.S.D.

Referencia: Radicado: 25000 07 07 002 2004 00144 01 N.]. 43860
Condenado: José Mauricio Quiroga Robayo
Delito (s): Secuestro simple
Ley: 600/00 ‘
Reclusién: Prisién domiciliaria

Asunto: ‘ Interposicion recurso de reposicién en contra el auto del 28 de
febrero de 2021 que negé libertad condicional

José Mauri"c_'io. Quiroga Robayo, identificado como aparece al pie dé mi firma, en mi
calidad de sentenciado en el proceso de la referencia, por medio del presente escrito,
concurro ante su despacho, con el propésito. de presentar recurso de reposicién en
contra del auto del 8 de febrero de 2021, en el cual se negd mi libertad condicional,

de acuerdo ¢on los siguientes:
" Hechos

1- EI d'espacho coligié que, para la fecha del auto interlocutorio 8 de febrero de
2021), el suscrito tenia una pena eumplida de 100 meses y 13 dias." |

2- El despacho almomento de calcular Ia‘s» 3/5 partes de la condena impuesta de 15
-afos y 6 méses o lo que equivale a 186 meses, calculé que las 3/5 equivalen a
111 meses y 18 dias.?

3- Debido a que el suscrito no cumplia con el factor objetivo, resolvié negar mi

libertad condicional.®

' Pagina 4 del auto atacado.
2 Pagina 4 del auto atacado.
- ®Pagjna 5 del aufo atacado.
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Motivos del disenso

Considere muy respetuosamente que se cometioé un error involuntario al momento

de realizar las cuentas los cuales me permito esbozar de la siguiente manera:

DESDE I HASTA | meses | Dpias
' Primer Lapso de Privacion de la Libertad ' ,
|25 abril de 2003 , 1 1 de poviembre de 2003 ] 6 I 5
Lo B Segundovl.,ap'so' de Privacién de la Libertad .
2 noviembre de 2005 ['20‘ de noviembre de 2007 l 24 l 18.
S . Tercer L"ap'so,d'e_' Privacion de la Libertad ' '
7.de abril de 2015 |14 de abril de 2021 72 7
TOTAL TIEMPO FiSICO ' 103 0
REDENCION RECONOCIDA POR EL JUZGADO MESES DIAS
_ ) 11 19,5
TOTAL TIEMPO FISICO Y REDENCION 'MESES | DiAS
TIEMPO FiSICO 103 0
REDENCION : 11 19,5
TOTAL 114 19,5

Por lo anterior considero muy respetuosamente que cumplo con el factor objetivo,

porque las 3/5 partes de la pena impuesta equivale a 111 meses y 18 dias, los

cuales supero ampliamente con 114 meses y 19,5 dias.

Para la fecha que se emitid el auto atacado (8 de febrero de 2021), también el

suscrito-cumplia con el factor objeto con un total de 112 meses y 13,5 dias.

Pretensiones

Muy respetuosamente ruego a su sefioria se corrija este error involuntario en ia
suma del tiempo fisico que llevo privado de mi libertad y se modifique el auto
atacado, concediendo mi libertad condicional, en aplicaciéon del principio de

favorabilidad en lo concerniente al articulo 64 de la ley 599 de 2000, en el articulo

30 de la ley 1709 de 2014 y en lo manifestado por usted:

S



De confarmidad con 16 que se acredita en ias diligéncias, para la fecha de la comisién: de los
hechos por los cuales fue condenado JOSE MAURICIO QUIROGA ROBAYO, esto es, 3 de enero de
2003, se encontraba en vigencia la Ley 599 de 2000 en su articulo 64 primigenio preveia-que para
acceder al mecanismo sustitutivo de la pena privativa de la libertad en comento, el condenado
debia:haber"cumplido las tres quintas partes de la condena, siempre en su buena conducta en el
establecimiento carcelario. pueda el juez deduicir, emotivamente, que no existe necésidad para
continuar con la ejecucion de la pena.

B

Nao podrd negarse el beneficio de la libertad condicional atendiendo a las circunstaniias y
antecedentes tenidos en cuenta para la dosificacion de la pena”1

Agradezco su atencién.
Atentamente,.
José Mauricio ‘Quiroga Robayo

CC: 80501489

Telx 3124552332 / 3004290904

Direccién: Cra 100 #56 F15 sur.

Correo: angelicabell@hotmail.com
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