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A partir de la fecha, 10 de Agosto de 2020, y en virtud dg^vdispuesto 
por el Juzgado 25 de Ejecucidn de Penas y Medidas djif&egluridad de 
esta ciudad, mediante auto 1024 de fecha S/Q^^OZO^qu^dan las 
diligencias en secretaria a disposicion de los^luj^s Wqceskles en 
traslado comun por el termino de tres (03) ^aaSyparal si lo 
consideran conveniente, adicionen los argumento^BresentaJlos, ello de 
conformidad con lo dispuesto en e^affiSfrjo 194 inc|^^^e la ley 600 

de 2000.-Vence el 12 de Agosto

Vencido el termino del trasla< 
argumentos de la impu^nacion.

c<2>^
se adicionaron

El secretario

V
AN ERNAL
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A partir de la fecha, 10 de Agosto de 2020, y en virtud da-fa dispuesto 
por el Juzgado 25 de Ejecucion de Penas y Medidas d^Seguridad de 
esta ciudad, mediante auto 1024 de fecha 8/Mg02b, P^uldan las 
diligencias en secretana a disposicion de los^^^s proceskles en 
traslado comun por el termino de tres (03) ^la^pVra\ que^ si lo 

consideran conveniente, adicionen los argumentos^dpsfeHtaJlos, ello de 
conformidad con lo dispuesto en eLafGpblo 194 inerkM^ie la ley 600 
de 2000. Vence el 12 de Agostq/ijO02O.)

i

NO l |se adicionaronVencido el termino del traslado, ^Sl>[ 
argumentos de la irnpu^pacion. \ j \

El secretario
\

V
MANIJeK^ERNANDO BARRERA BERNAL

\
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REPUBLICA DE COLOMBIA^ \ \\ \
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO \ \\ \

JUZGADO 25 DE EJECUCION DE PENAS'Y MEDIDAS DE 
SEGURIDAD DE BOGOTAtD.Cxl

email eicp25bt@cend6i.ramaiudicial.QOv.cO'
Calle 11 No. 9a - 24.Tel6fono (1) 3422586A 

^Edificio Kaysser ^
V/

Bogota D.C. Julio ocho (8) de dos mil veinte (2020)

C^/ASUNTO A TRATAR

Precede el Despacho ayesolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion 
interpuestos por el senor,NORBERTO SILVA SALAMANCA, en contra del auto 
interlocutorio No. 630 del 11 de mayo de 2020, a traves del cual se nego al 
sentenciado el subrogado de la libertad condicional.

DECISION RECURRIDA:

EhDespacho en la providencia recurhda nego el subrogado de la libertad 
condicional al considerar que la gravedad de la conducta objeto de condena fue 
valorada por el juzgado fallador y de dicho comportamiento delictivo se establecia 
la capacidad delincuencial del sentenciado, demostrando la necesidad de que 
cumpliera la totalidad de la pena impuesta en prision, pues no se muestra como 
una persona confiable de cara al compromiso que implica una libertad condicional 
y debe cumplir el tratamiento penitenciario a plenitud para que se cumplan la 
finalidad de prevencion general y de resocializacion.

ALCANCE DEL RECURSO:

Esta orientado a obtener la revocatoria de la decision recurrida para lo cual el 
sentenciado senala que el Desapacho en la providencia recurrida procura la 
prevencion general y le impone la pena en prision para que reflexione. Refirio que 
el tiempo que Neva en prision ha sido suficiente para reflexionar y estar seguro que 
el mismo error no sera cometido nuevamente.

Agrego que en ningun moment© el Despacho revise si la conducta fue 
considerada como grave por el legislador en el articulo 68 A del Codigo Penal y 
los articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 y 1098 de 2006, pues se encuentra 
demostrado que el Hurto no se encuentra en dichas normas comtemplado dentro 
de las excepciones para el otorgamiento de la libertad condicional. Adujo que no
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se tuvo en cuenta que se allano a cargos y que obtuvo rebaja de pena, solo se 
valoro las circunstancias desfavorables del punible.

Termino solicitando que en caso de mantener lo decidido, se le conceda el recurso 
de apelacion.

CONSIDERACIONES:

Con el recurso de reposicion se brinda al mismo funcionario que dicto la^ 
providencia cuestionada la posibilidad de reconsiderar las razones de su decision/ 
para asi poder cambiarla, corregirla o adicionarla, en caso’^cJe encontrar'que / 
incurrio en algun yerro al adoptar su decision. ( \

xx \ K \
En cuanto al beneficio de libertad condicional, el canon 64 d.e la^ley 599 de 2000, 
modificado por la Ley 1709 de 2014, indica: ^ \

Articulo 64: Libertad condicional^Ehjuez, previa valbracion de la 
conducta punible, concedera 'la „ libertad condicional a ia persona 
condenada a pena privativa(de la libertad cuando haya cumplido con 
los siguientes requisites:

1. Que la persorialiaya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la

Pena. X'Vx V"
2. Que su adecuado desempeno y comportamiento durante el 
tratamiento\penitenciari6\ en el centro de reclusion permita suponer 
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion

Scle fa pena. \
\3. Que demuestre arraigo familiar y social 

Qorresponde al juez competente para conceder la libertad condicional 
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la 

j/^ actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.
X En'todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la 

victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante 
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se 
demuestre insolvencia del condenado.
El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como 
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres anos, el juez podra 
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.
“(negrillas nuestras)

Como puede observarse, para conceder el beneficio de libertad condicional es 
necesario realizar previamente la valoracion de ia conducta punible por la cual fue 
sentenciado el senor NORBERTO SILVA SALAMANCA, de suerte que para ese 
fin no basta con revisar los otros requerimientos, sino que debe efectuarse 
necesariamente una evaluacion del comportamiento punible materia de condena.

De cara a lo anterior, encuentra el Juzgado que en la providencia objeto de 
ataque, este Estrado encamino el pronunciamiento con sujecion a aquellos 
derroteros normativos y los planteamientos sentados por la H. Corte Constitucional 
en sentencia C-194 de 2005, y con base en ellos, cito el aparte pertinente del fallo 
emitido por el sentenciador de instancia, precisamente donde se refrio a la 
gravedad y modalidad de la conducta delictiva, de donde este Estrado concluyo en 
atencion a las afirmaciones vertidas en la sentencia que se observaba que el 
tiempo de reclusion purgado por el penado no era suficiente para determiner que 
ya no era necesario el cumplimiento del restante de la pena, por lo que no es
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prudente emitir un concepto positive para la concesion del subrogado penal de la 
libertad condicional , como razon mas que suficiente para desestimar la peticion 
del beneficio.

Corolario de lo expresado, el Juzgado no repondra la providencia objeto de reparo 
y concedera la apelacion subsidiaria interpuesta en su contra, para lo cuaUsev 
enviaran las diligencias al Juzgado fallador conforme a lo normado en el ariicukr 
478 del C.P.P. /

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO DE EJECUCION DE PENAS 
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DC.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio No''630jdel 11 de^mayo de 2020, 
a traves del cual se nego al sentenciado el subrogadoxde la libertad condicional.

\ \

SEGUNDO: CONCEDER, en el^efecto devolutivo, e[^recurso subsidiario de 
apelacion interpuesto contra deKautOs interlocutorio No. 630 del 11 de mayo de 
2020, a traves del cual se negp arsentenciado el subrogado de la libertad 
condicional, ante el Juzgado 3°. Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento 
de Florencia (Caqueta).1^ \ \

TERCERO: REMITip^el^presente diligenciamiento al Juzgado 3°. Penal del 
Circuito de ConocimieptcTde-FIprencia (Caqueta), para lo de su competencia.

CUARTO: Enviar copia de esta decision a la Oficina Juridica de la penitenciaria, 
para que haga patte de la hoja de vida del penado NORBERTO SILVA 
SALAMANCA.

w

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE_ a

/

fAI IRA 9A ARGAS
e z

Mcs.

Centro de Ssrvicios Administwtivos Juzgado de 
rdcajcion de Penas y McJidas de Seguridad de Bogota

£n la Fccha
0 4 WO 20®

Notifique por Eslado No.

La anterior Providencia
/La Secretariat
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J 7/7/2020r Correo: Andrea Carolina Duran Pertuz - Outlook
S'.

/ RE: NOTIFICACION M.RUBUCO A.1.1024(08-07-2020) N.l. 188-25

Maria Yazmin Cruz Mahecha <mycruz@procuraduria.gov.co>
Jue 16/07/2020 10:47 AM

Para: Andrea Carolina Duran Pertuz <aduranp@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Hoy 16 de julio de 2020, El Ministerio Publico de notifica del auto 1024 del 08 de Julio de 2020, proferidos por ei 
Juzgado 25 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad.

Atentamente,

MARIA YAZMIN CRUZ MAHECHA 
Procuradora 379 Judicial I Penal

De: Andrea Carolina Duran Pertuz <aduranp(5)cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: jueves, 16 de julio de 2020 9:25 a. m.
Para: Maria Yazmin Cruz Mahecha <mycruz@procuraduria.gov.co>; Secretaria 3 Centro De Servicios Epms 
Seccional Bogota <c$03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION M.RUBUCO A.I. 1024(08-07-2020) N.l. 188-25

DRA. MARIA YAZMIN CRUZ MAHECHA 
PROCURADURA 379 JUDICIAL 1 PENAL 
BOGOTA D.C «

POR MEDIO DE LA PRESENTE SE NOTIFICA A.I. 1024(08-07-2020) MEDIANTE EL CUAL EIJUZGADO 25 DE 
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA RESOLVld NO REPONER EL A.I. 630 DEL 11-05- 
2020 A TRAVES DEL CUAL SE NEGO AL SENTENCIADO NORBERTO SILVA SALAMANCA LA LIBERTAD 
CONDIOONALj YEN CONSECUENCIA CONCEDIO EN fL EFECTO DEVOLUTIVO EL BECURSO DEAPELACION.

CORDIALMENTE.
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ANDREA CAROLINA DURAN PERTUZ 
ASISTENTE ADMINISTRATIVA GRADO VI 
CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE 
BOGOTA D.C. • •

;

ACUSAR RECIBIDO.
NOTICIA DE CONFORMIDAD********** Este mensaje (incluyendp cualquier anexo) contiene 

informacion confidencial de la Procuraduna General de la Nacion y se encuentra protegida por la Ley. 
Solo puede ser utilizada por el personal o compahia a la cual esta dirigido. Si usted no es el receptor 
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion, 
difusion, distribucion, copia o toma de cualquier accion basada en ella, se encuentra estrictamente 
prohibido.

**********
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