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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 10 de Agosto de 2020, y en viriud deaio dispuesto
por el Juzgado 25 de Ejecucién de Penas y Medidas d SSegurldad de
esta ciudad, mediante auto 1024 de fecha 8/0712020% uédan las
diligencias en secretaria a disposicion de los :sujetés‘ r Sesdles en
traslado comun por el termino de tres (03) para\ quers si lo
consideran conveniente, adicionen los argumento pr,senta 0s, ello de
conformidad con lo dispuesto en el arfictilo 194 in :so 4°*de la ley 600
de 2000.-Vence el 12 de Agostcg@e A0 0‘?

"5’ 1.

Vencido el término del trasla o‘é’s ] | NO|{ |se adicionaron

argumentos de la impugnacion.

El secretario,
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DELITO: FABRIC, TRAFICO O PORTE ILEGAL ARMAS O MUNICIONES,
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Edificio Kaysser

Bogota D.C. Julio ocho '(%) de dos mil veinte (2020)
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ASUNTO A TRATAR

5 A

rocede el Despacho’a resolver el recurso de reposicién y en subsidio apelacion
lnterpuestos por el sefior, NORBERTO SILVA SALAMANCA, en contra del auto
mterlocutono No. 630.del 11 de mayo de 2020, a través del cual se negd al
sentenciado el subrogado de Ia libertad condicional.

DECISION RECURRIDA:

El~Despacho en la providencia recurrida negé el subrogado de la libertad
condicional al considerar que la gravedad de la conducta objeto de condena fue
valorada por el juzgado fallador y de dicho comportamiento delictivo se establecia
la capacidad delincuencial del sentenciado, demostrando la necesidad de que
cumpliera la totalidad de la pena impuesta en prision, pues no se muestra como
una persona confiable de cara al compromiso que implica una libertad condicional
y debe cumplir el tratamiento penitenciario a plenitud para que se cumplan la
finalidad de prevencién general y de resocializacion.

ALCANCE DEL RECURSO:

Esta orientado a obtener la revocatoria de la decisién recurrida para lo cual el
sentenciado sefiala que el Desapacho en la providencia recurrida procura la
prevencion general y le impone la pena en prision para que reflexione. Refirié que
el tiempo que lieva en prisidén ha sido suficiente para reflexionar y estar seguro que
el mismo error no sera cometido nuevamente.

Agregé que en ningun momento el Despacho revisé si la conducta fue
considerada como grave por el legislador en el articulo 68 A del Codigo Penal y
los articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 y 1098 de 2006, pues se encuentra
demostrado que el Hurto no se encuentra en dichas normas comtemplado dentro
de las excepciones para el otorgamiento de la libertad condicional. Adujo que no
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se tuvo en cuenta que se alland a cargos y que obtuvo rebaja de pena, solo se
valoré las circunstancias desfavorables del punible.

Termind solicitando que en caso de mantener lo decidido, se le conceda el recurso

de apelacion.
CONSIDERACIONES: @
"'\\

Con el recurso de reposicion se brinda al mismo funcionario que dictd la
providencia cuestionada la posibilidad de reconsiderar las razones de su demsnon
para asi poder cambiarla, corregirla o adicionarla, en caso’ “de encontrar’a que ./
incurrié en algun yerro al adoptar su decision. S’

En cuanto al beneﬂcno de libertad condicional, el canon 64 de éley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014, indica: wN M \

Articulo 64: Libertad condicional~El'juez, previa valoracion de la
conducta punible, concedera "’la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativaide 14 J{bertad cuando haya cumplido con-

los siguientes requisitos: /

1. Que la person’a’?iaya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la
pena. A

2. Que su adecuado desempenio y comportamiento durante el
tratam/ento\pen/tenmano en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que-rio existe necesidad de continuar con la ejecucion
de. la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer con todos los elementos de prueba allegados a la
actuac:on la existencia o inexistencia del arraigo.

En’todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podré
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.
“(negrillas nuestras)

Como puede observarse, para conceder el beneficio de libertad condicional es
necesario realizar previamente la valoracién de la conducta punible por la cual fue
sentenciado el sefior NORBERTO SILVA SALAMANCA, de suerte que para ese
fin no basta con revisar los otros requerimientos, sino que debe efectuarse
necesariamente una evaluacioén del comportamiento punible materia de condena.

De cara a lo anterior, encuentra el Juzgado que en la providencia objeto de
ataque, este Estrado encamindé el pronunciamiento con sujecién a aquellos
derroteros normativos y los planteamientos sentados por la H. Corte Constitucional
en sentencia C-194 de 2005, y con base en ellos, citd el aparte pertinente del fallo
emitido por el sentenciador de instancia, precisamente donde se refrié a la
gravedad y modalidad de la conducta delictiva, de donde este Estrado concluyé en
atencién a las afirmaciones vertidas en la sentencia que se observaba que el
tiempo de reclusién purgado por el penado no era suficiente para determinar que
ya no era necesario el cumplimiento del restante de la pena, por lo que no es
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prudente emitir un concepto positivo para la concesion del subrogado penal de la
libertad condicional , como razén mas que suficiente para desestimar la peticién
del beneficio.

Corolario de lo expresado, el Juzgado no repondra la providencia objeto de reparo

y concedera la apelacion subsidiaria interpuesta en su contra, para lo cualgse>
enviaran las diligencias al Juzgado fallador conforme a lo normado en el articulo
478 del C.P.P.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO DE EJECUCION DE PENAS'
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DC.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio No 630 del 11 e\mayo de 2020,
a traveés del cual se negd al sentenciado el subrogado\de Ia llbertad Condicional.

SEGUNDO: CONCEDER, en el fefé:;:}evolutlvo el .recurso subsidiario de
apelacién interpuesto contra del(auto\lnterlocutono No. 630 del 11 de mayo de
2020, a través del cual se nego al sentencrado el subrogado de la libertad
condicional, ante el Juzgado 3°. Penal dei Circuito con Funciones de Conocimiento
de FIorencna (Caqueta). )

e
TERCERO: REMITIR el presente diligenciamiento al Juzgado 3°. Penal del
Circuito de Conocumlento de-Florencia (Caqueta), para lo de su competencia.

Ly
CUARTO Enviar copia de esta decision a la Oficina Juridica de la penitenciaria,

para que haga parte/de la hoja de vida del penado NORBERTO SILVA
SALAMANCA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
o Fherttiin
Aﬁf%ﬁm A FA ARGAS
" ez

(3-07 -0
Mcs. ‘QC‘Q(‘&D < (A\{Q\’

Centro de Senvitios A ".’P""i‘tfa"i“{)q Juzgado de
Fiecucidn de Penas y M. lidas de Seguridad de Bogota

EnifaFecha Notifiqué por Estado No.

04 ho AW 3
La anterior Providencia /Kb

La Secretana
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Y RE: NOTIFICACION M.PUBLICO A.i. 1024(08-07-2020) N.I. 188-25

-

Maria Yazmin Cruz Mahecha <mycruz@procuraduria.gov.co>
Jue 16/07/2020 10:47 AM

Para: Andrea Carolina Duran Pertuz <aduranp@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Hoy 16 de julio de 2020, El Ministerio Publico de notifica del” auto 1024 del 08 de Julio de 2020, proferidos por e
Juzgado 25 de Ejecucion de Penas 'y Medldas de Seguridad.

Atentamente,

MARIA YAZMIN CRUZ MAHECHA
Procuradora 379 Judicial I Penal

De: Andrea Carolina Duran Pertuz <aduranp@cenddj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 16 de julio de 2020 9:25 a. m.

Para: Maria Yazmin Cruz Mahecha <mycruz@procuraduna gov.co>; Secretaria 3 Centro De Servicios Epms -
Seccional Bogota <cs03ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co> -

Asunto: NOTIFICACION M.PUBLICO A.l. 1024(08-07-2020) N.i. 188-25

DRA. MARIA YAZMIN CRUZ MAHECHA

PROCURADURA 379 JUDICIAL 1 PENAL

BOGOTA D.C o

POR MEDIO DE LA PRESENTE SE NOTIFICA A.l. 102:’1(08 07-2020) MEDIANTE EL CUAL EL JUZGADO 25 DE
EIECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA RESOLVIO NO REPONER EL A.I. 630 DEL 11-05-
2020 A TRAVES DEL CUAL SE NEGO AL SENTENCIADO NORBERTO SILVA SALAMANCA LA LIBERTAD
CONDICIONAL, Y EN CONSECUENCIA CONCEDIO ENEL EFECTO DEVOLUTIVO EL RECURSO DE APELACION.

CORDIALMENTE. f _ |

ANDREA CAROLINA DURAN PERTUZ :

ASISTENTE ADMINISTRATIVA GRADO VI - i

CENTRO DE SERVICIOS DE LOS JUZGADOS DE EJECUCION DE PENASY MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA D.C. !

ACUSAR RECIBIDO. F C I
txexxreessNOTICIA DE CONFORMIDAD******++* Este mensaje (incluyendo cualquier anexo) contiene
informacion confidencial de la Procuraduria General de la Nacidn y se encuentra protegida por la Ley.
Sélo puede ser utilizada por el personal o compafiia a la cual esta dirigid?. Si usted no es’el receptor
autorizado, o por error recibe este mensaje, favor borrarlo inmediatamente. Cualquier retencion,
difusién, distribucion, copia o toma de cualqmer acmon basada en ella, se encuentra estrictamente

prohibido.

https://outlook.ofﬁce.com/mail/inboxlid/AAQkAGNhOWY3NthLWYOMGEtNGViZS1 [ZGFjLWMZSODRIOTJIOGF}ZgAQALEzTmeO%ZBth'rng%ZFN N
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