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CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de la fecha, 25 de Noviembre de 2020, y en virtud de lo
dispuesto por el Juzgado 25 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de esta ciudad, mediante auto 1406 de 22/10/2020, quedan
las diligencias a disposicion de los sujetos procesales en traslado
comun por el término de tres (03) dias, para que, si lo consideran
conveniente, adicionen los argumentos presentados, ello de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600
de 2000. Vence el 27 de Noviembre de 2020.

Vencido el término del traslado, Sl | | NO | |se adicionaron
argumentos de la impugnacion.

El secretario,
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CONDENADO: EDWAN YAMID PINEDA NINO

Cédula de Ciudadania: 80758793

DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR

Centro de Reclusion: COMPLEJO CARCELARIO Y PENITENCIARIO
METROPOLITANO DE BOGOTA "COMEB"

LEY 906 DE 2004

Auto Interlocutorio: 1406

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO 25 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

email ejcp25bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 3422586
Edificio Kaysser

Bogota D.C. Octubre veintidos (22) de dos mil veinte (2020)
ASUNTO A TRATAR

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio apelacion
interpuesto por la defensa del condenado EDWAN YAMID PINEDA NINO, en contra
del auto interlocutorio No. 1263 del 2 de septiembre de 2020, a través del cual se
negod al sentenciado el subrogado de la libertad condicional.

DECISION RECURRIDA:

El Despacho en la providencia recurrida negoé el subrogado de la libertad condicional
al considerar que las conductas punibles porque resulté condenado fueron
valoradas por el juzgado fallador y de dicho comportamiento delictivo se establecia
la capacidad delincuencial del sentenciado, demostrando la necesidad de que
cumpliera la totalidad de la pena impuesta en prision formal, pues no se muestra
como una persona confiable de cara al compromiso que implica una libertad
condicional y debe cumplir el tratamiento penitenciario a plenitud para que se
cumplan la finalidad de prevencion general y de resocializacion.

ALCANCE DEL RECURSO:

Esta orientado a obtener la revocatoria de la decision recurrida, para lo cual la
defensa indicé estar de acuerdo con el analisis hecho por el Despacho frente al
aspecto objetivo, mas no ante el subjetivo, toda vez que su prohijado ha
desarrollado actividades tendientes a su resocializacién, mostrando todo el tiempo
una buena conducta. Fue claro en indicar que la conducta punible debe valorarse,
sin desconocer los diversos pronunciamientos jurisprudenciales, pero que
igualmente debe tenerse en cuenta el comportamiento y el cumplimiento de las
obligaciones impuestas dentro del marco de la sentencia.

Despues de traer a colacion jurisprudencia sobre el tema concluyé que la valoraciéon
debe comprender todos aquellos factores favorables para la concesiéon del
beneficio, es especial las labores tendientes a la resocializaciéon del condenado. En
subsidio interpone el recurso de apelacion.
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CONSIDERACIONES:

Con el recurso de reposicion se brinda al mismo funcionario que dicté la providencia
cuestionada la posibilidad de reconsiderar las razones de su decisiéon para asi poder
cambiarla, corregirla o adicionarla, en caso de encontrar que incurrié en algun yerro
al adoptar su decision.

En cuanto al beneficio de libertad condicional, el canon 64 de la ley 599 de 2000,
modificado por la Ley 1709 de 2014, indica:

Articulo 64: Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la
conducta punible, concedera la libertad condicional a la persona
condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.
2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el
tratamiento penitenciario en el centro de reclusion permita suponer
fundadamente que no existe necesidad de continuar con la ejecucion
de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion,
la existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la
victima o al aseguramiento del pago de la indemnizacion mediante
garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo que se
demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como
periodo de prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra
aumentarlo hasta en otro tanto igual, de considerarlo necesario.
“(negrillas nuestras)

Como puede observarse, para conceder el beneficio de libertad condicional es
necesario realizar previamente la valoraciéon de la conducta punible por la cual fue
sentenciado el sefior EDWAN YAMID PINEDA NINO, de suerte que para ese fin no
basta con revisar los otros requerimientos, sino que debe efectuarse necesariamente
una evaluacion del comportamiento punible materia de condena.

De cara a lo anterior, encuentra el Juzgado que en la providencia objeto de ataque,
este Estrado encaminé el pronunciamiento con sujecién a aquellos derroteros
normativos y los planteamientos sentados por la H. Corte Constitucional en
sentencia C-194 de 2005, y con base en ellos, cito los apartes pertinentes del fallo
emitido por el sentenciador de instancia, precisamente donde se refri6 a la
gravedad, modalidad y naturaleza de la conducta delictiva, de donde este Estrado
concluyé en atencion a las afirmaciones vertidas en la sentencia que el tiempo de
reclusién purgado por el penado no era suficiente para determinar que ya no era
necesario el cumplimiento del restante de la pena, por lo que no era prudente emitir
un concepto positivo para la concesién del subrogado penal de la libertad
condicional, razén mas que suficiente para desestimar la peticiéon del beneficio.

El Despacho tuvo en cuenta no solo el tiempo que ha descontado de su pena, sino
también la conducta observada durante su cautiverio. Sin embargo al hacer el test
de ponderacion con las conductas punibles desarrolladas por el condenado, se
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evidencid la necesidad de que continuara cumpliendo su pena intramuralmente, con
la esperanza de lograr su resocializacion y cambio real en su comportamiento, para
que entonces pueda reintegrarse en la sociedad sin temor alguno y con la certeza
que sera un apoyo para sus congéneres.

Corolario de lo expresado, el Juzgado no repondra la providencia objeto de reparo y
concedera la apelacion subsidiaria interpuesta en su contra, para lo cual se enviaran
las diligencias al Juzgado fallador conforme a lo normado en el articulo 478 del
C.P.P.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTICINCO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA DC.

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto interlocutorio No. 1263 del 2 de septiembre de
2020, a traves del cual se negé al sentenciado EDWAN YAMID PINEDA NINO el
subrogado de la libertad condicional.

SEGUNDO: CONCEDER, en el efecto devolutivo, el recurso subsidiario de
apelacion interpuesto contra del auto interlocutorio No. 1263 del 2 de septiembre de
2020, a través del cual se neg6 al sentenciado el subrogado de la libertad
condicional, ante el Juzgado 9 Penal del Circuito Especializado de Bogota.

TERCERO: REMITIR el presente diligenciamiento al Juzgado 9 Penal del Circuito
Especializado de Bogota, para lo de su competencia.

CUARTO: Enviar copia de esta decision a la Oficina Juridica de la penitenciaria,
para que haga parte de la hoja de vida del penado EDWAN YAMID PINEDA NINO.

/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE (/

IRASANCHEZ VARGAS
uez
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4/11/2020 Correo: Andrea Carolina Duran Pertuz - Outlook

s LI

Leido: NOTIFICACION M.PUBLICO A.l. 1406(22-10-2020)N.I. 2835-25

Maria Yazmin Cruz Mahecha <mycruz@procuraduria.gov.co>
Mar 3/11/2020 4:41 PM

Para: Andrea Carolina Duran Pertuz <aduranp@cendoj.ramajudicial.gov.co>

El mensaje

Para:
Asunto: NOTIFICACION M.PUBLICO A.l. 1406(22-10-2020)N.I. 2835-25
Enviados: martes, 3 de noviembre de 2020 9:41:02 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik

fue leido el martes, 3 de noviembre de 2020 9:40:56 p. m. (UTC+00:00) Monrovia, Reykjavik.
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