
 

     
                                                                          

                        
 

SIGCMA 

Número Único  470013107001201000047-00 
Ubicación  4207 – 26  
Condenado TAMMER PORTOCARRERO ENRIQUEZ 
C.C # 16490560 

 
CONSTANCIA SECRETARIAL 
 
A partir de hoy 27 de diciembre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a 
disposición de quien interpuso recurso de apelación contra la providencia 893 del 
SEIS (6) de DICIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por el término de cuatro 
(4) días para que presente la sustentación respectiva, de conformidad a lo 
dispuesto en el Art. 194 inciso 1° del C.P.P. Vence el 30 de diciembre de 2022. 
 

Vencido el término del traslado, SI        NO          se presentó sustentación 
del recurso. 
 
 

 

JULIO NEL TORRES QUINTERO 

SECRETARIO 
 
 
 
 
 
 
 
 
Número Único  470013107001201000047-00 
Ubicación  4207 
Condenado TAMMER PORTOCARRERO ENRIQUEZ 
C.C # 16490560 

 
CONSTANCIA SECRETARIAL 
 
A partir de hoy 2 de Enero de 2023, se corre traslado por el término común de 
cuatro (4) días, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194 
inciso 1° del C.P.P. Vence el 5 de Enero de 2023. 

 
Vencido el término del traslado, SI           NO          se presentó  escrito. 
 
 
 

 

JULIO NEL TORRES QUINTERO 

SECRETARIO 
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RV: RECURSODE APELACION a su negativa de otorgarme la REDOSIFICACION DE LA
PENA.

Juzgado 26 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ejcp26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 13/12/2022 12:24 PM

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (668 KB)
APELACION REDOSIFICACION TAMMER PORTOCARRERO.pdf;

Favor ACUSAR el recibido,

Cordialmente,
 
 

De: henry escamilla <tramitesyserviciospluss@gmail.com>
Enviado: martes, 13 de diciembre de 2022 11:39 a. m.
Para: Juzgado 26 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotá - Bogotá D.C.
<ejcp26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; henry escamilla <tramitesyserviciospluss@gmail.com>
Asunto: RECURSODE APELACION a su negativa de otorgarme la REDOSIFICACION DE LA PENA.
 

Bogotá DC, 10 de Diciembre de 2022.
 
 
Honorable:
Juez 26º de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá.
Calle 11 No 9ª – 24, Edificio Káiser.
E-mail: ejcp26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Bogotá DC.

 
Causa:   47001310700120100004700
Punible: tráfico de estupefacientes
Pena:     240 meses de prisión.
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Referencia: RECURSO DE APELACION a su negativa de otorgarme la
REDOSIFICACION DE LA PENA.

PRETENSIONES:
 

1.     REDOSIFIQUE mi pena, y en efecto varíe la conducta su pena
modificándola y dejándola en 96 meses de prisión como pena final,
por el punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO CON
FINES DE NARCONTRAFICO, teniendo en cuenta que es competencia
de su despacho que se lleve a cabo la Redosificacion, con el fin de
acceder a la administración de justicia y así poder disfrutar más
pronto de mi Derecho a la Libertad.
 
 
2.   Teniendo en cuenta mi solicitud de acceso a la administración de
justicia se sirva conceder la redosificacion de la pena y me notifique
al sitio donde actualmente me encuentro recluido, teniendo en
cuenta que ello incide directamente en mi libertad.
 

De usted:
 
 

TAMMER PORTOCARREÑO ENRIQUEZ
CC No 16´490.560

Email: tramitesyserviciospluss@gmail.com
TD 94455, NUI 241626, Pabellón 31° ERON Picota

Bogotá DC.
Autorizo me notifique vía correo electrónico.

 
 

 

mailto:tramitesyserviciospluss@gmail.com
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Bogotá DC, 10 de Diciembre de 2022. 

 

 

Honorable: 

Juez 26º de Ejecución de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotá. 

Calle 11 No 9ª – 24, Edificio Káiser. 

E-mail: ejcp26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Bogotá DC. 

 

Causa:   47001310700120100004700 

Punible: tráfico de estupefacientes 

Pena:     240 meses de prisión. 

 

Referencia: RECURSO DE APELACION a su negativa de otorgarme la 

REDOSIFICACION DE LA PENA. 

 

Cordial Saludo: 

 

Por medio de este y con el respeto que me caracteriza me permito 

presentar recurso de apelación ante su negativa de otorgarme la 

REDOSIFICACION de la pena emitida por el honorable JUEZ 1 PENAL DEL 

CIRCUITO ESPECIALIZADO DE SANTAMARTA con fecha 20 de mayo de 

2015, sentencia que fue confirmada por el HONORABLE TRIBUNAL 

SUPERIOR DE SANTAMARTA la  pena, razones estas por las que presento mi 

solicitud de redosificacion de la pena, teniendo en cuenta que no estoy 

de acuerdo con la tasación del delito y la posterior CONDENA, Para ello 

expongo a continuación consideraciones de Hecho y Derecho así: 

 

CONSIDERACIONES DE HECHO: 

 

1. Condenado a la pena de 240 meses de prisión por los delitos DE 

TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO EN CONCURSO CON 

CONCIERTO PARA DELINQUIR. 

 

2. Por hecho ocurridos entre los años 2006 y 2008. 

 

CONSIDERACIONES DE DERECHO: 

 

mailto:ejcp26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Con el fin de aclarar la competencia de los jueces de ejecución de 

penas, con el fin no se declare que debo presentar ACCION DE REVISION, 

quiero aclarar que  el Honorable Magistrado JORGE ENRIQUE GOMEZ 

ANGEL, del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santa Rosa 

de Viterbo FIJO COMPETENCIA EN LOS JUECES DE EJECUCION DE PENAS Y 

MEDIDAS DE SEGURIDAD PUES NO SE TRATA DE UN CAMBIO 

JURISPRUDENCIAL SINO DE UNA LEGISLACION QUE DETERMINA LA 

PUNIBILIDAD DIFERENTE A LA APLICADA POR EL JUEZ SENTENCIADOR. 

 

 

Es de anotar que en la Ciudad de Bogotá como en diferentes partes del 

país en este caso Santa Rosa de Viterbo, se ha redosificado la pena a las 

personas a las cuales se les valoro los cuartos y la tasación punitiva de la 

pena y se le redosifico la misma, por penas  dadas a delitos de Vigilancia 

de justicia especializada, atendiendo al principio de favorabilidad penal, 

y el respeto al derecho constitucional de la LIBERTAD, ya que en su 

defecto una Acción constitucional de REVISON, demoraría cerca de 2 

años, lo que dilataría el goce efectivo de la norma, y en razón de ello 

atentaría contra los derechos constitucionales de LA LEGALIDAD, 

EFICACIA, DEBIDO PROCESO Y LIBERTAD. 

 

En sentencia de la Honorable corte Suprema de justicia sala penal 

Radicado 39431 del 22 de agosto de 2012 MP JULIO ENRIQUE SOCHA 

SALAMANCA y 40542 del 13 de febrero de 2013, MP JOSE LUIS BARCELO 

CAMACHO, se indicó que el juez de ejecución de penas y medidas de 

seguridad no es el competente para ello dada la configuración de la 

causal de REVISION prevista en el Articulo 192 numeral 7°. 

 

 

Sin embargo, en la providencia 40542 hubo salvamento de voto por parte 

del Dr. JOSE LEONIDAS BUSTOS MARTINEZ donde ha manifestado lo 

siguiente: 

 

“QUE ACUDIR A LA ACCION DE REVISION POCURARIA UNA DILACION 

INNECESARIA QUE PODRIA DAR LUGAR AL CUMPLIMIENTO DE LA PENA, CITA 

SENTENCIA  SU 195 DE 2012 DE LA CORTE CONSTITUCIONAL RESPECTO DE LA 

VARIACION JURISPRUDENCIAL EN APLICACIÓN CON LOS TERMINOS 

CONSTITUCIONALES JUZGADOS BAJO LOS TERMINOS DE LA LEY 600/2000, 
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ORDENANDO A LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA QUE EL ASUNTO DE LA 

CONGRESISTA SANDRA ARABELLA VELASQUEZ, EFECTUARA LA 

CORRESPONDIENTE REDOSIFICACION DE LA PENA EN ARAS DE  GARANTIZAR 

LA EFECTIVIDAD, LA CELERIDAD Y LA EFICIENCIA DE LA ADMINISTRACION 

DE JUSTICIA ESPECIALMENTE CUANDO INVOLUCRA LA PROTECCION DE LOS 

DERECHOS FUNDAMENTALES DE LA LIBERTAD Y EL DEBIDO PROCESO”. 

 

 AL IGUAL MANIFESTO QUE LA LEY SE DEBE ENTENDER DESDE EL PUNTO DE 

VISTA SUSTANCIAL. 

 

 

En sentencia de tutela de fecha 08 de Agosto de 2013 La Honorable Corte 

Suprema de justicia MP. FERNANDO ALBERTO CASTRO CABALLERO, dijo lo 

siguiente: 

 

 

“En efecto el procesado o su defensor tienen aún la posibilidad de pedir 

ante el juez que corresponda la vigilancia de la pena para solicitar la 

pretensión de redosificacion punitiva y en el evento que no resuelva 

favorable hacer uso de los recursos de establecidos por el legislador, 

reposición y/o apelación, motivo por el cual la acción de tutela resulta 

improcedente al existir un medio subsidiario a través del cual puede 

alcanzar el actor su pretensión” 

 

Esta acción de tutela hacía alusión al aumento consagrado en el artículo 

14 de la ley 890/2004 respecto a los sindicados por delitos vigilados por la 

ley 1121/2006. 

 

Posteriormente en decisión de fecha 13 de Noviembre de 2013 de la 

Honorable corte Suprema de justicia, sala penal MP, LUIS BARCELO 

CAMACHO manifestó: “que en los supuestos en los cuales el procesado 

se allana a cargos o acuerde con la fiscalía pero se estuviere ante las 

prohibiciones del artículo 26 de la ley 1121/2006, NO HAY LUGAR AL 

INCREMENTO PUNITIVO DEL ARTICULO 14 DE LA LEY 890/2004”. 

 

En sentencia de fecha 03 de octubre de 2013 emanada por el honorable 

Tribunal superior del Distrito judicial de santa Rosa de Viterbo – sala penal- 

MP JORGE ENRIQUE GOMEZ ANGEL dicha corporación manifiesta lo 

siguiente: 
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 "Aunque estas hayan tenido carácter jurisprudencial más constituyen un 

precedente que creo una situación de favorabilidad y a la vez 

desigualdad para quienes se encuentran en la misma situación que debía 

ser resuelta conforme a una misma ley porque ello no era posible, puesto 

que el control difuso de la constitución es norma positiva, que sigue este 

juez colegiado por sus particulares efectos como es que puso en vigencia 

normas para el respectivo proceso, y la competencia en el juez de 

ejecución de penas y medidas de seguridad, pues ya no se trata de un 

cambio jurisprudencial, sino de una legislación que determina la 

punibilidad diferente de la aplicada por el juez sentenciador”. 

 

La corte suprema de justicia en sentencia 08 de Agosto de 2013 afirmo: 

 

“Para la redosificacion de la pena por delitos del artículo 26 de la ley 

1121/2006 frente al aumento consagrado al artículo 14 de la ley 890 de 

2004, tendrá que acudir ante el juez de Ejecución de Penas y Medidas de 

Seguridad para solicitar la pretensión de la redosificacion punitiva”. 

 

 

Además la ley no se debe entender desde el punto de vista formal, sino 

también desde el punto de vista material y la jurisprudencia hace parte 

integra de ella, al respecto la honorable corte constitucional en decisión 

de sentencia C – 634 de agosto de 2011 manifestó: “el entendimiento del 

concepto interpretativo de la ley al que están sujetas las autoridades  

administrativas y judiciales debe comprenderse como referido a la 

aplicación de normas constitucionales y legales, incluyendo la 

interpretación jurisprudencial de los órganos judiciales”. 

 

 

Por otra parte, la corte suprema de justicia – sala penal – en sentencia 335 

de 2008 expuso “La jurisprudencia es una fuente formal y material de 

derecho” 
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DE LA TASACIÓN DE LA PENA 
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Dentro de lo anterior puede verificar su señoría que en la dosificación se 

puso de presente que yo NO ERA EL PROPIETARIO DE LA SUSTANCIA 
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INCAUTADA, sin embargo, se me imputaron los dos delitos, cuando la 

misma fiscalía establece que yo solo me dedicaba a construir los 

empaques, ello quiere decir que puntualmente mis actividades se 

derivaban del CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO CON FINES DE 

NARCOTRÁFICO, mas no como propietario de la sustancia incautada. 

 

 

 
 

 

 

 
 

Razones estas por las que a continuación expongo mis pretensiones así: 
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PRETENSIONES: 

 

1. REDOSIFIQUE mi pena, y en efecto varíe la conducta su pena 

modificándola y dejándola en 96 meses de prisión como pena final, 

por el punible de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO CON 

FINES DE NARCONTRAFICO, teniendo en cuenta que es 

competencia de su despacho que se lleve a cabo la Redosificacion, 

con el fin de acceder a la administración de justicia y así poder 

disfrutar más pronto de mi Derecho a la Libertad. 

 

 

2. Teniendo en cuenta mi solicitud de acceso a la administración de 

justicia se sirva conceder la redosificacion de la pena y me notifique 

al sitio donde actualmente me encuentro recluido, teniendo en 

cuenta que ello incide directamente en mi libertad. 

 

De usted: 

 

 
 

TAMMER PORTOCARREÑO ENRIQUEZ 

CC No 16´490.560 

Email: tramitesyserviciospluss@gmail.com 

TD 94455, NUI 241626, Pabellón 31° ERON Picota 

Bogotá DC. 

Autorizo me notifique vía correo electrónico. 
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