SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacion 37040 — 26
Condenado SANTIAGO MARTIN AREVALO FORERO
C.C # 80227842

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 2 de marzo de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra la providencia 76 del
TRES (3) de FEBRERO de DOS MIL VEINTITRES (2023), por el término de dos
(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el
dia 3 de marzo de 2023.

Vencido el término del traslado, S| Il NO [ | se present6 sustentacion del

recurso.

SECRETARIO

Ubicacion 37040
Condenado SANTIAGO MARTIN AREVALO FORERO
C.C#80227842

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 6 de Marzo de 2023, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 7 de Marzo
de 2023.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO M se presento escrito.
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JUZGADO VEINTISEIS (26) DE EJECUCION DE PENAS ~
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicado; 11001-60-00-013-2015-00545-00
“Interno: ) 37040 o .
Condenado: SANTIAGO MARTIN AREVALO
FORERO
Delito: : Hurto calificado agravado
, Auto Interlocutorio . | 76
p Ley o 906 de 2004

Bogoté D. C., tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
. ASUNTO

De la posibilidad de conceder o no &l subrogado de la libertad condicional al sentenciado
SANTIAGO MARTIN AREVALO FORERO. '

IIl.  ANTECEDENTES PROCESALES

La Sentencia. E 1 de marzo de 2017, el Juzgado 28 Penal del Circuito de Conocimiento
de Bogota, condené a SANTIAGO MARTIN AREVALO FORERO, identificado con Ia
C.C. No. 80.227.842, a la pena principal de 174 meses de prisién y multa de 400
s.m.L.m.v., como responsable de los delites de hurto calificada Yy agravado en concurso
homogéneo y sucesivo y secuestro simple; a la pena accesoria de inhabilitacién de
derechos y funciones publicas por un-periodo- igual-al de la pena principal impuesta,
negandole la suspensién condicional-de ia penay la prisién:domiciliaria.

La anterior sentencia fue modificada por el Tribunal Superior de Bogoté el 16 de noviembre
de 2017, en el sentido de retirar de Ia acusacion el delito de secuestro simple y modificar la
pena de prision a 154 meses por la comisidn del delito de hurto calificado y agravado
cometido en concurso homogéneo y sucesivo. En el mismo lapso se fij6 la pena accesoria
de inhabilitacion de derechos y funciones publicas.

Finalmente, la Corte Suprema de Justicia, en decisitn de 28 de febrero de 2018, decidio
inadmitir la demanda de casacion presentada.

En auto de 14 de septiembre de 2020, el Juzgado 1° de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Florencia —-Caqueta-, concedié al sentenciado Santiago Martin Arévalo
Forero, prisién domiciliaria en los térmings del art. 38 G del C.P..

Reasumido el conocimiento de las diligencias por éste Juzgado en auto de 27 de abril
de 2021, se dispuso surtir el traslado del art. 477 del C.P.P., tendiente a estudiar la
posibilidad de revocar la sustitucién de |a pena otorgada al sentenciado, en atencion a
un informe remitido por la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota "La
Modelo", en el cual se indicé que en visita de control efectuada el 18 de febrero de 2021,
no fue encontrado en el domicilio Y personas que residen en ese domicilio informaron
que el sentenciado no vivia ahi.
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El 28 de julio de 2021, el Despacho revoco el beneficio de la prisién domiciliaria y ordeno
librar orden de captura para el cumplimiento del faltante de la pena impuesta.

El sentenciado por cuenta de estés'diligencias ha estado privado de la libertad en dos
oportunidades, la primera del 18 de enero de 2015 al 16 de febrero de 2021y la segunda
del 11 de mayo de 2022 a la fecha.

ll. DE LA PETICION

La Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, remitié re_solucién favorable a
nombre del sentenciado SANTIAGO MARTIN AREVALO FORERO para estudio de
libertad condicional. . :

IV.  DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

La libertad condicional procede para los penados una vez reunan los requisitos
expresamente sefialados en el articulo 5 de la Ley 820 de 2004 que modificé el articulo
64 de la'Ley'599 de 2000, aplicable en éste evento por tratarse de hechos ocurridos con
posterioridad al 1 de enero de 2005.

Dispone el articulo 64 de la Ley 599 de 2000:
Libertad condicional._El Juez, previa valoracién de Ia conducta pinible concedera la

licertad condicicnal a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya
cumplido los siguientes requisitos:

1.- Que la persona haya cumplido la tres quintas (3/5) partes-de la pena.

2.- Que se adecuado desempefio v comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro.de reclusion permita durante el fratamiento penitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente gue no existe necesidad de
continuar con'la ejecucion dela pena.

-3.- Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al Juez competente para conceder la libertad condicional establecer,
con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo ‘caso su concesion estard supeditada a la reparacién de la victima o al
aseguramiento del page de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerarlo necesario. -

En cuanto al aspecto objetivo, teniendo en cuenta que la -pena de prision que se

- encuentra: cumpliendo SANTIAGO NIARTIN AREVALO FORERO, esto es, 1564 meses
y 18 dias de prision, las tres quintas partes equivalen a 92 meses y 12 dias.
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Para el caso, el sentenciado ha estado privado de Ia libertad en dos oportunidades, Ia
primera del 18 de enero de 2015 al 16 de febrero de 2021, 71 meses y 28 dias y la
segunda desde el 11 de mayo de 2022 a Ia fecha, 8 meses y 22 dias, en total 80 meses
y 20 dias de detencién fisica, mas (a redencion de pena reconocida de 14 meses y 26
dias, para un total de pena cumplida de 95 meses y 16 dias. Luego, se encuentra
satisfecho el requisito objetivo previsto para acceder al subrogado pretendido.

En refacion con el segundo de los presupuestos, se tiene que la conducta observada por
el sentenciado durante el tiempo que ha estado privado de fa libertad fue calificada en el
grado de ejemplar, y se expidio resolucion favorable para el subrogado penal, pues no
registra sanciones nj investigaciones que comprometan su comportamiento intramural,

No obstante lo anterior, mediante auto 28 de julic de 2021, este Juzgado, le revocd al
sentenciado la prisidn domiciliaria por el incumplimiento de las obligaciones,
especialmente la de permanecer en e domicilio.

De esta manera, se concluye que no es posible otorgar el subrogado de Ia libertad
condicional solicitado, toda vez que el sentenciado dio caso omiso a ias obligaciones de
la sustitucion de la pena otorgada, lo que desdice mucho de su conducta y evidencia que
el tratamiento penitenciario suministrado no surti¢ los efectos esperados.

Lo anterior de conformidad con lo dicho por la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacién Penal, en sus fallos:

‘De este modo, los “antecedentes de todo orden” que deben contemplarse
para efectos de la libertad condicional, como componente y alternativa de la
efecucion de la pena, no pueden ser distintos a o que realmente ocurrié con
la potencia de provocar la iniciacidn de un proceso penal y emjtir una
sentencia condenatoria (caracteristicas def delito, responsabifidad y
personalidad), asi como lo que acontecié en el curso del proceso y ha
sucedido durante el cumplimiento de las dos terceras partes de fa pena
(contribucién con la Jjusticia; dedicacién a la ensefianza, trabajo o estudio;
indolencia ante el perjuicio; intentos de fuga; ocio injustificado; comisién de
otros delitos, efc.).

Asi pues, la gravedad:.del delito, por Su aspecto obfetivo y subjetivo
(valoracidn legal, modalidades y méviles), es un ingrediente importante en el
Juicio de valor que constituye el prondstico de readaptacion social, pues el
fin de la ejecucién de Ja pena apunta tanto a una readecuacion def
comportamijento def individuo para su vida futura en sociedad, como también
a proteger a la comunidad de nuevas conductas defictivas {prevencion
especial y general). Es que, a mayor gravedad del delito e intensidad def
grado de culpabilidad, sin olvidar el proposito de resocializacion de Ja
ejecucion punitiva, el Estado tiene que ocuparse preferentemente de [as
necesidades preventivas generales para la preservacién del minimo social.

Ahora bien, ia mayor o menor gravedad def hecho punible es un componente
que con distinta proyeccion incids en la medicion judlicial de la pena (C.P. art.
61), la suspensién de la condena (art. 68 idem) o la libertad condicional (art.
72, ib), instituciones que corresponder a pasos graduales en el desarrolfo
del proceso penal y por ende ningun sacrificio represeritan para el principio
del non bis in idem, pues, verbigracia, cuando tal ingrediente se considera
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para negar la libertad por su mayor desacatamiento frente a otros, no se
propugna por la revision de fa sancion o la imposicion de otra mas grave,
sino que, por el contrario, se declara la necesidad del cumplimiento cabal de
fa que se habia dispuesto en la sentencia porque el procesado no tiene
derecho al subrogado™

o En consecuencia, el sentenciado SANTIAGO MARTIN AREVALO FORERO, debera
o continuar purgando la pena de prisién dictada en su contra.

Lo anterior, sin dejar de lado, que en esta decision no se efectud valoracién alguna
respecto. de la valoracion de la conducta punible cometida, debido a que el
comportamiento negativo, asumido por el sentenciado estando en prision domiciliaria,

es suficiente razén para determinar la imposibilidad para el reconocimiento de este
beneficio.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTISEIS (26) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
'DE SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C.,

RESUELVE
PRIMERO: NO CONCEDER Iibektad condicional al sentenciado SANTIAGO MARTIN

AREVALO FORERO, de conformidad con lo anotado en la parte motiva de este
~ proveido.

SEGUNDO: REMITIR, a través del Centro de Servicios Administrativos, copia del
presente proveido a la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, a fin de
que obre en fa hoja de vida del interno SANTIAGO MARTIN AREVALO FORERO.

» TERCERO: NOTIFIQUESE al sentenciado SANTIAGO MARTIN AREVALO FORERO,
en la Céarcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota.

' CONTRA este auto proc'eden los recursos ordinarios.
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SECRETARIAZ ..

tAuto 14536 enero 27 de 1999. M.P. Anibal Gémez Gallego citado en la sentencia C-1984 de Z005. M.P:
Marco Gerardo Monroy Cabra.
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Bogota D.C. febrero 10 de 2023

Doctora

LEONOR MARINA PUIN CAMACHO

Juez 26 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota D.C.
E.S.D.

Radicado: 11001-60-00-013-2015-00545-00

Condenado: SANTIAGO MARTIN AREVALO FORERO

Delito: Hurto Calificado Agravado

Reclusion: Establecimiento Carcelario de Bogota “La Modelo”
N.U. 869944 T.D 114370161 Identificacion 80227842

Referencia: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION

EDGARD RICARDO MENDEZ RODRIGUEZ, mayor y vecino de esta ciudad,
identificado con la cedula de ciudadania No 19.410.326, expedida en la ciudad de
Bogota D.C., y portador de la Tarjeta Profesional No 179545 del Consejo Superior
de la Judicatura, actuando como apoderado del sefior SANTIAGO MARTIN
AREVALO FORERO, me permito acudir ante su despacho para interponer los
recursos ordinarios de REPOSICION y en subsidio el de APELACION, contra el
Auto Interlocutorio No 76 NI 37040 del 08 de febrero de 2023, donde se resuelve
no conceder la Libertad Condicional al sentenciado SANTIAGO MARTIN
AREVALO FORERO, debido a que mediante auto del 28 de julio de 2022, se le
revoco la prision domiciliaria por el incumplimiento de permanecer en el domicilio
asignado para tal fin, frente a este auto me permito precisar lo siguiente.

1. Como ya lo mencionamos anteriormente le fue revocada la prision
domiciliaria, supuestamente por fuga de presos, cuando por caso fortuito
he imperioso al seiior SANTIAGO MARTIN AREVALO FORERO, tuvo que
abandonar el inmueble donde cumplia la detencion domiciliaria en suba,
ya que el duefio del inmueble pidi6 el apartamento y amenazd con iniciar
un proceso de Restitucion de Inmueble Arrendado, situacién a la que mi
defendido se veria abocado a un posible desalojo.

2. Dadas las circunstancias anteriormente descritas, el sefior AREVALO
FORERO, se trasladé a una vivienda del barrio El Paraiso, a seguir
cumpliendo con la prision domiciliaria que le fue impuesta.

3. Este traslado fortuito fue reportado por mi defendido por mi defendido al
Juzgado 26 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad, tal como se
evidencia en la anotacion del dia 09/11/21 (ver anexo resaltado) donde se
autoriza el cambio de domicilio en la direccion mencionada.

4. Es en este domicilio reportado previamente por el sefior SANTIAGO
MARTIN AREVALO FORERO, donde llegan los miembros del CTI de la
Fiscalia General de la Nacion, para detenerlo por el posible delito de FUGA
DE PRESOS, encontrando a mi defendido dormido en su habitacion.

5. Es por esto que surge el gran interrogante si el sefior AREVALO FORERO
se fugé ¢ Cémo hizo la Fiscalia para encontrarlo y detenerlo en la vivienda
del Barrio El Paraiso?

6. ¢Por qué existe una anotacién autorizando el cambio de domicilio la cual
hemos anexado 3 veces sin que se hayan pronunciado al respecto?

7. Se contradice el Auto proveido por el Juzgado, pues por una parte
reconoce que la conducta del sefior AREVALO FORERO, es ejemplar, que
Nno registra sanciones ni investigaciones que comprometan su
comportamiento Intramural y por otra lo califica como comportamiento
negativo asumido por el sentenciado estando en prision domiciliaria.



8. Dado el comportamiento de mi defendido catalogado como ejemplar, se
deduce que es una persona que puede vivir en sociedad y que esta
completamente resocializado.

PETICION

Con el comedimiento acostumbrado, por las consideraciones que preceden,
solicito se reconsidere y se revoque el Auto Interlocutorio No 76 NI 37040 del 08
de febrero de 2023, notificado a mi correo el dia 09 de febrero de 2023 y, una vez
cumplida la peticion previa se conceda la Libertad Condicional al sefor
SANTIAGO MARTIN AREVALO FORERO.

De la sefora Juez,

Elyrd Wlends R

ID Firma: 6db223d0-f06b-431a-a8c8-01c69alel12de

EDGARD RICARDO MENDEZ RODRIGUEZ
c.c. 19.410.326 de Bogota D.C.
T.P. 179545 del Consejo Superior de la Judicatura



Oficios
/21 Funcionarios
Publicos

Resuelve

OSNEs memorial

INGRESO
28/10/21 MEMORIALES
VARIOS

AREVALO FORERO - SANTIAGO MARTIN : SE REMITE OFICIO N° 321 A
ESTABLECIMIENTO DE MEDIA SEGURIDAD Y CARCELARIO LA MODELO
// BAJA PROCESO// LC

AREVALO FORERO - SANTIAGO MARTIN : SE AUTORIZA EL CAMBIO DE
DOMICILIO EN LA DIRECCION MENCIONADA EN AUTO // OFICIAR A
PENAL // REQUEIRASE A CSA PARA QUE INFORME TRAMITE A AUTO DE
28/07/2021 // BAJA PROCESO//LC

AREVALO FORERO - SANTIAGO MARTIN : INGRESA PROCESO CON
CORREO ELECTRONICO MEMORIAL DEL (LA) CONDENADO (A)
ALLEGANDO INFORMACION DE CAMBIO DE DOMICILIO *LKCC*



