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NUR 11001-60-00-000-2019-00106-00

Ubicacion 14409-26

Condenado JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ
C.C # 72020358

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 10 de Agosto de 2021, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la_providencia N. 528
del VEINTIUNO (21) de JULIO de DOS MIL VEINTIUNO (2021), por el término de
dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P.
Vence el dia 11 de Agosto de 2021.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO [ | se presenté sustentacion del

recurso.

EL SECRETARIO(A),

MIREYA AGUDELO RIOS

NUR 11001-60-00-000-2019-00106-00

Ubicacion 14409-26

Condenado JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ
C.C#72020358

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A partir de hoy 12 de Agosto de 2021, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 13 de
Agosto de 2021.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ | se presento escrito.

EL SECRETARIO(A),

MIREYA AGUDELO RIOS
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REPUBLICA DE COLOMBIA \

D ey

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTISEIS (26) DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

Radicacion : | 11001-60-00-000-2019-00106-00

Interno 1| 14409

Sentenciado : | JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ

Delito : | Extorsion en concurso homogéneo y
concierto para delinquir con fines de
extorsion

Reclusién : | Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
de Bogota

Auto interlocutorio No. 528

Ley 906 de 2004

Bogota, D.C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintiuno (2021)
ASUNTO

De la posibilidad de conceder o no libertad condicional al sentenciado JAVIER
CONSUEGRA GONZALEZ.

ANTECEDENTES

1.- LA SENTENCIA. EI 17 de abril de 2020, el Juzgado 2 Penal del Circuito
Especializado de Bogota, conden6 a JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ
identificado con la cédula de ciudadania No. 72.020.358, a las penas de 48 meses
de prision y multa de 11.325 s.m..L.m.v., e inhabilidad de derechos y funciones
publicas por el mismo tiempo de la pena principal, como autor responsable de los
delitos de extorsion en concurso homogéneo y concierto para delinquir con fines de
extorsion. Fue negado el subrogado de la suspension condicional de la pena y la
prisién domiciliaria.

2.- El sentenciado se encuentra privado de la libertad por cuenta de estas diligencias
desde el 19 de marzo de 2019.

DE LA PETICION
La Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, remitié resolucion
favorable a favor del sentenciado del sentenciado JAVIER CONSUEGRA
GONZALEZ, para el estudio del subrogado antes mencionado.

CONSIDERACIONES

1. De la libertad condicional



Dispone el nuevo articulo 64 de la Ley 599 de 2000:

Libertad condicional._E/ Juez, previa valoracion de la conducta punible concedera
la libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando
haya cumplido los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido la tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que se adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que
no existe necesidad de continuar con la ejecucion dela pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al Juez competente para conceder la libertad condicional
establecer, con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la
existencia o inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacién de la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de
prueba. Cuando este sea inferior a tres afos, el juez podra aumentarlo hasta en otro
tanto igual, de considerarlo necesario.

En cuanto al aspecto objetivo, teniendo en cuenta que la pena principal impuesta a
JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, fue de 48 meses de prision, las tres quintas
partes equivalen a 28 meses y 24 dias.

El sentenciado JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, se encuentra privado de la
libertad por cuenta de estas diligencias desde el 19 de marzo de 2019, 28 meses y
2 dias, mas la redencién de pena reconocida de 4 meses y 1.25 dias, en total 32
meses y 3.25 dias de pena cumplida.

Luego se concluye cumple el factor objetivo contenido en la norma.

En cuanto al segundo de los presupuestos, se tiene que la conducta observada por
el sentenciado durante el tiempo que ha permanecido privado de la libertad ha sido
calificada en grado de buena y ejemplar, al punto de obtener resolucién favorable
para el subrogado penal, pues no registra sanciones ni investigaciones que
comprometan su comportamiento intramural.

Se evidencia que el tratamiento penitenciario ordenado en su contra ha surtido
efectos positivos en su vida, que lo han convidado ha alejarse del camino del delito
y llevar una vida decorosa y tranquila.
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No obstante de lo anterior, existen en el ordenamiento juridico Colombiano otras
disposiciones que se refieren a este problema juridico de la libertad condicional y
que entonces vienen a conformar una proposicién juridica completa. Normas como
las incluidas en ley 1142 de 2007 y en la ley 1098 de 2006. Especificamente para
este evento que ahora ocupa la atencién del Juzgado, el articulo 26 de la ley 1121
de 2006.

Dispone el articulo 26 de la ley 1121 de 2006: “Exclusién de beneficios y
subrogados. Cuando se trate de delitos de terrorismo, financiacién de terrorismo,
secuestro extorsivo, extorsién y conexos, no procederan las rebajas de pena por
sentencia anticipada y confesién, ni se concederan subrogados penales o
mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de
ejecucion condicional o suspension condicional de ejecucion de la pena, o
libertad condicional. Tampoco a la prisién domiciliaria como sustitutiva de la
prision, ni habra lugar ningin otro beneficio o subrogado legal, judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracién consagrados en el Codigo de
Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz’. (Se resalta fuera del texto)

Esta disposicion de la ley 1121 de 2006 entrd en vigencia el 29 de diciembre de
2008, esto es, antes del momento de ocurrencia de los hechos por los cuales se
juzg6 y condend al sentenciado JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, los cuales se
presentaron de conformidad con lo sefialado en la sentencia para el afio 2019, asi
las cosas, ningun subrogado procede por expresa exclusién del legislador para el
punible de extorsién, tal como sucede en este caso.

Cabe resaltar, como ya se ha efectuado en anteriores oportunidades que el art. 26
de la Ley 1121 de 2006, no fue modificado por la entrada en vigencia del paragrafo
1° del articulo 68 A de la Ley 1709 de 2014 pues, esta norma se refiere a las
prohibiciones contenidas en el inciso 2° de ese mismo articulo y de otra parte, Ia
Ley 1121 de 2006 fue creada de manera especial, en razén a la naturalezas de los
delitos alli descritos dentro de los que se encuentra la extorsién por el cual fue
condenado el sentenciado.

Esta norma fue declara exequible por la Corte Constitucional en sentencia C-73 de
10 de febrero de 2010 y la jurisprudencia ha sido reiterativa en el sentido de que el
citado articulo 26 de la ley 1121 de 2006, no perdié vigencia con la entrada en
vigencia de la Ley 1709 de 2014, y la prohibicion para la concesién de subrogados
y sustitutos penales alli establecida se encuentra en plena vigencia.

En consecuencia, por expresa prohibicion legal, se negara el subrogado de la

libertad condicional al sentenciado JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTISEIS (26) DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA,
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RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR el subrogado de la libertad condicional al sentenciado JAVIER
CONSUEGRA GONZALEZ por expresa prohibicién legal, de conformidad con lo
anotado en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO.- REMITIR copia de este proveido a la oficina juridica de la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, con el objeto de que se incluya en la
hoja de vida del sentenciado JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ.

TERCERO.- NOTIFICAR este auto al sentenciado JAVIER CONSUEGRA
GONZALEZ en las instalaciones de la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad
de Bogota.

CUARTO.- CONTRA este auto proceden los reqursds de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LEONOR MARINA PUIN CAMACHO
JUEZ
vhs
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30/7/12021 Correo: Secretaria 2 Centro De Servicios Epmé - Seccional Bogoté - Outlook

»

Notificaciofnes

Magola Eugenia Rodriguez Uribe <merodriguezu@procuraduria.gov.co>

Mar 27/07/2021 5:04 PM
Para: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs02ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes devuelvo notificaciones sin recursos.

Cordialmente,

Magola Eugenia Rodriguez Uribe :

VL NU | HLALIUNES JULGADO 26 DE EJECUCH
e FE 5

Enviado desde mi iPad
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER Rl:lBLICO
JUZGADO VEINTISEIS DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA

Radicado: 11001-60-00-000-2019-00106-00

Interno: 14409

Condenado: JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ

Delito: Extorsion

Reclusion Carcel y Penitenciaria de Medida Seguridad de|
Bogota

Auto Interlocutorio No. 527

Ley 306 de 2004

Bogota D. C., veintiuno (21) de julio de dos mil veintiuno (2021)

ASUNTO POR DECIDIR

Del reconocimiento de redencidén de pena a favor del sentenciado JAVIER CONSUEGRA
GONZALEZ.
CONSIDERACIONES

De la redencién de pena
La redencidn de pena esta regulada por el ordenamiento legal en los siguientes términos:

El articulo 494 del C. de P.P. dispone que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad concedera la redencion de pena por trabajo, estudio y ensefianza de
conformidad con lo previsto en el Codigo Penitenciario y Carcelario. Asimismo, el art. 101
de la ley 65 de 1993, establece que el Juez podra negar la redencién en caso de que la
junta de evaluacion del respectivo centro carcelario evalle de deficiente la actividad llevada
a cabo por el penado durante el periodo que pretenda se le redima.

Se aportaron los siguientes certificados:

CERTIFICADO PERIODO HORAS T.
REDIMIDO
18141389 (Trabajo) Enero/Febrero/Marzo/2021 488 30.5 dias
TOTAL 488 30.5 dias

En esa medida, el Despacho le reconocera al sentenciado un (1) mes y cero punto cinco
(0.5) dias de redencién de pena por trabajo.

Por lo expuesto, el JUZGADO VEINTISEIS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D.C,,



RESUELVE

PRIMERO.- RECONOCER al sentenciado JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ un (1) mes
y cero punto cinco (0.5) dias de redencién de pena por trabajo.

SEGUNDO.- REMITIR, a través del Centro de Servicios Administrativos, copia del presente
proveido a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota, a fin de que obre en la
hoja de vida del condenado JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ.

TERCERO.- NOTIFICAR  PERSONALMENTE la  decision al  penado JAVIER
CONSUEGRA GONZALEZ, en el lugar donde se encuentra en prision domiciliaria.

QUINTO.- Contra la presente decisiéon proceden log recursos ordinarios.

NOTIFIQUESE Y C

LEONOR MARINA PUIN CKMACHO
JUEZ

vhs



30/7/2021 Correo: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms; - Seccional Bogota - Outlook
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Notificaciones

Magola Eugenia Rodriguez Uribe <merodriguezu@procuraduria.gov.co>

Mar 27/07/2021 5:04 PM
Para: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs02ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenas tardes devuelvo notificaciones sin recursos.
Cordialmente,

Magola Eugenia Rodriguez Uribe
Procuradora 243 JPI
e P i

P 5
;

';;’.
Mg
=
=
£
1
i :
¥
RS
il
3
£
£
TR
2
it

Enviado desde mi iPad
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Correo: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota - Outlook
J

9/8/2021

14409-26 SEC MATI RV: Recurso de reposicidn y en subsidio apelacidn auto 528 de julio
21 de 2021

Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Jue 28/07/2021 11:04 AM

Para: Secretaria 2 Centro De Servicios Epms - Seccional Bogota <cs02ejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@ 3 archivos adjuntos {11 MB}

LIBERTAD CONDICIONAL JAVIER CONSUEGRA - recursos.doc; PRUEBAS RECURSC DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION
1.pdf; PRUEBAS RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION 2.pdf;

De: Juzgado 26 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: jueves, 29 de julio de 2021 7:29 a. m.

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Fwd: Recurso de reposicion y en subsidio apelaciéon auto 528 de julio 21 de 2021

Obtener Outlook para iOS

De: RUBEN DARIO CIFUENTES GARCIA <rudacigarcia@hotmail.com>

Enviado: Wednesday, July 28, 2021 5:23:12 PM

Para: Juzgado 26 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp26bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; rudacigarcia@hotmail.com <rudacigarcia@hotmail.com>
Asunto: Recurso de reposicién y en subsidio apelacion auto 528 de julio 21 de 2021

Seiora:

JUEZ 26 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA
Ciudad.

Ref. : 10016000000201900106 - Javier Consuegra Gonzdlez

Asunto: Recurso de Reposicion y en subsidio Apelacion Auto 528 de 21 de julio de
2021 Solicitud de libertad condicional

Cordial saludo,
comedidamente allego al despacho Recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el auto de fecha
21 de julio de 2021, relacionado cor: la solicitud de libertad condicional del sefior Javier Consuegra

Gonzdlez, de conformidad al cumplimiento de los requisitos legales exigidos por la normatividad

Agradezco la atencion de la presente

Rubén Dario Cifuentes Garcia
Apoderado

Correo- rudacigarcia@hotmail.com
tel.- 3103453328 -3158649482

https://outlook.office.com/mailfinbox/id/AAQKAGZINJEWMGZJLWY xYjgtNGISMiOSN2QxLTkxMTEZY 2RkMmJIYgAQAOysAgviz4dBsTtAVgqeORg%3D Al



Doctora

LEONOR MARINA CAMACHO
Juez Veintiséis de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogota
Ciudad.

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION AUTO
INTERLOCUTORIO 528 DE 21 DE JULIO DE 2021 - SOLICITUD LIBERTAD
CONDICIONAL

REF: PROCESO: 110016000000201900106-00

N.I. 14409

Respetada doctora:

RUBEN DARIO CIFUENTES GARCIA, identificado con la C.C No 12.917.838 de Tumaco
Narifio, mayor de edad, domiciliado en Bogota, y portador de la T.P. No 199972 del C.S.J.,
actuando en nombre y representacion del sefior JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ,
identificado con la C.C No 72.020.358 de Baranoa, Atlantico, segin reconocimiento que se
realizo durante el proceso penal que se adelanto en su contra hecho que reposa en la carpeta del
procesado y de igual manera reconocido como su apoderado en este despacho, quien fue
condenado el pasado 17 de abril de 2019, por el Juzgado 02 Penal Especializado de
Conocimiento de Bogota, a la pena principal de 48 meses de Prision y multa de 11.325 s.m.l.m.v,
estando dentro del término legal, por medio del presente escrito, presento ante su despacho,
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacién, de conformidad a los articulos 177 y 179
de la ley 906 de 2004, en contra del auto interlocutorio expedid por este despacho mediante No
528 de 21 de julio de 2021.

Lo anterior, teniendo en cuenta que, mediante el auto interlocutorio, la sefiora Juez negd la
libertad condicional solicitada por este apoderado mediante comunicacion radicada en este
despacho mediante correo electronico del mismo, el dia 04 de mayo de 2021 y ratificada por el
ciudadano Consuegra Gonzalez mediante escrito allegado desde la Carcel Modelo de la ciudad de
Bogota.

Antecedentes sobre la peticion de libertad.

Sefiora Juez, las razones y justificacién a los recursos interpuestos, se fundamentan en los
siguientes:

PRIMERO: El sefior, JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, identificado con la C.C No
72.020.358 de Baranoa Atlantico, fue privado de la libertad el pasado 19 de marzo de 2019, por
solicitud de la Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO: El sefior JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, identificado con la C.C No
72.020.358 de Baranoa Atlantico fue condenado el pasado 17 de abril de 2020, por el juzgado 02
Penal Especializado de Conocimiento de Bogotd, a la pena principal de 48 meses de Prision y
multa de 11.325 sm.lL.m.v.

TERCERO: El sefior Consuegra Gonzales, se encuentra recluido en la Carcel Nacional Modelo
de la ciudad de Bogota, desde el 19 de marzo de 2019; y a la fecha han trascurrido veintisiete
meses v 14 dias, (27) meses y (14) dias. Esto sumado a los cinco (6) meses y 10 dias
aproximados de redencién de pena concedidos por el despacho, suman la totalidad de treinta y
dos (32) meses y veinticuatro (24) dias aproximadamente, con lo que se da cumplimiento a los
presupuestos del articulo 64 de la ley 599 de 2000, modificado por el articulo 30 de la ley 1709
de 2014, en cuanto a que este interno ha cumplido con las 3/5 partes de su condena. (Se anexa
autos redencion de pena).




CUARTO: Que, de igual manera el condenado sefior, JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ,
durante todo el tiempo de su reclusién, segin la certificacion y el concepto favorable enviado
desde la oficina juridica del establecimiento carcelario en donde se encuentra recluido; ha
presentado,_Conducta Ejemplar, tal y como se certifica en la “calificaciones de conducta por
interno y consecutivo de ingreso”, expedido por el director del establecimiento carcelario,
(Documentos que reposan en la carpeta del condenado).

QUINTO: Que consecuente con ello, el sefior, JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ , cuenta
con un arraigo familiar y social muy bueno, ya que este ciudadano, en el momento de su captura,
convivia en su nucleo familiar en la carrera 19B, No 26" — 36 del barrio Olaya de la ciudad de
Bogota D.C; conformado por su compaiiera permanente sefiora, LINA MARIA HERNANDEZ,
identificada con la C.C N032.836.561 de Baranoa Atlantico, sus dos hijos JAVIER FELIPE
CONSUEGRA HERNANDEZ, identificado con la T.I 1007968283, de 17 afios y
ALEJANDRA CONSUEGRA HERNANDEZ, de 7 afios de edad, asi como también el sefior
Consuegra en el momento de su captura, apoyaba en el sostenimiento y la manutencién de sus
padres sefiores, NANCY GONZALEZ ZAPATA y EMILIO CONSUEGRA ROLON
identificada con la C.C No 22.454.202 de Baranoa, quienes estan residenciados en la ciudad de
Baranoa Atlantico, en la Calle 20 No 15 — 20; asi mismo cuanta con sendas declaraciones
juramentadas de sus conciudadanos que lo conocen y que dieron fe de su comportamiento social,
pese al percance juridico que lo encuentra siendo objeto del cumplimiento de esta pena impuesta
por las autoridades judiciales de nuestro pais.(Se anexa soportes)

SEXTO: Que asi mismo sefiora Juez, como se manifestd en la peticion anterior, el sefior
JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, dentro la etapa de Juzgamiento, cumpli6
satisfactoriamente con las indemnizaciones exigidas por todas las victimas, dentro el presente
proceso, quedando estas indemnizadas integralmente por estos hechos. (Se anexa certificados y
actas de indemnizacion). Asi mismo., es importante manifestarle a la sefiora Juez que respecto a
la multa impuesta al sefior CONSUEGRA, correspondientes, 11.325 s.m.L.m.v, el condenado
solicita muy respetuosamente a la sefiora Juez que dicha multa se pueda conmutar con trabajo
social, ya que debido a las circunstancias econodmicas del sefior consuegra y su nicleo familiar,
estos se encuentran en condicion de pobreza lo que dificulta el pago de esta multa.

SEPTIMO: En consecuencia, sefior Juez, por todas las razones anteriores, y conocedor de que se
cumplieron con los requisitos exigidos por la normatividad aplicable para este asunto,
respetuosamente presento a su despacho el recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra el
auto proferido por el despacho, d conformidad a las siguientes razones:

Razones que justifican el recurso interpuesto

A- Segun el despacho, existe en el ordenamiento juridico colombiano, disposiciones que
regulan el asunto sobre la Libertad Condicional, es asi que el despacho, sefiala que, para
resolver el problema planteado, hay que acudir a lo preceptuado en la ley 1098 de 2006, y
en especial hace alusion al articulo 26 de la ley 1121 de 2006.

Seguin la norma, el articulo 26 de la ley 1121 de 2006, dispuso que “ Exclusion de
beneficios, y subrogados penales, cuando se trate de delitos de terrorismo, financiacion de
terrorismo, secuestro extorsivo, extorcion y conexos,, no procederan las rebajas de penas
por sentencia anticipada y confesion,, ni se concederan subrogados penales 0 mecanismos
sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de libertad condicional,
tampoco a la prision condicional de ejecucion de pena o libertad condicional.

Tampoco habra lugar a otro beneficio o subrogado legal.

B- De igual manera dice el despacho que esa disposicion, entro e vigencia el 29 de
diciembre de 2006, esto es antes del momento de ocurrencia de los hechos por los cuales
se juzgo y condeno al sentenciado sefior JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, los
cuales se presentaron de conformidad con lo sefialado con lo sefialado en la sentencia para
el afio 2019. Asi las cosas ningun subrogado penal procede por expresa exclusion del
legislador para el punible de extorcion, tal como sucede en el caso del sefior consuegra.



Asi mismo el despacho manifiesta que el articulo 26 de la ley 1121 de 2006, no fue
modificado por la entrada en vigencia del paragrafo 1ro del articulo 68 de la ley 1709 de
2014, pues esta norma se refiere a las prohibiciones contenidas en el en inciso 2do de ese
mismo articulo y de otra parte, la ley 1121 de 2006, fue creada de manera especial en razon a
la naturaleza de los delitos alli descritos dentro de los que se encuentra la extorcion pro el cual
fue condenado el sentenciado.

Si las cosas sefiora Juez, negar el derecho a la Libertad condicional, solicitada en el caso de
seiior Consuegra Gonzales, no solo obedece a una valoracion equivocada del despacho, sino
que de algiin amanera no sigue los preceptos jurisprudenciales que en esta materia ha
proferido la Corte Suprema de Justicia la Corte Constitucional, frente a derecho que tiene el
condenado de a la resocializacién y a la recuperacion d ellos derechos que le asisten dentro de
nuestra politica criminal. Es asi que con el respeto que siempre me ha considerado la sefiora
Juez , quiero poner a consideracion lo expuesto por la Corte Suprema de Justicia, en sentencia
de casacion Radicado 35767, magistrado ponente doctor LEONIDAS BUSTOS, en donde se
realiza un analisis minucioso del articulo 26 de la ley 1121 de 2006, y en especial el
tratamiento igualitario que se debe hacer cuando se hace una valoracion de la aplicacién de la
norma citada, en lo que hace referencia también de la ampliacion de beneficios como el
solicitado por el sefior Consuegra Gonzalez.

El alcance del articulo 26 de la Ley 1121 de 2006.

“Dicho precepto seiiala:

“ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS ¥ SUBROGADUS. Cuando se trate de delitos de terrorismo. financiacion de terrorismo,
secuestro extorsivo, extorsion y conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion, ni se concederdan
subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspension
condicional de ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habra lugar
a ningun otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion consagrados en el Codigo de
Procedimiento Penal. siempre que esta sea eficaz.”

El criterio jurisprudencial vigente hasta este momento sobre dicho aspecto.

La Sala entendi6 inicialmente que el articulo 11 de la Ley 733 de 2003. dejo de ser aplicable a partir de la entrada en vigencia de las Leyes
890 y 906 de 2004 por operar una derogatoria ticita. v asi lo reconocio al admitir que':

“Con la entrada en vigencia de las Leyes 890 y 906 de 2004, a través de las cuales el legislador modifico el Codigo Penal e implemento el
sistema de enjuiciamiento oral en materia penal, respectivamente, la Corte concluyo que habia operado una derogatoria tacita de la norma
en mencion, y por ende, de las prohibiciones consagradas en ellas. luego de analizar las enmiendas que las nuevas disposiciones
introdujeron a algunos de los institutos mencionados en ella y de examinar la compaubilidad de las referidas prohibiciones con la filosofia
del nuevo sistema.

En sintesis, las prohibiciones contenidas en el articulo 11 de la Ley 733 de 2002 no son aplicables a los delitos de secuestro, extorsion,
secuestro extorsivo, terrorismo y conexos cometidos a partir del primero de enero de 2003, en los Distritos en los que rige a plenitud la Ley
906 de 2004... " (Destacado fuera del texto original)

Esta hermenéutica la sostuvo durante algiin tiempo®, hasta cuando la Ley 1121 de 29 de diciembre de 2006, reprodujo ¢l texto del articulo 11
de la Ley 733 de 2002, con las diferencias de que en la nueva normativa se excluyo el delito de secuestro simple y se incluyé el de
financiacién del terrorismo.

Asi, la Sala reconoci6 que las prohibiciones mencionadas en la Ley 1121 de 2006 operaban para los delitos de terrorismo, financiacion de
terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y conexos cometidos en su vigencia, sin importar el sistema procesal que rigicra la actuacion?®, pues
tanto imperaba para la Ley 600 de 2000 como para la 906 de 2004: y. desde entonces se viene considerando que, como quiera que ¢l articulo
11 de la Ley 733 de 2002 fue reiterado por el Legislador, “por razones de politica criminal™, resulta inaplicable la reduccion contenida en el
articulo 269 del Codigo Penal a los delitos de extorsion, constituyéndose en el criterio hermenéutico que hasta ahora se mantiene.

El argumento principal con el cual se revivié el criterio interpretativo vigente con la Ley 733 de 2002, en tomo de la exclusién de la reduccién
de pena por reparacion, fue que al ser reproducida la norma, la misma suerte debia correr la forma en que tal precepto se aplicaba.
Precisamente, en el fallo de casacion de 29 de julio de 2008 radicado 29788, se afirmo:

“Es decir, siendo consecuente con los principios que rigen la Ley 906 de 2004, la Sala considerc pertinente restarle efecto juridico a una
norma que se mostraba incongruente con el nuevo sistema procesal penal. advirtiendo por supuesto que. ello seria asi, salvo que el
legislador optara de manera inequivoca por reproducir nuevamente el precepto normativo con fundamento en razones de politica criminal.”

1 C.S.J. Casacion 24052. Sentencia de 14 de marzo de 2006.

2 Tal como se puede comprobar en decisiones de 1° de julio de 2006 radicado 24764. 6 de julio de 2006 radicado 24230, 7 de febrero de 2007
radicado 26121, de  abril 25 de 2007 radicado 23291. 6 de junio de 2007 casacion 25813, 18 de junio de 2008 radicado 29808, 4 de febrero
de 2009, casacion 26569, entre otras.

3.C.S.J. casacion 29788 de 29 de julio de 2008.



La posibilidad que tiene la Corte Suprema de Justicia de variar su jurisprudencia.

El articulo 4° de la Ley 169 de 1896 otorga a la Corte la facultad de modificar su doctrina cuando advierta la presencia de elementos que

consistentes conduzcan a una mas adecuada interpretacion. de cara al ordenamiento juridico, opcion frente a la cual esta Sala ha precisado
s.

que®:

“En este orden de ideas, la Sala no solo esta facultada para analizar, en sede de casacion. s1 su anterior jurisprudencia no se compagina con los valores,
principios y derechos en los cuales esta sustentado el orden juridico, sino ademas esta facultada para variar, morigerar, precisar o reorientar (segun el casoj
las posturas juridicas sostenidas en pronunciamientos precedentes. “para evitar prolongar en el tiempo las injusticias del pasado. haciendo explicita tal
decision"™

Lo anterior., por cuanto “las eventuales equivocaciones del pasado no tienen por qué ser la justificacion de inaceptables equivocaciones en el presente y en
el futuro™.

Asi, estando autorizada a modificar su propia jurisprudencia. la Sala enfrenta el andlisis del nuevo marco de interpretacion en tomo del
asunto anunciado.

Las razones por las cuales la Sala de Casacién Penal ahora considera que la prohibicién contenida en el articulo 26 de la Lev 1121 de
2006 no incluve la reduccién de pena por reparacion prevista en el articulo 269 del C.P.

1. El creciente reconocimiento que la lev v la jurisprudencia vienen dando a la presencia de las victimas v al alcance de su intervencion en el
proceso con tendencia acusatoria.

Como va se ha manifestado. la interpretacion que se actualizd a partir del inicio de la aplicacion de la Lev 1121 de 2006, fue la misma que
regia en vigencia del articulo 11 de la Ley 733 de 2002.

Sin_embargo, los_escenarios constitucional v legal de las dos normas cran sustancialmente diferentes. v por tanto, los marcos_de
interpretacion, también debian serlo.

En_efecto, la Lev 733 de 2002 “Por medio de la cual se dictan medidas tendientes a erradicar los delitos de secuestro, terrorisnio y
extorsion, y se expiden otras disposiciones’, fue promulgada en el marco de un contexto de_investigacion y juzgamiento de orden mixto con
tendencia inquisitiva, dado que a la fecha regia la Lev 600 de 2000; escenario que fue modificado. inicialmente por ¢l Acto Legislativo 03 de
2002 v posteriormente por la Lev 906 de 2004, reformas que colocaron la sistemitica procesal en materia criminal en el marco de un proceso
adversarial.

Y en estos nuevos horizontes las viclimas tienen un lugar destacado, al punto que se elevo a categoria Superior la justicia restaurativa®, a
partir de la reforma constitucional de 2002; modelo segiin el cual, quienes sufrieron las consecuencias del delito deben, o pueden, ser parte
del tratamiento que se otorgue a su agresor o victimario en el entendido de que ¢n lo posible se debe devolver ¢l conflicto a su contexto
inicial, a fin de que se recomponga o restaure el tejido social que no logra componer la pena.

Este esquema justicialista implica una profunda redefinicion del modelo tradicional surgido como consecuencia de haber hecho publica la
venganza que hasta entonces era privada, en ¢l cual se entendia que la ofendida con el delito era la comunidad toda, como consecuencia de la
lesién a una norma o a un bien juridico. En cambio, ¢n la dimension de la justicia restaurativa, se recupera la posicion del perjudicado en la
reivindicacion de su dolor y en la reparacion de sus expectativas rotas, v se desplaza -definitiva o parcialmente- al aparato represor del
Estado, segun el instituto que se active para su satisfaccion. Porque la justicia restaurativa al incrementar ¢l protagonismo de la victima en la
decision del conflicto del que es parte, considera que es ella, una persona concreta. la que debe -0 puede- asumir la agencia de su propia
condicion, en procura del restablecimiento, o la restauracion, tanto de su perjuicio, como de las relaciones interpersonales, indiferentes para
la retribucion penal.

Por eso, Ia connotacion de la expresion “otros beneficios™ contenida en el articulo 26 de la Ley 1121, siendo el referente primario de dicha
remision contenido en la misma norma “rebajas de pena por sentencia anticipada v confesion, subrogados penales o mecanismos sustitutivos
de la_pena privativa de la libertad, de condena de cjecucion condicional o suspension_condicional de la ejecucion de la pena, libertad
condicional, prision domiciliaria”, no abarca el de reduccion de pena previsto en ¢l articulo 269 del Codigo Penal por reparacion en los
delitos de extorsion.

El articulo 3° del Codigo Penal reconoce a la proporcionalidad como principio rector de la sancién penal v por tanto tiene connotacién de
esencial v orientadora del sistema penal'®

En conclusion: se puede afirmar que la mencionada reduccion de pena por efecto de la reparacion no puede entenderse como otro beneficio
legal, v por tanto, no se halla cobijada por la prohibicion del articulo 26 de la Ley 1121 de 2006.

Otro argumento adicional para soportar esta conclusion, esti determinado por el principio de igualdad, dado ¢l aleance diferente que la Sala
viene imprimiéndole a una situacion similar, que, aunque con una fuente normativa distinta, tiene la misma connotacion restrictiva que ¢l
articulo 26 de la Ley 1121 de 2006.

Se trata del articulo 68 A del Codigo Penal, creado por el canon 32 de la Lev 1142 de 2007, que a la letra dice:

“ARTICULOQ 32. La Ley 599 de 2000, Codigo Penal._tendra un articulo 684 el cual quedard asi:

Exclusion de beneficios y subrogados. No s¢ concederdn los subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de libertad
de suspension condicional de la ejecucion de la pena o libertad condicional; tampoco la prision domiciliaria como xustmmva de la prision;
ni habré lugar a ningiin otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativoe, salvo los beneficios por colaboracion regulados por la
ley, siempre que esta sea efectiva, cuando la persona hava sido condenada por delito doloso o preterintencional demro de los cinco (3) aios
anteriores. " (Destacado no original).

Pues bien, de acuerdo con la jurisprudencia de esta Corporacién. la reduccion de pena por reparacion prevista en el articulo 269 del Cédigo

Penal, no hace parte de las restricciones incluidas ¢n esta normativa, por cuanto la misma no puede interpretarse como un beneficio
en los términos previstos por la norma citada.

En efecto, en la sentencia de casacion de 28 de octubre de 2009, radicado 31568, en la cual de mancra unanime la Sala fijo ¢l alcance de la
expresion residual del articulo 68 A del Codigo Penal'?, cn el sentido de que se debe entender gue la reduccién punitiva contenida en el

articulo 269 del Codigo Penal, no entra en la categoria de beneficio legal. manifesto:

5 Sentencia de 22 de junio de 2011 radicado 35943.

¢ Ibidem.

7 Ibidem, citando al fallo de tutela SU-047 de 1999.

¢ Promulgada en ¢l Diario Oficial 44693 dc 31 de enero de 2002.
9 Articulo 250.7 de la Constitucion Politica.

10 Seguin indica el articulo 13 del Codigo Penal.



“6. Asi las cosas, resulta equivoco negar la disminucion punitiva del articulo 269 a aquellas personas que, en los términos del
articulo 684 ibidem, hayan sido condenadas por delitos dolosos o preterintencionales dentro de los cinco afos anteriores.

Dicha rebaja no es un subrogado penal. un mecanismo sustitutivo de la pena privativa de libertad, de suspension condicional de
la ejecucion de la pena o libertad condicional. Tampoco puede catalogarse dentro de los beneficios legales a los que de manera
residual se refiere la norma.

7. Ha sostenido la jurisprudencia que los beneficios penales son aquellos mecanismos que favorecen la situacion juridica del
procesado “con base en supuestos y valoraciones procesales o sustanciales que se cumplen con posterioridad a la consumacion
del delito, no se identifican con los elementos que estructuran la tipicidad, la antijuridicidad. la culpabilidad, la responsabilidad
por el punible imputado, o los grados de participacién.””. En ese orden. su concurrencia solo incide en la pena una vec
individualizada.

Si bien manifesto en la providencia del 27 de octubre de 2004, ya citada, que son beneficios penales, entre otros, las deducciones
de pena por confesion, la sentencia anticipada, la reparacion en los delitos contra el patrimonio economico o el reintegro en los
delitos contra la administracion publica o las deducciones por colaboracion eficaz, lo cierto es que. tal como se aclaro en la.
sentencia del 24 de octubre de 2007 (radicado 22.065). “la rebaja pumtiva en condenas por delitos contra el patrimonio
economico derivada de la reparacion prevista en el articilo 269 del Codigo Penal aunque es un imperativo que en tanto permitido
legalmente debe reconocer cuando se reinan las exigencias que lo hacen juridicamente plausible, es también un beneficio que el
legislador por razones de politica criminal negé en relacion con cierta clase de delitos. incliida la extorsion, a través del
precitado articulo 11 de la Ley 733 de 2.002".

En ese orden de ideas resulta importante aclarar que la rebaja punitiva de que se viene hablando es un beneficio que por ser
imperativo se convierte en un derecho y, como tal, no esta incliido dentro de los supuestos sefialados por el articulo 684 del
Codigo Penal.”

Las dos normas comparadas, esto es, ¢l articulo 68 A de la Ley 599 de 2000. adicionado por el articulo 32 de la Ley 1142 de 2007, y el 26 de
la Ley 1121 de 2006 son del mismo tenor en tanto Ja formula residual de exclusion es casi idéntica en una y otra. Veamos:

Aparte del articulo 32 de la Ley 1142 de 2007 Aparte del articulo 26 de la Ley 1121 de 2006

“... ni habrd lugar a ningan otro beneficio o subrogadoe | “... ni habrd lugar a ningin otro beneficio o subrogado
legal, judicial o administrative, salvo los beneficios por | legal, judicial o administrativo, salve los beneficios por
colaboracion regulados por la ley. siempre que esta sea | colaboracion consagrados en el Cédigo de Procedimiento
efectiva,” Penal, siempre que esta sea eficaz.”

Como se puede observar, la Sala ha venido otorgandole un alcance diferente a la misma expresion residual, contenida en las dos normas
comparadas. Mientras que la disminucion de pena del articulo 269 en ¢l escenario de la aplicacion del articulo 68 A del Cédigo Penal se
concede, la conclusion es contraria en relacion con la aplicacion del articulo 26 de la Ley 1121 de 20006; situacion que debe ser corregida
puesto que suscita un tratamiento desigual a la misma situacién de hecho, y constituye una vulneracion al principio logico de identidad,
segun el cual una cosa no puede ser ¥ no ser a la vez en el mismo contexto.

La referencia residual de las dos normas comparadas es del mismo tenor, por lo que no existe razoén que justifique un trato discriminatorio en
los dos campos de aplicacion. La interpretacion del articulo 269 no puede conducir a que se le tenga por beneficio en un evento, para
determinar su reconocimicnto y en el otro para generar su exclusion, precisamente al condenado quicn con su conducta pretende de algin
modo mitigar el efecto nocivo de la conducta punible.

3. El principio constitucional de “Estado de derecho™ supone la independencia de los poderes piblicos en tomo de la ley, de manera que el
llamado a interpretarla no esta autorizado realizar exclusiones o extensiones analogicas -y menos in malam partem- de las cuales cl
Legislador se abstuvo.

La Sala en sentencia de casacion de 3 de mayo de 2006 - radicado 24753 - en relacion con la independencia de poderes frente a la ley, dejo
en claro lo siguiente:

“En un Estado social de derecho y particularmente democrdtico, participativo y pluralista, como es reconocido en el articulo 1° de la
Constitucion Politica, se impone que solo el organo legislativo, elegido popularmente y que representa al pueblo, tenga la facultad de
expedir leyes, esto es, la polestad de determinar qué conductas humanas quedan sujetas a sancion penal, a lo cual debe proceder de manera
clara, expresa, estricta, escrita, inequivoca e indubitable. Igualmente es de su resorte el sehalamiento esiricto de la consecuencia juridica
asignada a cada caso y proporcionar a los operadores judiciales unos criterios de dosificacion de las penas (sean estas privativas de la
libertad, pecuniarias o restrictivas de otros derechos), cuya ponderacion tiene su momento relevante. cuando el juez procede en concreto a
realizar labor tan delicada, que no cumplira los altos cometidos de la justicia, si carece de una adecuada motivacion.”

Pues bien. justo es reconocer que en desarrollo de tal mandato, ¢l Legislador ni mencioné, ni indicd. ni sugirié en manera alguna que en la
exclusion del articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 debia considerarse incorporada 1a reduccion de pena del articulo 269 del estatuto punitivo;
de suerte que interpretarlo en tal sentido seria desconocer ¢l mandato restrictivo concedido a la analogia en ¢l inciso final del articulo 6°
dedicado a consagrar normativamente el principio de legalidad, precepto segin el cual “La analogia sélo se aplicard en materias .
permisivas.”, disposicion cuyo eslricto cumplimicnto constituye una razon adicional para indicar a la Sala el necesario cambio
jurisprudencial en esta materia.

Es mas, si la interpretacion que debiera hacerse del articulo 26 de la Ley 1121 de 2006, fucra la misma que correspondia hacer del articulo 11
de la Ley 733 de 2002, la Corte Constitucional, al analizar la eventual cosa juzgada constitucional en razon de su aparente similitud con el
articulo 15 de la Ley 40 de 1993, no hubiere determinado que las prohibiciones de los beneficios y subrogados judiciales, legales y
administrativos contenidos en el precepto de 2002, operaban sélo para condenados, lo que permite inferir que en la comprension de la
Corte Constitucional esti que las Gnicas reducciones punitivas prohibidas para efectos de la elaboracion de la sentencia, son las que
expresamente estan incluidas en el articulo 11 de la Ley 733 de 2002. vale decir. las producidas como consecuencia de la sentencia
anticipada y de la confesion. de acuerdo con su consagracion normativa expresa. Asi razond la Corte Constitucional en la Sentencia C-762 de

2002:

“6.3.2. Revisados los articulos 15 de la Ley 40 de 1993 y 11 de la Ley 733 de 2002, encuentra la Corte que si bien existe identidad temdtica
entre ambas normas por referirse a una misma institucion juridica: la exclusion de beneficios y subrogados penales. sus textos presentan
algunas diferencias, particularmente, a nivel de los elementos normativos que la integran y del fundamento legal bajo el cual fueron
expedidas, que impiden cualquier aproximacion al fenomeno de la cosa juzgada material. En relacion con lo primero, se observan dos
aspectos distintivos: (i) que en la regulacion de la Ley 40 no fueron excluidos algunos beneficios que. como los obtenidos por sentencia
anticipada y confesion, si aparecen eliminados en la Ley 733, y (ii) que las exclusiones previstas en la Ley 40 cobijaban tanto a sindicados

como a condenados, mientras que en la Ley 733 son predicables exclusivamente de los condenados. Fn cuanto lo segundo, es claro que la

12 Creado por el articulo 32 de la Ley 1142 de 2007.



-a

Ley 40 fue expedida durante la vigencia del Codigo Penal de 1980 y del Codigo de Procedimiento Penal de 1991, mientras que la Ley 733
se promulgo luego de que fueron derogados tales ordenamientos y en vigencia de los Codigos Penal y de Procediniento penal de 2000."

Y mas adelante, en la misma sentencia. para confirmar que se trata de mecanismos de la ¢jecucion de la pena. advirtio:

“6.4.5. Por via de los beneficios penales. que hacen parie de los mecanmismos de resocializacion creados por el legislador a favor del
imputado, no puede entonces contrariarse el sentido de la pena, que comporta la repuesia del Estado a la alarma colectiva generada por el
delito, y mucho menos, el valor de la justicia que consiste en darle a cada quien lo suyo de acuerdo a una igualdad proporcional y segun sus
propias ejecutorias.

Pero es la misma Corte Constitucional la que ademds. en el andlisis de aexequibilidad del articulo 26 la Ley 1121 de 2006, al cuestionarse
por los objetivos de aquella, destaca como en las discusiones en la célula legislativa. se llamaba la atencion sobre que las exclusiones
relacionadas en dicha norma se ocupaban de aspectos de la ejecucion de la condena. Asi. en la Sentencia C-073 de 2010, se advierte:

“En cuanto a la finalidad perseguida por el legislador se tiene que. aunque el Proyecio de Ley mim. 208 Senado- 138 Camara “por el cual
se dictan normas para la prevencion, deteccion, investigacion y sancion de la financiacion del terrorismo y otras disposiciones”, no preveia
la exclusion de beneficios y subrogados penales para los delitos de terrorismo. secuestro extorsivo, extorsion y conexos. en el Pliego de
Modificaciones para primer debate. se propuso incluir una disposicion en tal sentido, con base en los siguientes argumentos":

1. Objetivo y alcance del proyecto.

El proyecto que se presenta a consideracion de la Comision Primera. tiene como objeto acompasar la legislacion nacional a los
compromisos internacionales adquiridos por Colombia en materia de prevencion, investigacion, deteccion y sancion de la financiacion del
terrorismo.

En efecto, mediante la Ley 808 de 2003 nuestro pais aprobo “el Convenio Internacional para la Represion de la Financiacion del
Terrorismo, adoptado por la Asamblea General de las Naciones Unidas. el nueve (9) de diciembre de mil novecienios noventa y nueve
(1999)".

El tratado en mencion surgié como fruto de la preocupacion de los Fstados Partes en relacion con el incremento del terrorismo a nivel
mundial y la consecuente necesidad de establecer instrumentos de cooperacion internacional en la lucha conira este delito, asi como instar a
las naciones a crear mecanismos internos para contrarrestar las fitentes de financiacion de este flagelo

Por otra parte. se propone introducir un articulo nuevo, retomando el articulo 11 de la Ley 733 de 2002, a través del cual se excluyd la
osibilidad de conceder subrogados penales 0 mecanismos sustitutivos de la pena cuandp se trate de delitos de terrorismo, financiacion
del terrorismo, secuestro, secuestro extorsivo, extorsién y conexos.” (Destacado no original).

Asi, ficil se puede concluir que ni fue objetivo del legislador excluir la aplicacion del articulo 269 del Codigo Penal. en relacion con ¢l delito
de extorsion, ni tampoco asi lo entendid la Corte Constitucional.

4. Por via de control constitucional una Sala de Tutelas de esta Corporacion reconocio la reduccion de pena por reparacion en delitos de
extorsion no obstante el articulo 26 de 1a Ley 1121 de 2006. Se trata de la sentencia de tutela de 10 de agosto de 2010 radicado 49479, en
cuya conclusion se afirma de manera categorica:

“Asi las cosas, son equivocos los argumentos sobre los que descansa la sentencia condenatoria para negar al actor la rebaja por
indemnizacion de perjuicios. asi como los motivos en los que se apoyo el Tribunal a-quo para negar el amparo.

Se insiste, por ser esa rebaja un derecho, no incorporado expresamente por el legislador en el articulo 26 de la Ley 1121 de 2006. debe ser
reconocida siempre que se cumplan los presupuestos exigidos en el articulo 269 del Codigo penal. con independencia del delito por el que
se procede.”

Asi_pucs, Ia Sala, en lo sucesivo, modifica en tal sentido la_interpretacion sobre el articulo 26 de la Lev 1121 de 2006. Su nueva
hermenéutica se contrae a que se concede la reduccién de pena prevista en el articulo 269 del Cddigo Penal a _quienes, siendo
procesados por extorsion, repararon los perjuicios en los términos previstos por el articulo 269 del Codigo Penal; sin que tal
situacion afecte los extremos punitives, va que la disminucién se realiza una vez individualizada la pena. v sin efectos en el término
prescriptivo de la acciéon penal's.”

Sefiora Juez he transcrito un gran aparte de la sentencia en comento, para con el mayor
respeto, llamar a la reflexion al operador judicial; ya que asi como en la interpretacion que
nuestra Honorable Corte Suprema hace de la aplicacién de articulo 26 de la ley 1121 de 206
referente al articulo 269 del codigo penal, asi mismo teniendo en cuenta la situacion del sefior
consuegra Gonzalez, el despacho podria hacer la misma valoracion interpretativa respecto a la
aplicacion de los presupuestos del articulo 64 de la ley 599 de 2000, modificado por el articulo
30 de la ley 1709 de 2014, en cuanto a que este interno ha cumplido con las 3/5 partes de su
condena, y la solicitud impetrada no constituye ningin beneficio sino un derecho por cuanto el
sentenciado ha cumplido con los compromisos de la justica restaurativa, el principio
resocializador en que debe recaer la pena, y lo mas importante, que el individuo haya
comprendido la necesidad de apartarse del delito como lo manifiesta la sefiora Juez en el auto
impugnado.

También es cierto sefiora Juez que, si bien los presupuestos del articulo 26 de la ley 1121 de
2006 estan vigentes, también es cierto que los preceptos constitucionales y legales respecto al
principio de favorabilidad, también se encuentran vigentes y el cual se debe aplicar siempre en
favor del procesado.

Por ello la solicitud de la libertad condicional del sefior CONSUEGRA GONZALEZ, sefior Juez
se presenta bajo los criterios y exigencias del articulo 64 de la ley 599 de 2000, modificado por el




articulo 30 de la ley 1709 de 2014, ya que este ciudadano cumple con los requisitos legales
contemplados en las normas citadas, ademas de estar en consonancia de lo que corresponde a los
lineamientos de una politica criminal que busca la resocializacion del individuo, lo que en el caso
del sentenciado, se esta cumpliendo a cabalidad sefiora Juez.

Por ello es importante sefialar que de acuerdo al concepto expedido por la comision que califica
el comportamiento al interior de lugar de reclusion, mi representado comporta una conducta
ejemplar, que favorece la solicitud impetrada, y que no solo demuestra su compromiso con la
justicia sino con la sociedad en general y en espacial con su familia y consigo mismo.

Por todo lo anterior, respetuosamente solicito ala sefiora Juez, dar curso a las siguientes:

PETICIONES

PRIMERA: Respetuosamente solicito al sefior Juez, reponer el auto de 21 de julio de 2021, y
como consecuencia de ello, conceder como peticion principal la Libertad Condicional, al sefior,
JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, identificado con la C.C No 72.020.358 de Baranoa
Atlantico; por cumplirse todos los presupuestos del articulo 64 de la ley 599 de 2000, modificado
por el articulo 30 de la ley 1709 de 2014, y de no sr posible, subsidiariamente conceder la prision
domiciliaria d e acuerdo a los presupuestos del aritculo 38 de la ley 599 de 2000.

SEGUNDA: De no prosperar favorablemente el recurso de reposicion, concederle a mi
representado el recurso de apelacion, con el fin de que el superior revise los argumentos
sociologicos y juridicos que el despacho ha considerado para negar la solicitud impetrada por el
sefior CONSUEGRA GONZALEZ.

TERCERO: Solicito a la sefiora Juez notificar por este medio al suscrito ya que no recibo
notificacion alguna d ellos pronunciamientos del despacho.
DERECHO

Fundo mi solicitud en los articulos, 177 y 179 de la ley 906 de 2004, 64 de la ley 599 de 2000,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014.

PRUEBAS

1. Documento, Cartilla Biografica del Interno - Certificado de Calificacion de Buena
conducta expedida por la carcel la Modelo (Reposa en la carpeta del procesado que tiene
el despacho)

2. Relacion de Certificados y oficio de la fiscalia en donde se allego Titulo de depdsito
Judicial de la indemnizacioén integral de las victimas.

3. Certificacion Fiscalia en donde se certifica la colaboracion del sefior Consuegra con la
Justicia.

4. Declaracion Juramentada rendida por su sefiora LINA MARIA HERNANDEZ.

5. Declaracion Juramentada rendida por el sefior JOSE JULIAN RIOS, en donde se
demuestra el arraigo familiar del sefior Consuegra.

6. Registro Civil de nacimiento de los menores, JAVIER FELIPE CONSUEGRA
HERNANDEZ, identificado con la T.I 1007968283, de 17 afios y ALEJANDRA
CONSUEGRA HERNANDEZ, de 7 afios de edad, en donde se demuestra el parentesco
con sus hijos.

ANEXOS
1. Documentos acapite de prueba.



NOTIFICACIONES

e Recibiré notificaciones en la secretaria de su despacho o en la Calle 12B No 8 - 39, of
802 edificio Bancoquia o al correo electronico — rudacigarcia@hotmail.com, teléfonos
3103453328 — 3158649482,

Cordialmente,

FUENTES GARCIA
8 de Tumaco.

CSJ.

Correo: rudacigarcia@hotmail.com
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Wepnhlica de Golombia

Papel notarial pora wen excligive de wopias de estelluens piblieas, ceclilicadas ) dotimuentos bel nrehivo notarial

EL (LA) DECLARANTE:

AR . MGTARLASA
m NN VETARIA 84 DEL cmcum .
Che St £ 77N\ SOQ%A o.C,
# N W d

NOTARIA 54 DEL CIRCULO DE BOGOTA .
ALVARO ENRIQUE MARQUEZ CARDENAS
! NOTARIO

Carrera 10 # 15- 04 SUR

- DECLARACION EXTRAJUICIO No.3268 RN

- El dia 05 de junio de 2019, en la ciudad de Bogots, Distrito Capital, Republica de Colo’mb]a,'

COMPARECIO: El (la) sefior (a) JOSE JULIAN RIOS, mayor de edad, identificada (a) con C.C. No.

80.122.462 DE BOGOTA, de estado civil Soltero(a) con unidon marital de hecho, domiciliado(a) en la
ciudad de Bogota y residente en la CRA. 19 No. 27-65 SUR, de ocupacién COMERCIANTE, de
nacionalidad Colombiana, y de cuya identificacion personal doy fe, y manifesto que comparece ante este

* despacho con el fin de rendir declaracion juramentada para fines extraprocesales de conformidad con los .
Decretos 1557 y 2.282 de 1.989 y bajo la gravedad de juramento de conformidad con el Articulo 442 del -

Cddigo Penal de manera libre y espontanea y de acuerdo con la verdad, rindo la presente declaracion:

PRIMERA - Que soy titular de los generales de Ley antes citados y conozco la responsabilidad que .

implica jurar en falso de conformidad con el Cédigo Penal.

SEGUNDA - Que las declaraciones aqui rendidas versan sobre hechos de los cuales doy plena fély ;

testimonio' en razon a que me constan personalmente.

- TERCERA .- Que este testimonio se rinde para ser presentado A QUIEN INTERESE.

CUARTA- Que en calidad de vecino desde hace 8. afos del sefior JAVIER CONSUEGRA
GONZALEZ con C.C. No. 72.020.358, se y me consta que trabaja en una cancha sintética desde
el afio en que lo conocl, como administrador. Ademéas declaro que vive en union marital con la

~sefior LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ, que tienen 2 hijo menores de edad, quienes

dependen econdémicamente de JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ.

QUINTA. - Manifiesto ademas que el sefior JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, siempre ha sido una
persona leal, trabajadora, responsable y de mi confianza. : :

La presente declaracion se realiza por insistencia del (la) declarante.

ADVERTENCIA EL (LA) DECLARANTE MANIFIESTA QUE HA LEIDO Y VERIFICADO ESTA
DECLARACION Y QUE ES CONSCIENTE QUE LA NOTARIA NO ACEPTA RECLAMOS, CAMBIOS, NI
CORRECCIONES, DESPUES DE FIRMADA ESTA DECLARACION POR EL (LA) INTERESADQO (A) Y
POR EL NOTARIC.

DERECHOS NOTARIALES: TARIFA: $13.100 IVA $3.078 BIOMETRICO $3.100 TOTAL: $19.278

JOSE JULIAN RIOS
C.C. 80.122.462 DE BOGOTA

ALVARO ENRIQUE MARQUEZ CARDENASE"
NOTARIO 54 TITULAR DEL CIRCULO DE BOGOTAD.C.
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JOSE JULIAN RIOS , identificado con Cédula de Ciudadania/NUIP #0080122462.

N
| i T

\ : R |

.

En la caudad de Bogotd D.C., Reptiblica de Colombia, el cinco {0_:) de junio de dos rml dlecmueve i

(2019), en la'Notaria Cincuenta y Cuatro (54) del Circulo de Bogota D.C. comparecuo

L/_—:\_

/
/
Feia ./—.g-.J 2

812kfmpuijeé
05/06/2019 - 14:28:13:378

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante
- . cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y blometnca de |a base

de datos de la Registraduria Nacional del Estada Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionada con la proteccion de sus - .-

datos personales y las politicas de seguridad de la infarmacién establecidas por la Reglstraduna
Nacional del Estado Civil.

Esta acta, forma parte de la declaracion extra- proceso DEC. 3268-2018, rendida por el comparec:ente‘ =

con destmo a AL INTERESADO.

Consu!te @ste documento en www.notariasegura.com.co
Ndnlero Unico de Transaccidn: 812kfmpuijes
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et CONSUEGRA GONZALEZ con C.C. No. 72.020.358, se y me consta que trabaja en una cancha
3 sintética desde el afio en que lo conoci, como administrador. Ademas declaro gue vive en unién
: marital con la sefior LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ, que tienen 2 hijo mencres de edad, -
'I:i - quienes dependen econdmicamente de JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ.
5o La presente declaracion se realiza por insistencia del (la) declarante.
\ i ;
: ADVERTENCIAEL (LA) DECLARANTE MANIFIESTA QUE HA LEIDO Y VERIFICADO ESTA'
o 3 DECLARACION Y QUE ES CONSCIENTE QUE LA NOTARIA NO ACEPTARECLAMOS, CAMBIOS, NI
= CORRECCIONES, DESPUES DE FIRMADA ESTA DECLARACION POR EL (LA) INTERESADO (A) Y
vx{ POR EL NOTARIO. !
e
DERECHOS NOTARIALES: TARIFA: $13.100 IVA $3.078 BIOMETRICO $3.100 TOTAL: $18.278
EL (LA) DECLARANTE:
.mﬂﬂﬂc»
MOTARIA 5 s
N%SOMNDR'ES CHAVEZ IBANEZ
C«.79.706.953 DE BOGOTA =
ALVARO ENRIQUE MARQUEZ CARDENAS g 1
NOTARIO 54 TITULAR DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C. Vige
{ . ool
B Nk
mrsﬁouua{:‘#.z"o
(T XL@:

iimplica jurar en falso de conformidad con el Cédigo Penal.
~ SEGUNDA - Que las declaraciones aqui rendidas versan sobre hechos de los cuales doy plena fé y

T < ‘ > ' RO ‘[ﬂ(‘ALé— %
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) NOTARIA 54 DEL CIRCULO DE BOGOTA =~ = , |

‘ ALVARO ENRIQUE MARQUEZ CARDENAS = - . = © j. &0
] NOTARIO S AR

]

Carrera 10# 15- 04 SUR T e RGRRBE S RS AENERE

DECLARACION EXTRAJUICIO No.3265 SINA A

El dia 05 de junio de 2019, en la ciudad de Bogotd, Distrito Capital, Republica de C}olombya,_ 353 |
COMPARECIO: El {la) sefior (a) NELSON ANDRES CHAVEZ IBANEZ, mayor de edad, identificado (a) <
con C.C. No. 79.706.953 DE BOGOTA, de estado civil Soltero(a) con unién marital de hecho,
domiciliado(a) en la ciudad de Bogota y residente en la CALLE 187 NO. 19 A-85, INT.3, APTO. 212, de ey
ocupacidén INGENIERO INDUSTRIAL, de nacionalidad Colombiana, y de cuya identificacion personal doy -~ .
fe, y menifestdé que comparece ante este despacho 'con el fin de rendir declaracién juramentada para
fines extraprocesales de conformidad con los Decretos 1557 y 2282 de 1.989 y bajo la gravedad de
juramento de conformidad con el Articulo 442 del Codigo Penal de manera libre y esponténea y de
acuerdo con la verdad, rindo la presente declaracion: _

PRIMERA .- Que soy titular de los generales de Ley antes citados y conozco 2 responsabilidad que

MAatOaTICA0N0

testimonio en razdn a que me constan personalmente.
TERCERA - Que este testimonio se rinde para ser presentado A QUIEN INTERESE.
CUARTA- Que conozco de vista, trato y comunicacion desde el afo 2011, al sefior JAVIER

QU

Escaneado can CamScanner



NELSON ANDRES CHAVEZ IBANEZ, identificado con Cédula de Cludadama/NUIP #0079706953.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento Iegal relamonado con la proteccion de sus
~ datos personales y las politicas de seguridad de la informacion estableadas por la Reglstradurla ERE

En la ciudad de Bogota D.C., Republica de Colombia, el cinco (05) de junio de dos m]l[ dlecmueve
(2019), en la'Notaria Cmcuenta y Cuatro (54) del Circulo de Bogota D.C,, comparecio: - L~ Fitel

o B ‘U.‘I; N, o ,—'
= i
e o
: . ' 2fbncbued2ud
-------- Firma autégrafa -------- 05/06/2019 - 13:50:12:662

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado mediante -
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biografica y biométrica de la base T
de datos de |la Registraduria Nacional del Estado Civil. Wi S o

Nacional del Estadao Civil.

Esta acta, forma parte de la declaracion extra- procaso DEC. 3265 2019 rendida por el comparemente
con destino a AL iNTERESADO :

con @7
JJSQ’E\»-

‘r""": ™ 107 P’

g ,rrrw:“-- 2
Notario cind uenta

% cudtro (54) del Circulo de Bogotd D.C.

Consulte este documento en www.notariosequra.com.co
Numero Unico de Transaccion: 2fbncéued2ud

i , """“-.

e A i R S N T o R SE O R T SR

Escaneado con CamiScanner



@ FISCALIA
»

Cédigo:

PROCESO INVESTIGACION Y JUDICIALIZACION FGN-20-F-12

CONSTANCIA

Versiéon: 01

Pagina 1de 1

Dgpartamento CUNDINAMARCA  Municipio BOGOTA Fecha 04/10/2019  Hora: | 10:30

_____ AM
1. Cédigo tinico de la investigacién:
11 001 61 01653 2017 00251
Dpto. | Municipio | Entidad| Unidad Receptora AR Consecutivo

2. Descripcion del asunto (indique brevemente los motivos de la constancia):

La suscrita fiscal 32 Especializada Destacada ante el Gaula Bogotd, deja constancia que en
las presentes diligencias, el ciudadano JAVIER ENRIQUE CONSUEGRA GONZALEZ
identificado con la cédula No. 72.020.358, rindi6 diligencia de INTERROGATORIO el 18 de
julio de 2018, aportando informacion relevante para la presente investigacion lograndose la
identificacion de otros integrantes de la banda delincuencial dedicada al cobro de

extorsiones bajo la modalidad DEVOLUCION DE BIENES.

3. Datos del servidor:

Nombres y apellidos

LUZ MAYARLINY VALENCIA GIRALDO

Direccion: |CRA 28 No 18-64 PISO 6

Oficina:

Departamento: | CUNDINAMARCA

Municipio: | BOGOTA

Teléfono: |[4088000

Correo electronico:

Luz.valencia@fiscalia.gov.co

Unidad GAULA BOGOTA

No. de Fiscalia : 32 ESPECIALIZADA

Firma y cargo.

Luz MCZA@A ALENCIA GIRALDO
2 o

FISCA

AUZADA GAULA

Escaneadc con CamScanner
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¢ . ‘ PROCESO PENAL Cédigo:
‘ FGN-50000-F.21
* FISCALIA
R 5 J comar oz LANACON CONSTANCIA Versién: 01
:_ Pagina 1de1

Departamento  CUNDINAMARCA  Municiplo  BOGOTA Fecha 09/09/2019 Hora: | 1§of4i5§

1. Cddigo tnico de la investigacién:

1 J1 Jo fo 1 J6 1 Jo Jo o [0 Jo [2 Jo 11 ]9 0 {0 [1 JoTe
Dpto Municipio | Entidad |  Unidad Receptora Afo Consecutivo

2. Descripcion del asunto (indique brevemente los motivos de la constancia):

En la fecha y hora se presento al despacho el sefior ALEJANDRO SANCHEZ AGUIRRE, Identificado con
la C.C. No.- 1.022.381.062 de Bogota, guienes obran en las diligencias en calidad de victimas y la
sefiora LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ, identificada con la C.C. No.- 32.836.561 DE BARANOA -
ATLANTICO, quien comparece al despacho en calidad Companera Permanente del imputado JAVIER
CONSUEGRA GONZALEZ, igualmente el Dr. RUBEN DARIO CIFUENTES GARCIA, Identificado con la
C.C. No.- 12.917.838 de Tumaco y la T.P. No. 199972 del C.S.J., en calidad de defensor del sefior
CONSUEGRA, con la finalidad de dialogar con la victima para poder llegar a un posible arreglo
indemnizatorio. Es asi como después de varios minutos de conversacion se llega al acuerdo de que la
victima recibe la suma de quinientos cincuenta mil pesos (550.000,00) por concepto de indemnizacidn
Integral de la tentativa de extorsion y que le solicitaban fuera consignado a nombre GLENDY LUZ
NAVARRO ALVAREZ, y que cursa dentro del proceso 110016500000201900003, el cual se lleva ante el
juzgado 3 Penal del Circuito, beneficiando también al sefior JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, dentro
del radicado de la referencia.- El dinero es entregado de manera inmediata en presencia del suscrito
delegado v la victima manifiesta que lo recibe a entera satisfaccion.- Igualmente senala al despacho
que tiene pleno conocimiento de la citacién a audiencia programada para el 17 de septiembre del afio
en curso, ante el juzgado 2 penal del circuito especializado de la ciudad de Bogotd, a las 11:00 A.M.-
EN CONSTANCIA FIRMA los gue estuvieron presentes. QUE CONSTE....

3. Funcionario®

Unidad [ Especialidad | [ Codigo Fiscal |0 |0 |3 3

Nombre y apellido del Fiscal: IANDRES CASTIBLANCO CORREDOR

Direccion: |Cra 28 No. 18 - 64, Piso 6, Edificio del DAS lOﬂcina: |033
'Departamento: |Cun£ﬁnamarca A Municipio: ] BOGOTA

Teléfono: 40880}%) gxt 1680/ C¢rreo electronico:

{

A’esand‘w Sanche2 A, ;&\»m\\ﬁsm“‘kﬂ—’»cg‘*z
ALEJARDRO 3” HEA AGUIRRE LINA MARTA HERNANDEZ GOMEZ
Victimp] lio 12 Compaiera del implicado?):l,%‘icg‘

5 il B _\

g > -’ = ‘
RUBEIh i’l 1Q QIRE 1A .
Defen ro \ 3,
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Cddigo:
) PROCESO PENAL FON-50000.F-21
FISCALIA :
; CONSTANCIA Verslén: 01
Pigina 1de 1

Departamento CUNDINAMARCA Municiplo BOGOTA  Fecha  09/09/2019 Hora: | 1,0145;

1. Cédigo unico de la investigacion:

1 J1 Jo Jo Jt |6 [1 Jo Jo Jo Jo Jo [2 [o J1 [9 Jo Jo 1 [o |6
Dpto | Municipio | Entidad |  Unidad Receptora Afio Consecutivo

2. Descripcion del asunto (indique brevemente los motivos de la constancia):

En la fecha y hora se presentd al despacho el sefior LEONARDO HERNANDEZ MORENO, Identificado
con la C.C. No.- 1.014.227.896 de Bogota, quienes obran en las diligencias en calidad de victimas y la
sefiora LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ, identificada con la C.C. No.- 32.836.561 DE BARANOA -
ATLANTICO, quien comparece al despacho en calidad Compafiera Permanente del imputado JAVIER
CONSUEGRA GONZALEZ, igualmente el Dr. RUBEN DARIO CIFUENTES GARCIA, Identificado con la
C.C. No.- 12.917.838 de Tumaco y la T.P. No. 199972 del C.S.J., , en calidad de defensor de! sefior
CONSUEGRA, con la finalidad de dialogar con la victima para poder llegar @ un posible arreglo
indemnizatorio. Es asi como después de varios minutos de conversacion se llega al acuerdo de que la
victima recibe la suma de un milldn de pesos (1.000.000,00) por concepto de indemnizacién Integral
del dinero que fue objeto de la extorsion y que fue consignado a nombre GLENDY LUZ NAVARRO
ALVAREZ, y que cursa dentro del proceso 110016500000201900003, el cual cursa ante el juzgado 3
Penal del Circuito, beneficiando también al sefior JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, dentro del radicado
de la referencia.- El dinero es entregado de manera inmediata en presencia del suscrito delegado v la
victima manifiesta que lo recibe a entera satisfaccion.- Igualmente sefiala al despacho que tiene pleno
conocimiento de la citacion a audiencia programada para el 17 de septiembre del afio en curso, ante
el juzgado 2 penal del circuito especializado de la ciudad de Bogota, a las 11:00 A.M.- EN
CONSTANCIA FIRMA los que estuvieron presentes, QUE CONSTE....

3. Funcionario:

Unidad | |Especialidad | | | | | | |[CédigoFiscal [0 [0 3 3

Nombre y apellido del Fiscal: IANDRES CASTIBLANCO CORREDOR

Direccion: |Cra 28 No. 18 - 64, Piso 6, Edificio del DAS Oficina: |033
Departamento: CundilRmarca Municipio: [ BOGOTA

Teléfono: |[4088000 )fxy 1680 Cor}eo electrénico:

NCO CORREDOR

' t
. iM\\Q" canche, Loty
LEQNA NANDEZ MORENO LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ
Victima ab Ay BK Compaiera del implicado g0 33¢.5CA
AN
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| Y FISCALIA
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Pagina 1 de 1

Departamento  CUNDINAMARCA  Municipio  BOGOTA Fecha 09/09/2019 Hora:{1!0/45

1. Cédigo unico de la investigacion:

1 {1 Jo [0 1 {6 1 Jo [o Jo Jo o [2 [o [1 [9 (o Jo [1 o [6
Dpto | Municipio | Entidad | Unidad Receptora Ao Consecutivo

2. Descripcion del asunto (indique brevemente los motivos de la constancia):

En la fecha y hora se presenté al despacho el sefior CRISTHIAN CAMILO MORALES OSPINA,
Identificado con la C.C. No.- 1.012.371.874 de Bogota, quienes obran en las diligencias en calidad de
victimas y la sefiora LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ, identificada con la C.C. No.- 32.836.561 DE
BARANOA - ATLANTICO, quien comparece al despacho en calidad Companera Permanente del
imputado JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, igualmente el Dr. RUBEN DARIO CIFUENTES GARCIA,
Identificado con la C.C. No.- 12.917.838 de Tumaco y la T.P. No, 199972 del C.5.J)., , en calidad de
defensor del sefior CONSUEGRA, con la finalidad de dialogar con la victima para poder llegar a un
posible arreglo indemnizatorio. Es asi como después de varios minutos de conversacién se llega al
acuerdo de que la victima recibe la suma de ochocientos mil pesos (800.000,00) por concepto de
indemnizacion del dinero que fue objeto de la extorsién y que fue consignado a nombre GLENDY LUZ
NAVARRO ALVAREZ, y que cursa dentro del proceso 110016500000201900003, el cual cursa ante el
juzgado 3 Penal del Circuito, beneficiando también al sefior JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, dentro
del radicado de la referencia.- El dinero es entregado de manera inmediata en presencia del suscrito
delegado y la victima manifiesta que lo recibe a entera satisfaccion.- Igualmente sefiala al despacho
que tiene pleno conocimiento de la citacion a audiencia programada para el 17 de septiembre del afio
en curso, ante el juzgado 2 penal del circuito especializado de la ciudad de Bogotd, a las 11:00 A.M.-
EN CONSTANCIA FIRMA los que estuvieron presentes. QUE CONSTE....

3. Funcionario:

Unidad Especialidad ] l l | | I JCédigo Fiscal IO |0 ]3 |3 1
Nombre y apellido del Fiscal: |ANDRES CASTIBLANCO CORREDOR

Direccién: |Cra 28 No. 18 - 64, Piso 6, Edificio del DAS Oficina: |033
Departamento: | Cundinamarca Municipio: | BOGOTA

. | L.
{Teléfono. 408800})’@1 1639/‘)l Correo electrénico;
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Cédigo:
1 FlSCALlA PROCESO PENAL odge:
ﬂ | GoERAL DE LA NACION CONSTANCIA Version: 01
Pigina 1de 1
Departamento  CUNDINAMARCA  Municipio BOGOTA Fecha 09/09/2019 Hora: §i‘§'03’4’§”53

1. Cddigo Unico de la Investigacion:

1 {1 0 Jo J1 |6 J1 [0 Jo o Jo Jo [2 Jo J1 [9 Jo Jo [1 o |6
Dpto Municipio | Entidad | Unidad Receptora Afo Consecutivo

2. Descripcion del asunto (indique brevemente los motivos de la constancia):

En la fecha y hora se presentd al despacho el sefior WILMER ESTEBAN GARAVITO RODRIGUEZ,
Identificado con la C.C. No.- 1.072.193,276 de Sibate, quienes obran en las diligencias en calidad de
victimas y la sefiora LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ, identificada can la C.C. No.- 32.836.561 DE
BARANOA - ATLANTICO, quien comparece al despacho en calidad Compafiera Permanente del
imputado JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, igualmente el Dr. RUBEN DARIO CIFUENTES GARCIA,
Identificado con la C.C. No.- 12.917.838 de Tumaco y la T.P. No. 199972 del C.S.J., , en calidad de
defensor del sefior CONSUEGRA, con la finalidad de dialogar con la victima para poder llegar 3 un
posible arreglo indemnizatorio. Es asi como después de varios minutos de conversacion se llega al
acuerdo de que la victima recibe la suma de un millon de pesos (1.000.000,00) por concepto de
indemnizacion Integral del dinero que fue objeto de la extorsion y que fue consignado a nombre
FIDEL MEJIA PENALOZA, y que cursa dentro del proceso 110016500000201900003, el cual se lleva
ante el juzgado 3 Penal del Circuito, beneficiando también al sefior JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ,
dentro del radicado de la referencia.- El dinero es entregado de manera inmediata en presencia del
suscrito delegado vy la victima manifiesta que lo recibe a entera satisfaccion.- Igualmente sefiaia al
despacho que tiene pleno conocimiento de la citacion a audiencia programada para el 17 de
septiembre del afio en curso, ante el juzgado 2 penal del circuito especializado de la ciudad de
Bogota, a las 11:00 A.M.- EN CONSTANCIA FIRMA los que estuvieron presentes. QUE CONSTE....

3. Funcionario:

!Unidadl [ IEspecialidad | | | | |C6digo Fiscal |o 0 p 3 |
{Nombre y apellido del Fiscal: | ANDRES CASTIBLANCO CORREDOR

Direccidn: |Cra 28 No. 18 — 64, Piso 6, Edificio del DAS Oficina: {033
Departamento: | Cundinamarca f Municipio: | BOGOTA

Teléfono: 40881500)Ext 1689’ 9brreo electronico:

Fiscal 33 G/ula /

. Tha \«\M.-o. \\cm:sln C'-v;»'l

EGAN GARAVITO RODRIGUEZ  LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ
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Departamento  CUNDINAMARCA  Municiplo  BOGOTA Fecha 24/09/2019 Hora: |09 3}0

1. Cédigo unico de la investigacién:

1 (1 1o Jo |1 [6 J1 Jo Jo Jo Jo Jo [2 Jo [1 ]9 Jo Jo [1 Jo |6
Dpto Municipio | Entidad Unidad Receptora Ano Consecutivo

2. Descripcion del asunto (indique brevemente los motivos de la canstancia):

En la fecha y hora se present6 al despacho el sefior JAVIER FERNANDO REINA CORREAL, Identificado
con la C.C. No.- 1.074.159.255 de Chipague - Cundinamarca, quienes obran en las diligencias en
calidad de victimas y la sefiora LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ, identificada con la C.C. No.-
32.836.561 DE BARANOA - ATLANTICO, quien comparece al despacho en calidad Companiera
Permanente del imputado JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, igualmente el Dr. RUBEN DARIO
CIFUENTES GARCIA, Identificado con la C.C. No.- 12.917.838 de Tumaco y la T.P. No. 199972 de!
C.S.J., en calidad de defensor del sefior CONSUEGRA, con la finalidad de diglogar con la victima para
poder llegar a un posible arreglo indemnizatorio. Es asi como después de varios minutos de
conversacion se llega al acuerdo de gque la victima recibe la suma de quinientos mil pesos
(500.000,00) por concepto de indemnizacién Integral de la extorsién y que le solicitaban fuera
consignado a nombre FIDEL MEJIA PENALOZA, y que cursa dentro del proceso
110016500000201900003, el cual se lleva ante el juzgado 3 Penal del Circuito, beneficiando también
al sefior JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, dentro del radicado de la referencia.- El dinero es entregado
de manera inmediata en presencia del suscrito delegado y la victima manifiesta que lo recibe a entera
satisfaccion.= Igualmente sefiala al despacho que tiene pleno conocimiento de la citacion a audiencia
programada para el 18 de noviembre del afio en curso, ante el juzgado 2 penal del circuito
especializado de la ciudad de Bogotd, a las 02:00 P.M.- EN CONSTANCIA FIRMA los que estuvieron
presentes. QUE CONSTE....

3. Funcionario;

Unidad | ] ]Especiandad] | ; ] | |CédigoFiscal Jo [0 [3 |3

Nombre y apellido del Fiscal: | ANDRES CASTIBLANCO CORREDOR

Direccidn: ]Cra 28 No. 18 - 64, Piso 6, Edificio del DAS Oficina: |033
 Departamento: | Cundinamarca Municipio: | BOGOTA

Teléfono: |4088000/Ex§ 1680 / qorreo electronico:

Firma,

/gl O CORREDOR

f//i il A / :

~ 4 . /'g"" ol v \\Q.TCWS\RQ C:;rril
Al

M\. CORREAL LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ
\ Compaiiera del implicado

— D S\

Escaneadc con CamScanner



FISCALIA
[ GenEmAL DE LA NACION]

Escaneado con CamiScanner




gl
ta

' Cddigo:
'FISCALIA PROCESO PENAL EGN?;,OOOO‘FJ‘I
: CONSTANCIA Versiéns 01
Pagina 1de1
Departamento  CUNDINAMARCA Municipio BOGOTA Fecha 24/99/2019 Hora: |—6 93 (1'

1. Cédigo Unico de la investigacidn:

1 [1 Jo o [1 |6 [1 |o Jo Jo Jo Jo J2 Jo J1 Jo Jo Jo J1 To J6
Dpto Municipio | Entidad Unidad Receptora Afio Consecutivo

2. Descripcion del asunto (indique brevemente los motivos de la constancia):

En la fecha y hora se presentd al despacho el sefior MAURICIO GARZON GARCIA, Identificado con la
C.C. No.- 80.022.981 de Bogotd, quienes obran en las diligencias en calidad de victimas y la sefiora
LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ, identificada con la C.C. No.- 32.836.561 DE BARANOA -
ATLANTICO, quien comparece al despacho en calidad Compafiera Permanente del imputado JAVIER
CONSUEGRA GONZALEZ, igualmente el Dr. RUBEN DARIO CIFUENTES GARCIA, Identificado con la
C.C. No.- 12.917.838 de Tumaco y la T.P. No. 199972 del C.S.J., en calidad de defensor del sefior
CONSUEGRA, con la finalidad de dialogar con la victima para poder llegar a un posible arregio
indemnizatorio. Es asi como después de varios minutos de conversacién se llega al acuerdo de que la
victima recibe la suma de quinientos mil pesos (500.000,00) por concepto de indemnizacién Integral
de la extorsion y que le solicitaban fuera consignado a nombre JOSE HERISALDO GONZALEZ MELO,
beneficiando al sefior JAVIER CONSUEGRA GONZALEZ, dentro del radicado de la referencia.- E! dinero
es entregado de manera inmediata en presencia del suscrito delegado v la victima manifiesta que lo
recibe a entera satisfaccién.- Igualmente sefizla al despacho que tiene pleno conocimiento de la
citacién a audiencia programada para el 18 de noviembre del afio en curso, ante el juzgado 2 penal
del circuito especializado de la ciudad de Bogotd, a las 02:00 P.M.- EN CONSTANCIA FIRMA los que
estuvieron presentes. QUE CONSTE....

3. Funcionario:

Unidad TEspecialidad ’ l | | ] !Cédigo Fiscal IO 0 (313

Nombre y apellido del Fiscal: |ANDRES CASTIBLANCO CORREDOR

Direccion: |Cra 28 No. 18 — 64, Piso 6, Edificio del DAS |0ﬁcina: 033
Departamento: ]Cundinamarca Municipio: | BOGOTA

Teléfono: | 4088000 Ext\1680 /l'G,ereo electrénico: ‘

Firma,

‘ {
g_ QL QC;-’ N f\(.\l"}'@{'\(. -

LINA MARIA HERNANDEZ GOMEZ
Companiera del implicado

RUBEN DA f GARCIA
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Departamento  CUNDINAMARCA ~ Municipio BOGOTA Fecha 04/10/2019 Hora‘..lorj(}

1. Cédigo tnico de la investigacion:

11 001 61 01653 2017 00251
Dpto. | Municipio | Entidad | Unidad Receptora Afio Consecutivo

2. Descripcién del asunto (indique brevemente los motivos de la constancia):

La suscrita fiscal 32 Especializada Destacada ante el Gaula Bogota, deja constancia que en
las presentes diligencias, el ciudadano JAVIER ENRIQUE CONSUEGRA GONZALEZ
identificado con la cédula No. 72.020.358, rindié diligencia de INTERROGATORIO el 18 de
julio de 2019, aportando informacion relevante para la presente investigacién lograndose la
identificacion de ofros integrantes de la banda delincuencial dedicada al cobro de
extorsiones bajo la modalidad DEVOLUCION DE BIENES.

3. Datos del servidor:

Nombres y apellidos |LUZ MAYARLINY VALENCIA GIRALDO

Direccion: |CRA 28 No 18-64 PISO 6 Cficina:
Departamento: | CUNDINAMARCA Municipio: L BOGOTA

Teléfono: | 4088000 Correo electrénico; | Luz.valencia@fiscalia.gov.co

Unidad GAULA BOGOTA lNo. de Fiscalia : 32 ESPECIALIZADA

Firma y cargo.

ya
LUZ MAYA?AQW ALENCIA GIRALDO
FISCAL/32 ESPECIALIZADA GAULA
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CIFUENTES & GARCIA - ABOGADOS ASQOCIADOS
Cobras Juridicos, Asesorias y Conceptos

Bogotd D.C. Enero 22 de 2020 M PEHRLES ESPEC BTR

BAR9E 23-Jitl="28 16e18

Senores:

JUZGADO SEGUNDO PENAL ESPECIALIZADO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Ciudad.

Ref. Radicacion: 1100161000002019001086

Asunto: Allego Titulos judiciales reparacion e indemnizacion Integral de Perjuicios.

Respetada sefiora Juez,

Comedidamente me permito presentar a usted los titulos judiciales depositados en el Banco agrario de
Colombia, con el fin de adelantar proceso reparacion e indemniratorio de perjuicios, a favor de fas
victimas dentro del proceso de la referencia asi:

Titulo No A 6961550 - de 21/01/2020 a favor de Benzair Ancizar Acosta Garcia C.C 17.287.522
Titulo No A 6961552 - de 21,/01/2020 a favor de Javier Fernando Reina C.C 1.074.159.255
Titulo No A 6961548 -de 21/01/2020 a favor de Mauricio Garzén Garcia C.C 80.022.981

Titulo No A 6961553- de 21,/01/2020 a favor de Miguel Angel Arrollo Beltrdn C.C 1.102.849.160
Tituio No A 6961551 - de 21/01/2020 a favor de Wilmer Garavito Rodriguez C.C 1.072.193.276
Titulo No A 6961549 - de 21/01/2020 a favor de Cristian Morales Ospina C.C 1.012.371.874

Lo anterior, con el propdsito de adelantar las gestiones y acciones juridicas pertinentes para dar legdalidad
al preacuerdo realizado entre la Fiscalia y el sefior Javier Consuegra Gonzalez, que fue presentado para
su a,urot:vacr‘o’.n.ﬂ
|
Agratlezto Ia atentyon:

Apougra
Anexo 6

alle 128 N¢ 8-39 piso 8 Edificio Bancoquia Tels. 3103453328
E-mail: rudacigarciaAhotmail.com - Bogotd, D.C-Colombia
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CIFUENTIS & GARCIA -~ ABOGADOS ASOCIADOS

Cabros Juridicos, Ascsorins y Conceptos

Bogotd D.C. Enero 22 de 2020 JJ2 PEHALES ESPEC BTR

G159 3 JAil-"20 1613
Seriores:
JUZGADO SEGUNDO PENAL ESPECIALIZADO DE CONOCIMIENTO DE BOGOTA
Ciudad.
Ref. Radicacién: 110016100000201800108
Asunto: Allego Titulos judiciales reparacién e indemnizacion Integral de Perjuicios.

Respetada sefora Juez,

Comedidamente me permito presentar a usted los titulos judiciales depositados en el Banco agrario de
Colombia, con el fin de adelantar proceso reparacion e indemnizatorio de perjuicios, a favor de las
victimas dentro del proceso de la referencia asi-

Titulo No A 6961550 - de 21/01/2020 a favor de Benzair Ancizar Acosta Garcia C.C 17.287.522
Titulo No A 6961552 - de 21/01/2020 a favor de Javier Fernando Reina C.C 1.074.159.255
Titulo No A 6961548 -de 21/01/2020 a favor de Mauricio Garzon Garcia C.C 80.022.981

Titulo No A 6961553- de 21/01/2020 a favor de Miguel Angel Arrollo Beltran C.C 1.102.849.160
Titulo No A 6961551 - de 21/01/2020 a favor de Wiimer Garavito Rodriguez C.C 1.072.193.276
Titulo No A 6961549 - de 21/01/2020 a favor de Cristian Morales Ospina C.C 1.012.371.874

Lo anterior, con el propdsite de adelantar ias gestiones y acciones juridicas pertinentes para dar legalidad
al preacuerdo realizado entre la Fiscalia y el sefior Javier Consuegra Gonzalez, que fue presentado para
su aprobacian,

Agraflezto Ia aleneion.

| |

(R | ) /1

==

: T ; -\\
RUBE Ri \IF!;)' N GARGIA
C.C.N° NAS1A838 e co
T.P.No 18987. el iS.J)

Apo Fra Ju I \
Anext 6 los fr’\“ les.

alle 12B N2 8-39 piso 8 Edificio Bancoquia Tels. 3103453328
E-mail: rudacigarciaAhotmail.com - Bogetd, D.C-Colombia
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FORMA DE CANCELACION

EFECTIVO s ‘ , ,
CHQ. GERENCIA ~ e No. Cheque TIPO CUENTA - :
NOTACREDNO No.Cuenta | | | | aHor| |cTE| |DTN [
ABONO OTRD BANCO ¢ No.Cuenta | | _ Tt AHOR| |CTE| |BANCO
PRESCRIPCION Y/O CONSIGNACION A FONDOS COMUNES CONVERSION FRACCIONAMIENTO

OFICIO No. FECHA OFICIO

USO EXCLUSIVO DEL JUZGADO O ENTIDAD

PAGUESE A LA ORDEN DE:

DOCUMENTO DE [DENTIFICACION SEGUN OFICIO No.
No. DE
FIRMIA DEL TITULAR 1 FIRMA DEL TITULAR 2

CONFIRMACION PERSONAL

FIRMA DEL TITULAR 1 FIRMA DEL TITULAR 2
IMPRESION NOMBRE DEL BENEFICIARIO
DACTILAR
BENEFICIARIO|
e e . FIRMA |
DOC. DE IDENTIDAD No. DE | TIMBRE O FIRMA Y SELLO DEL CAJERO
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FORMA DE CANCELACION 2
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== —— -
NOTA CREDITO $ No. Cuenta | | | AHOR| |[CTE| |DTN
ABONO OTRO BANCO ¢ No. Cuenta I | AHOR| |CTE| [BANCO
PRESCRIPCION Y/O CONSIGNACION A FONDOS COMUNES CONVERSION | | FRACCIONAMIENTO
OFICIO No. , FECHA OFICIO
USO EXCLUSIVO DEL JUZGADO O ENTIDAD
PAGUESE A LA ORDEN DE:
DOCUMENTO DE IDENTIFICACION | SEGUN OFICIO No.
No. .DE
FIRMA DEL TITULAR 1 FIRMA DEL TITULAR 2
CONFIRMACION PERSONAL
FIRMA DEL TITULAR 1 FIRMA DEL TITULAR 2
IMPRESION NOMBRE DEL BENEFICIARIO
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PR e e
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— "* '. e “'—‘ ‘
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PRESCRIPCION Y/O CONSIGNACION A FONDOS COMUNES CONVERSION | | FRACCIONAMIENTO |
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No. 'DE '
FIRMA DEL TITULAR 1 FIRMA DEL TITULAR 2
CONFIRMACION PERSONAL
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TIPO CUENTA

EFECTIVO . $_
CHQ.GERENCIA  §_ No. Cheque

] , ]
NOTA CREDITO $ No. Cuenta j:l:l_

AHOR CTE DTN

ABONO OTRO BANCO $ No. Cuenta ‘ | |

AHOR CTE BANCO —"_—

PRESCRIPCION Y/O CONSIGNACION A FONDOS COMUNES CONVERSION

OFICIO No.

FRACCIONAMIENTO

FECHA OFICIO

USO EXCLUSIVO DEL JUZGADO O ENTIDAD

PAGUESE A LA ORDEN DE:
DOCUMENTO DE IDENTIFICACION SEGUN OFICIO No.
No. DE )
FIRMA DEL TITULAR 1 FIRMA DEL TITULAR 2
CONFIRMACION PERSONAL
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INPEC

CPMS BOGOTA - REGIONAL CENTRAL

§iprmy Lmmme an i

CARTILLA BIOGRAFICA DEL INTERNO

PO FT 02 MJV

Apelidos y Nombres:  CONGUEGRA GONCALEZ JAVIER

s

* identificadn s
V. INFORMACION DE OTROS PROCESOS
' V4 Providencias de Otros Procesos
h .Y‘-Ii Soporte Documentos Olros Procesos
V1. UBICACIONES DEL INTERNO
?eo.ﬁmx Fecha Nombre e ia Ubswcacion Estado *
44008 2152018 Alsamiants Irtermos £¢ Bogats, Pabo 8, Prso 2. Pasitio 8. Celda 0 Ubicacion actui ih
VIi. CALIFICACIONES DE CONDUCTA
Mo Acta Facha Evatuacion  Evaluacién  Calificacién Observaciones
i dasda hasia \
1440012 RG22t oim2e21 FI0E20 Ewemplar |
1 140007 1012021 piroe202n INR2 2000 Eemplar
k12007 681102020 OIN72020 30050320 Eemplar :
R 140025 020772020 010472020 | 3006200 | Eemple !
H4EO0 1 EOR2020 OUONR2020 3G Eempler |
7140001 OAOV2020 QUIGR018 3WR2I0YS Buens |
k140038 CIIZ018  OVOT/201S 0TS0 Buens {
4140028 pAGTROI0 010W2018 300672019 Buena |
VIl CLASIFICACION EN FASE DE TRATAMIENTO
piokea Fecha Ubicacion desde  Ubicacion hasta  Fase lratamienic !
140402020 180672020 180622020 08:02/2021 Obssrvacion y Diagnastica |
7 14010-2021 GEN22021 080212021 Alia _ i
IX. SANCIONES DISCIPLINARIAS
] ' ) 1i
X. BENEFICIOS ADMINISTRATIVOS
>
B A _ :
b e i 2 X Programacion Beneficios Administratives
. XLTRASLADOS
R paizrss X
oo Cart Ficia : _ cmffgﬁclonas TEE _
T atameng tchal FechaF T.Horas  i1rab. st Ens
PTTERT yuepmene 0122019 3111272019 160 160
e D P D1z 3110372020 456 A58
: 0%0412020 062020 460 50
HESARTELA Rt ;

VSUANIG Ty

Pagna 2 0a 3



INPEC

CPMS BOGOTA . REG&)NAL’CENTRAL

i s —
i Sy 07 02 AM
Farhn geraracidn BT <
cmmm BIOGRAFICA DEL mnuo A j
MU 1042532 Apeliidos y Nombros: CONSUEGRA GONZALEZ JAVER *identificado
St vl BIYER u;sm-,-r--. p :
T T HDENTIFICACION DEL INTERNO
i TI4384125 leentiticacion: 72030758 Expedida en: Ba‘aroa Atantco
Lugar y Fecha de Nacinento- Baranoa-Atlantico. 20/10/1980
t:vcxo Mmcu.‘w‘m Estado Civil:  Union Libra Conyuge: LINA HERNANDEZ GOME?
©. Hijos: Padre: EMILIO CONSUEGRA Madre: NANCY GONZALEZ
Dtrw:mdn C:a 19 8B N| 26 A 38 Sur Barmo o Olaya Telétono: 3017222535. 4074788
‘Clud&d de Residencia: Bogota Distnto Captal
Mo, de Ingresos: ¥ Fechaingreso: 010472019
stado Ingreso:  Alta Fecha Captura: 19032019
'Ohnmwén : .
_ 1. OTROS DATOS DEL INTERNO
Alias: Apodos: J
i INFORMACION DEL PROCESO ACTIVO
NeTass: 7030380 T NoProceso: 1100 1600000020 1900108 Situacien Juridica: Condemado
Auloridad 2 cargo: JUZGADO 26 ESECUCION L' E PENAS DE BOGOTAD.C. {BOGOTADC. - BOGOTAD C.)
Disposicion. 3428532 Fecha: 27/04/2020 .--?.'_‘??i...?é??.‘“l‘?‘?f‘..".‘”..‘.‘.'?;‘!‘i._.-..‘._’.’3?!‘?.".?‘3--..'3"“‘“? ......... SR
Orsposicion 1478574 " Consecutive 2163683 Mimero: Fecha: 17/04/2020
Pruvldmcia Condenatona Primern instancy Pena: Prson Decision: Cundenar
Cuantia Afos: & Mases: Dias:
Pmﬁm} JUTGAD0 2 penal del Creuto especatizade bogola - cundinamarca : Aceién NSP:  Conocimisnt
kondnmdo por:  Extorzion
i 1114 Historla Procesat - Disposiciones Proceso Active : oy
Disposicion Fecha Auloridad E’?P‘ instancia Estado
5236003 20002019 JUZGADO 60 PENAL MUNICIPAL BOGOTA  nstructioninvestiga Primera Inactiva
CUNDINAMARCA - COLOMBIA S0
i -1t Pravidencias del Proceso :
Fom Mo, Fecha Clase . ; Decisien Cuantia pena “TEstado
| Anos Meses Diag
2163643 17042020 Condenatona Prmera instancia Condenar 4 Activa
?}3%&9 231412020 Redencion De Pena Conceder 28  Redencion

; g lli-il Documentos Soporte Altas « Bajas

Ko

IV. INFORMACION DE PROCESOS REQUERIDOS

- IV Historia Procesa! - Requeridos

V.l Documaentos Soporle - Procesos thunidm

A AFIC; ——
RP_CARTILLA_BiOGRAFICA ‘ Pagina 1 o 3
USUAREY JO17418732







Movistar( 0K/s @) “ql156%

< CamScanner 0.,

NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE BARANOA

Doct = :
Aggéi%%ATRDO CALVANO CABEZAS. Notario, :

DIRECTOR FUND AL, ITULADQ. UNIVERSIDAD LIBRE
DEL CENTRO DE PENSAMIENTO NOTARIAL

Cra.18 No.20-77 Baranoa-AHéntE:gLOMBmNo

———— ,__‘H_‘MMM
En Baranoa D
Al A ®partamento def Atlantico Republica de Colombia a los 08 dias del mes de
2 J0; AL a
Baren 21ante mi: LEONARDO CALVANO CABEZAS Nolario Unico del Circulo de
08 Allantie: 3
Allantico, Comparacié el Sefior (a) | NANCY GONZALEZ ZAPATA.

Tel, 695-878B369

SEXO: Femeni .
s emening PROFESION- OCUPACION : Ama de Casa
O CIVIL : Unién Libre.. RESIDENTE EN: Calle 20 No 15-20 Baranca All

8-
EDULA DE CIUDADANIA No: 22454 202 EXPEDIDA EN .Baranoa All.

Conelfi 3 . 1 ARAC :
on el fin de rendir una DECLARACION libre y esponténea, bajo la gravedad del juramento
\ 7 i i S

¥ manifiesto decir [a verdad y nada mas que la verdad en lo que voy a decir,

PREGUNTADO: diga a que s2 dabs su comparecencia en este despacho. —

CONTESTO: MI PRESENCIA ES CON EL FIN DE DECLARAR QUE: Mediante esla
declaracion manifiesto que soy la madre del joven JAVIER ENRIQUE CONSUEGRA
GONZALEZ, quien se identifica con la cedula de ciudadania No 72. 020..358 de Baranoa,
y dependo ecanémicamente de &l en todas mis necesidades con lo que devenga de su

{rabajo
Sefior Notario ruego devalverme la presente Declaracion para conseguir lo perseguido por

parie del Interesado Con Destina a INTERESADO

Der$13,800.00

lvas2.622.00

EL DECLARANTE: P
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OTARIA UNICA DEL CIRCULO DE BARANOA

Docto
ABééi%%ATRDG CALVANO CABEZAS. Notario,
DIRECTOR FUNDADOR DEL pin . UNIVERSIDAD LIBRE
DEL CENTRO DE PENSAMIENTO NOTARIAL

COLOMBIANO
Tel. 095-8788359

Cra,‘!ﬁ N02Q—7? Baranna‘Aﬂanﬁco

——
En Baranoa D
&
AbA . da e Partamento def Atlantico Republica de Colombia a los OB dias del mes de
L ”a“t"—’ mi: LEONARDO CALVANO CABEZAS Notario Unico del Circulo de
antico, Comparecis el Sefor (a) : NANCY GONZALEZ ZAPATA.

SEXO: Femenin
B 1Snmno, PROFESION- OCUPACION : Ama de Casa
CIVIL ; Unién Libre.. RESIDENTE EN: Calle 20 No 15-20 Baranoa AU

% .
EDULA DE CIUDADANIA No : 22 454 202 EXPEDIDA EN Baranoa All

Con el T « i
s e_f'” dz "'F“df una DECLARACION libre v esponianea, bajo la gravedad del juramento
¥ manifiesto decir [a verdad vy nada méas que la verdad an lo que voy a decir

PREGUNTADQ: diga 2 que s& debe su comparecencia en este despacho, -

CONTESTO: Mi FRESENCIA ES CON EL FIN DE DECLARAR QUE: Mediante esla
declaracian manifiesto que soy ia madre del joven JAVIER ENRIQUE CONSUEGRA

GONZALEZ, quien se identifica con la cedula de ciudadania No 72. 020..358 de Baranoa,
y dependo econdmicamente de &l en todas mis necesidades con o que devenga de su

trabajo
Sefiar Notario ruego devolverme la presente Declaracién para conseguir o perseguids par

parie del Interesado Con Destine a INTERESADO

Der$13.800.00

lva$2.622.00

EL DECLARANTE: /7
Aoy gong>e &

h%CY GONZALEZ ZAPATA...

£L NOTARIO UNICO DE CIRQ
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LEONARDO CALVAN










morﬁcmﬁ

FIEIAR € SELLE AVIWEZALTS BANTD AURARIO DE COMCHEN,

: 58.FTLan o8y










LRSIz - 2D
gnting ap ahej u;gafaggzgg _

EE[EZJ snanu;ga;; it Sﬂi]. : Eifﬁ‘ 13
{ry dauno S0j & apSRImIL (A5 wgjaffas B

{puiBw &) 8 UOIEI0ge|eT) saaiE)
pasad 3 apsap ‘sopubinl awgs SAPEDIAGIR 305 8p

{aaisiann : i

SO LINZ UL (AP (LIGy ap saul |8 Bpsap En r,mring uﬂﬂmgii It
EHUENIUS 85 |End 48 ‘ERE ggﬁ U ol pﬁpw&pl i B;B_
\}‘H Jggg; [13 3{15}33 }ﬂ};;‘y{! Jagz—mnf ;e ::.ﬁu.}&a;it}mh}“ amavau

.;n;ﬁse:

‘]Hl_d N3 ;f;‘s,lL&iGd-]U i {H Ei ;'m 0807 “mfsmzmﬁ?’ér‘ﬂézua

nfaf,:?wm?}a

Asadal vainh y

BI7 / 8aqua HAIH & 6173 L}ﬂﬁﬂﬂ : ovynag o oot rerirg )

&IBI0NLT0E 1n
il 0! anJadsp munmRing oGy

TN AL BT







