
Rama Judicial
Consejo Superior de laJudicatura

República de Colombia

SIGCMA

Ubicación 24827-26
Condenado ÓSCAR DANILO MEDINA GALARZA
C.C #1023012375

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICIÓN

A partir de hoy 24 de agosto de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposición de quien interpuso recurso de reposición contra la providencia del
PRIMERO (1) de AGOSTO de DOS MIL VEINTIDÓS (2022), por el termino de dos
(2) días de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el-'
dia 25 de agosto de 2022. . . \ • \

Vencido el término del traslado, SIJ0 NO D '.sepresénto sustentación del
recurso.

EL SECRETARIO

LTORRES QUINTERO

Ubicación 24827 \
Condenado ÓSCAR DAtílLO MEDINA GALARZA
C.C #1023012375 '-'

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICIÓN

Apartir de hoy 26 de Agosto de 2022, quedan las diligencias en secretaria^
disposición de los demás sujetos procesales por por el término de dos (2) días de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso T del C.P.P. Vence el 29 de
Agosto de 2022.

Vencido el término del traslado, SI • NO J^ se presentó escrito.

EL SECRETARIO

RES QUINTERO









Bogotá, D.C. 17 de agosto de 2022 

 
Señor:  

JUEZ 26 DE EJECUCIÓN DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD 

Ciudad 

E. S. D. 

 

ASUNTO:  PRESENTACIÓN Y SUSTENTACION RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN 

SUBSIDIO APELACION CONTRA AUTO QUE REVOCA PRISIÓN DOMICILIARIA  

RADICADO: 11001600001520160315800 

DELITO: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO TRÁFICO DE ARMAS O MUNICIONES. 
CONDENADO: OSCAR DANILO MEDINA GALARZA  
 

 

OSCAR DANILO MEDINA GALARZA, identificado con CC. 1023012375 de Bogotá, actuando en 
mi propio nombre por medio del presente escrito, INTERPONGO Y SUSTENTO RECURSO DE 
REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO APELACION dentro de los términos legales, en contra del Auto 
de fecha 01 de agosto de 2022, por medio del cual me revocó la prisión domiciliaria. 
 

HECHOS 
 
1. La prisión domiciliaria me fue concedida por el juzgado 25 penal de circuito de conocimiento 

el 23 de junio de 2020 con permiso para trabajar. 

2. A través de auto de fecha 1 de agosto del año en curso, el juzgado 26 de Ejecución de Penas 

y Medidas de Seguridad de la ciudad, revocó la prisión domiciliaria. 

 

LOS MOTIVOS DE DISENSO E INCONFORMIDAD DE LA DECISIÓN 

Por parte del Señor Juez de instancia, no hubo real y verdadera notificación de ninguno de los 
autos que de alguna manera requerían la justificación por mi parte, son estos,  el auto 13 de 
abril de 2021, del oficio 1983 del 4 de octubre de 2021, auto de 30 de septiembre del mismo 
año, siendo ello indispensable para poder dar las justificaciones dentro del término legal y así 
poder el operador judicial hacer una ponderación de las razones que dieron lugar al 
incumplimiento y su respaldo probatorio, para luego tomar la decisión de fondo, sobre la 
revocatoria o no del  mecanismo sustitutivo de la privación de libertad. 

CONSIDERACION DEL RECURRENTE: 

Para respaldar la afirmación anteriormente propuesta, es necesario analizar cada uno de los 

argumentos del operador judicial, iniciemos: 

El primer argumento planteado, me permito transcribirlo para respetarlo en su integridad y no 

sea tergiversado: 

“…Mediante auto de 13 de abril de 2021, se dispuso a correr traslado del art. 477 del C.P.P., toda 
vez que el sentenciado no fue encontrado en el domicilio autorizado para cumplir la pena de 
prisión el 14 de octubre del año 2021, cuando se intentó la notificación del oficio No. 1983 del 
4 de octubre de 2021 y revisado un informe de visita domiciliaria, se encontró que estaba 
trabajando en varias fincas a las afueras de la ciudad, sin que para esa actividad haya solicitado 
el respectivo permiso previo, tal como se mencionó en auto de 30 de septiembre de 2021”. 
 
La redacción, aunque no es muy clara, se puede entender que se habla de dos autos, uno de 
fecha 30 de septiembre y otro del 13 de abril. El último de ellos ordena correr el traslado del 
artículo 477 del C.P.P. por un presunto incumplimiento por no haberme encontrado en mi 
domicilio autorizado para el cumplimiento de la pena y de acuerdo con lo escrito “se intentó la 
notificación”. 
 
Es decir, no se llevó a cabo, nunca pude conocer el contenido ni de los autos relacionados, ni del 
oficio 1983 del 4 de octubre del año inmediatamente anterior.  



Aquí surge una duda, a renglón seguido registra un informe de visita domiciliaria, según   la cual 
encontró que estaba trabajando en fincas a las afueras de la ciudad. 
 
Aunque no relaciona datos suficientes del informe de la visita domiciliaria, yo si puedo otorgar 
datos sobre la misma, ya que esa visita se hizo a través de video llamada, por parte de los 
miembros del cuerpo de custodia y vigilancia, durante la cual, efectivamente, me encontraba en 
la finca de mi padre quien por su avanzada edad y su deterioro en su estado de salud se hizo de 
carácter urgente que me desplazara a ese lugar, pudiera ayudarle en su labor diaria y cubrirle 
lo relacionado con las prescripciones médicas y constatar su estado de salud, tal como se puede 
apreciar en la historia clínica que anexo.  
 
Tal como se evidencia en la historia clínica, el 20 de septiembre acudió a la EPS por urgencias 
por el problema de la próstata, en donde lo atendieron y le dieron manejo por consulta externa, 
lo que hizo indispensable trasladarme de manera inmediata el 3 de octubre a la finca de mi 
padre, ya que se encontraba solo y requería atención. Lo que hice fue poner un poco en orden 
la finca, y en ese momento me entró una video llamada para hacer la visita domiciliaria y por 
eso se entendió que estaba trabajando en varias fincas fuera de la ciudad. 
 
Quisiera que entienda señor juez, que la salud de mi padre no me daba tiempo a solicitar la 
autorización judicial, ya que se trataba de una urgencia, al cabo de esta volví a mi casa de 
residencia, sin presentar ninguna novedad. 
 
En cuanto al intento de notificación, que no se pudo llevar a cabo, es claro que la notificación de 
esos documentos hubiese podido hacérmela a través de ese medio, video llamada, vía 
WhatsApp, o a través de mi correo electrónico, datos que tiene claros el Despacho judicial y que 
actualmente están validados para hacer este tipo de comunicaciones. 
De haber consultado en debida forma mis datos registrados, tanto en el INPEC, como en el 
Despacho judicial, se hubiera llevado a efecto esta notificación y se me hubiera dado la 
posibilidad de colocar estos hechos en conocimiento del señor juez, tal como lo contempla el 
artículo 477 del código de procedimiento penal, el cual otorga unos plazos de respuesta para 
este tipo de trámites. (3 días hábiles siguientes a la notificación). 
 
Es del caso resaltar que siempre he estado atento al cumplimiento de mis obligaciones como 
beneficiario de la prisión otorgada, no obstante los constantes quebrantos de salud de mi padre 
y mi esposa han hecho que tenga momentos de he debido actuar de manera inmediata, sin que 
haya alcanzado a solicitar la venia del señor Juez, que este sea el momento de presentar 
disculpas, sin embargo, no puede tenerse como incumplimiento deliberado o desinterés como 
se lee en el proveído, sino solicito se tenga en cuenta la gravedad de los hechos que motivaron 
el incumplimiento.  
 
Mi interés ha sido permanente en mi proceso judicial, y eso se puede demostrar, que tan pronto 
me di cuenta de una anotación en el aplicativo de a rama judicial, según la cual se ordenaba el 
traslado del artículo 477 del CPP. De manera inmediata solicité se me notificara, tal como consta 
en el auto recurrido, sin embargo, esto nunca se llevó a cabo y hasta el sábado 13 de agosto, que 
fui notificado del auto del 1 de agosto del año en curso, ha sido el único momento en que tengo 
información sobre el particular. 
 
Segundo argumento:  
“… para el 12 de mayo de 2022 se intentó la notificación personal del Auto del 13 de abril de 

2022, al sentenciado en el lugar del domicilio, pero no fue encontrado, siendo atendida la 

diligencia por la Joven (sic) Kelly Jhoana Acero Suarez, en calidad de esposa del sentenciado 

quien manifestó que no se encontraba en el domicilio por cuanto había salido a comprar lo del 

almuerzo.” 

Es verdad, el día 12 de mayo del año en curso, mi esposa KELLY JOHANA ACERO SUAREZ, se 

encontraba incapacitada por que presentaba los síntomas de resfriado, gripa, que nos hizo 

suponer que tenía el COVID 19, por esa razón el día 11 del mismo mes, acudió a Urgencias de la 

EPS y le dieron incapacidad por el término de 3 días, del 11 al 13 de mayo del año en curso, para 

constancia adjunto el certificado, debidamente diligenciado. 



Por esa razón, el 12 en las horas de la mañana se debía ir a la tienda que queda en la cuadra 

siguiente de la casa, para adquirir unos víveres para el almuerzo y en ese momento los 

miembros de cuerpo de custodia y vigilancia realizaron la visita. Mi esposa debió abrir la puerta 

porque vivimos los dos con mi madre de avanzada edad y con quebrantos de salud, y les 

manifestó que estaba en la tienda que, si me podían esperar unos momentos, lastimosamente 

no lo hicieron y cuando llegué a la casa ya se había ido los dragoneantes. 

Según el Auto, la visita obedeció a la notificación del auto del 13 de abril de 2022, tampoco fue 

dejado con mi esposa, como pudo haberse hecho o confirmado mis datos de notificación, los 

cuales se encontraban entre otros documentos, en la última solicitud presentada al Despacho, 

a cerca de solicitar el auto que ordenaba el traslado del artículo 477 y al que hace referencia el 

auto recurrido, lo que hace pensar que fue recibido y conocido su contenido. 

Con relación a las observaciones que el Despacho judicial tiene acerca del contrato de trabajo 

enviado para su autorización, debo decir que no soy abogado y por consiguiente no conozco los 

términos que se debe tener, por otro lado, según entiendo en el auto recurrido, esas 

observaciones se encuentran consignadas en el auto de fecha 30 de septiembre de 2021, que es 

uno de los autos de los que fueron relacionados inicialmente y el mismo Despacho admite que 

se intentó notificar, pero no se hizo, por esa razón no las conozco. 

De todas maneras, estoy atento y receptivo a todo tipo de observaciones y direccionamientos 

que tenga a bien darme el señor Juez, ya que soy consciente de mi condición y lo único que 

quiero es cumplir mi condena de manera íntegra y poder seguir teniendo esta prisión 

domiciliaria ya que los motivos que le dieron origen a su concesión no han variado, siguen 

siendo los mismos. 

Mis padres de avanzada edad, de 68 años y 62, dependen de mi económicamente al igual que 

mi esposa. Si no me tienen como soporte mis progenitores no tendrían su mínimo vital y se 

estaría afectando su calidad de vida en estos años, incursos en la tercera edad sin que exista 

otra persona que pueda velar por ellos. 

En este orden de ideas, señor Juez, le solicito se me mantenga la Prisión Domiciliaria, estoy 

dispuesto a respetar y seguir todos los lineamientos y obligaciones que esta situación me 

impone. 

Solicito sean tenidas en cuenta mis justificaciones y las pruebas que las respaldan y de manera 

muy especial el estado de vulnerabilidad en que quedarían mis padres, ya que como está plena 

mente demostrado en el expediente ellos no me tienen sino a mi para su manutención y 

cuidado, máxime cuando por su edad y estado de salud no pueden trabajar y velar por sí 

mismos. 

Como consecuencia de lo anterior, con todo respeto, presento las siguientes, 

PETICIONES 

1. Se me conceda el recurso de reposición del auto recurrido, de no ser resuelto de manera 

positiva, me conceda en subsidio la apelación del auto de 1 de agosto del año en curso, 

mediante el cual se me revoca la Prisión Domiciliaria y se de traslado ante el Superior 

Funcional competente. 

2. Se revoque el Auto de fecha 1 de agosto de 2022 y se me permita continuar con la 

Prisión domiciliaria, por las razones anteriormente señaladas. 

PRUEBAS 
 

1. Historia Clínica de mi padre, JOSE EDUARDO MEDINA 

2. Historia clínica de mi madre, ROSA GALARZA 



3. Incapacidad de mi esposa, KELLY JOHANA ACERO SUAREZ 

 
NOTIFICACIONES 
 

Recibo notificaciones en Dirección calle 133 b sur # 14 h-30, Usme Oasis o en el 
Teléfono: 3116926113, o en mi correo electrónico, oscarmedina1996@hotmail.com 
Atentamente, 
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11/05/2022 
 

Remisión De Incapacidad 
 

REMISIÓN DE INCAPACIDAD 

Tipo Remisión Ambulatoria x Hospitalaria 

No Incapacidad: 1235198 Fecha Expedición: 2022-05-11 10:05:09 A.M. Ciudad: BOGOTA 

Datos afiliado  

Nombre del afiliado: KELLY YOJANNA ACERO SUÁREZ ID: CEDULA DE CIUDADANIA  1001098539 

Tipo usuario: BENEFICIARIO   

Empresa donde labora: ID: 

 

Datos incapacidad/licencia 
 

Origen: Enfermedad General Días Solicitados: 3 

Días en Letras TRES  

Diagnóstico: U07.2  

Fecha inicial: 11/05/2022 Fecha final: 13/05/2022 

Prorroga: No Días acumulados: 0 

Observación: VIRUS GRIPAL NO IDENTIFICADO 

(SOSPECHA VIRUS SAR COV 19)     

 

Datos del médico o Ips prestador del servicio  

Nombre Profesional PAULA GALLO RODRIGUEZ  Reg, Profesional: 1032465980 

Especialidad: Medicina General Ciudad Prestador: BOGOTA 

Razón social prestador Famisanar Floresta  ID: 830001007 

Notas aclaratorias 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 


