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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 16 de julioc de 2020, quedan las diligencias en secréfaria'a
disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra la providencia ‘N°1’O6‘4”'

(2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C P.P. Vence eI;'?"E”‘ "

dia 17 de julio de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[ ] NO |::|

resentd sustentacion del
recurso. il T
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SECRETARIA (E) - -

CONSTANC!A TRASLADO REPOSICION
A partlr de hoy 21 de Julio de 2020, quedan. las diligencias en secretaria a
disposicién dé los demasiéujetos’ procesales por por él término de dos (2) dias de
c¢onforthidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 22 de Julio
de 2020.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ | se presento escrito.
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Bogots, D.C., velnte (20} de marzo de dos mil velnte (2020)
Auto Interlocutorio 219

RADICACION: 05001 40 00 000 2016 00116 G0 N.l. 18550 CID 1064
CONDENADOQ: CARLOS ANDRES BEDOYA MONSALVE C.C 98703125
DELITO: CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO ART.340 INC 2 de! CP.

DECISION: RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO- REDENCION DE PENAS Y NIEGA
LIBERTAD CONDICIONAL.

RECLUSION: COMEB LA PICOTA
I. ASUNTO A TRATAR

Resuelve de oficio el reconocimiento de tlempo fisico, la redencién de pena y se
pronuncia sobre fa libertad condicional sollcitada a favor de Caros Andrés Bedoya
Monsalve. Para ello nos fundamentaremos en las sigulentes premisas ficticas v juridicas.

Il. PREMISAS FACTICAS

- Por hechos ocurridos para ta época del mes de mayo de 2009, el Juzgado 4 Penal
del Circulto Especlalizado de Medellln, medlante sentencia del 31 de marzo de
2016, condend a Carlos André&s Bedoya Monsalve, a fa pena principal de 60 meses
15 dias de prisién y multa de 1485 SMLMV, e Inhabilitaclon para el ejercicio de
derechos y funclones piiblicas por el mismo término de la pena principal, por la
comision de la conducta punible.de conclerto para dellnquir agravado, previsto en los
articulos 340 inclso 2 del C.P, negindole la suspension de la efecuclén de Ja pena,
y la prisidn domiciliaria como sustitutiva de fa prisién prevista en el articulo 38 B.

La sentencia fue consecuencia preacuerdo y quedé elecutorlada el 31 de marzo de
2014, .

2.Par hechos seallzados para-la época de jullo de 2006, El Juzgado 4 Penai del Circuito
Especializado de Medellin, medante sentencla del 14 de agosto de 2017, condend a
Carlos Andrés Bedoya Monsalve, a 1a pena principal de 40 meses de prislén y mula
de 2000 SMLMYV, e inhabilitacion para el eferclcio de derechos y funciones piblicas
por el mismo término de Ja pena principal, por 1a comision de fa conducta punible de
conclerto para delinguir agravado, previsto en los articulos 340 inciso 2 del C.P,

negindole la suspension de la ejecucidn de la pena, y fa prision domicilarla como
sustitutiva de 1a prision.
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En auto de fecha 18 de noviembre de 2018, el Juzgado acumulé jurfdicamente las
anteriores sanciones v fe fij6 una pena de prisién equivalente 3 BO meses 15 dias y multa
de 3485 SMLMV, la accesoria de Inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funclones
pablicas quedé en el misino monto de la pena princlpal,

Se allega oficio 113 COMEB-AJUR con el que remlten la resolucldn niimero 00233 de!
31 de enera de 2020 con concepto favorable para su libertad condicional, se remite su
cartilla. blogriflca v certificado de calificaclon de conducta en grado de ejemplar segin
acta 113-0061 del 15 de agosto de 2019. Y se comunica que segiin acta 113-0016
del 27 de febrero de 2020 su conducta se calificé como ejemplar.

El Complejo Penitenclario y Carcelarlo Metropolitano de Bogotd le certifico 216 horas
de estudio segin certificados de computos nimeros 17379807 (enero O horas, febrero
0 horas, marzo 30 horas, todas de 2019), 17240190 (noviembre O horas, diciembre O

- haras), 17102509 {agosto 120 horas, septiembre O horas, octubre &6 horas, todas de

2018). Unlcamente tuvo calificacién satisfactoria de fas labores de agosto y octubre de
2018.

Verificado ef sistema Justicta Siglo XXI y el SISIPEC se establecld que Carios Andrés
Bedoya Monsalve registra la presente actuacion y la radicada a fa partida
11001600001720070714900, Ia cual se reglstra extinta en la pagina de la rama
judicial.

Carlos Andrés Bedoya Monsalve, estd privado de a libertad por este proceso desde el 15
de enero de 2016', por lo cual ha cumplido fisicamente 1526 dias o 50 meses 26 dfas.
A su favor se reconocieron 4 meses 23 dfas de redencién de penas?, para un total de
1669 dlas o 55 meses 19 dias.

{I1.PREMISAS JURIDICAS

Segun el antleulo 5° de I3 ley 1709-2014, que adiclons un artfculo 7A en la Ley 85 de
1993, Los Jueces de Peimas y Medidas ce Seguridad tienon ef deber de vigiar bz
condlciones de ejecucldn de ls pena y de las medidas de segurldad impuesta en 12
sentencis condenatoria. Los Jueces de Ejecucion de Penas y Medldas de Seguridad, de
oflclo o peticion de Iz persona privada de la libertad o su apoderado de la defensoria
publica o de o Procuradurls General de hh Nocion, tamblén deberdn reconocer fos
mecanismos akernativos o sustitutivos de fz pena de prision que resulten procedentes
cuando verifiquen el cumplimiento de los respectivos requisitos.

! Segun se reglserd en Ja ficha téenica con fa que remlten el proceso.

+ * Segiin autos dc fechas. 37 de julio de 2018 {3 dias y 2 meses | dia), y B de diciembre de 2013 (2 meses 19 dios).
B
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De conformidad con el articulo 97 de 12 ley 85 de 1993, El juez de efecucion de penas
v inedldas de segurldad concederd 3 redencidn de pena por estudio 3 /q: candenaq’o: a
pena privatlva de 1a libertad. Se Jes ;bonaré un dia de reclusidn por dos dias de estudio.

Se computard como un diz de estudio la dedicacion 2 esta actividad durante sels fhoras,
asl sea en dias diferentes. Para esos efectos, no se podrdn computar mds de seis horas
diarias de estudio,

Consagra ¢l articulo 101 deé 13 ley 65-1993. El juez de efecticion de penas y niedidas de
seguridad, para conceder o negar I3 redencldn de fx pena, deberd temer en cuenta fa
evaluacidn que se haga del trabajo, /2 educacién o la enseflanza de que trata Ia presente
ley. En esta evaluacion se constderard iguaimente la conducta del interno. Ciando esta
evaluacién sea negativa, ef fuez de elecuclon de penas se abstendrd de conceder dicha
redencion. La reglamentacion determinard los periodos y formas de evaluacion.

Seglin el articulo 64 de fa Ley 599 de 2000. Madificado por el Artfculo 30 de la Ley
1709: £/ jucz, previz valoracion de fa conducta punlble, concederd fa Itbertad
condlcional 3 12 persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido
con los sigliientes requisitos:

1. Que Iz persona haya cumplidp las tres quintas (3/5) partes de la pena. )

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el trata-miento penltenciario
en el cemtro de reclusidn permita suponer fundadamente gue no existe necesidad de
continuar la efecucion de la pena.

3. Que demuestre arralgo famifiar y soclal,

Corresponde al Juez compelente para coniceder 3 fibertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba alfegados. 3 la actuacion, la existencla o fnexistencly del
arrafgo. .

Fn todo caso su concesfdn estard supeditads 2 3 reparacion .2 R victima o ol

asegurantiento del pago de la lndemnizacién mediante garantia- personal, real, bancariz o -

acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencla del condenado. El tiempo que falte
para el cumplimiento de /3 pena se tendrd como periodo de prueba, Cuando este sea
Inferior 2 tres arios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto lgual, de considerario
necesario.

De conformidad con ¢f anfculo 10 de f2 Ley 65 de 1993, , El tratamiento penitenciarlo
tlena la finalidad de afcanzar 1 resoclalizaclén del infractor de l3 ley penal, mediante el
examen de su personalldad y a través de la discipling, el trabajo, el estudio, /‘_; fo'rmaclén
espiritusl, &2 cultura, ef deporte y la recreacldn, bajo un esplrity humano y sofidario.

V. PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

Indlca I Corte Constituclonal en Sentenciz T-640 de 2017, MP. ANTONIO JOSE
LIZARAZO OCAMPO: Entendis, emtonces, la Corporacion que resulta razonable
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Interpretar la nueva redaccion cono una ampliacion del imbleo de 13 valoracién que fe
corresponde llevar a cabo al fuez comperente para 13 concesion de 13 Hbertad condiclonal,
segdn iz cual ya no le corvesponde a este sofo valorar fa gravedad de 13 conducta purnible,
sino que le concierne valorar todos fos demds elementos, aspectos y dimensiones de dicha
condiicta, ademds de fas circunstancias y consideraciones fivorables af otorgamiento de 2
libertad condiclonal, reallzadas por el juez penal gue impuso Iz condena.

Sedalz s Corte Constituclonal en sentencls T-019 de 2017, MP. GABRIEL EDUARDO
MENDOZA MARTELO, “ahora bien, en relacidn con fz necesidad de analtzar b
condiicta en el sitlo de rectusidn, de conformidad con fo seflalado en el artlcuto 480 del
cddigo de procedinviento penal, junto con I3 soliciud de #bertad condicional se debe
alfegar 13 resolucion favorable del consefo de discipiing o en su defecto, del director del
establecimiento carcelario, en el que se evalué el comportamiento en éf sitio de reclusion,
documento que se anexa a 1 peticion y que califica Ja conducra. Se advierte que dicha
acreditacion no es suficiente para valorar st se concede o no el subrogado penal
solicitado, pues debe cotefarse el comportamiento def condenado en ¢f lugar de privacion
de I3 ibertad con la necesidad de continvar o no con 13 efecuclén efectiva de fz pen, ya
partir de ello se sustentan fos motivos para acceder o negar s ibertad demandada.

Mediante Sentencla de Ia Corte Constitucional C-757 de 2014, MP. GLORIA STELLA
ORTIZ DELGADO, Iz Sala Plenz declard exequible /3 expresion “previa valoracldn de 2
conducta punible” contenida en el articulo 30 de I3 Ley 1709 de 201 4, “en el
entendido de que ls vaforaclones de 13 conducta punfble hechas por los Jueces de
ejecucion de penas y medidas de segurldad para decldiv sobre I Wbertad condiciond! de
los condenados tengan en cuenta lis circunstanchas; elementos y consideraciones hechas
por el juex penal en'fa sentencla condenatorty, sean éstas favorables:o desfavorables 3f
otorgamiento de la libertad condiclonal”,

La Corte Suprema de Justiclz sala Casacion Penal, en sentencia con radfcado 46.647 del
J de febrero de 2016, en relacidn 2l numeral 3 def arfculo 38 B de 1z fey 599 de
2000, considern: Para obtener la prisin domicitiania es necesario que le condenado
demuestre el arrajgo famfliar''(... ), compréndiéndose el arraigo como el establecimlento
de uia persona de manera permanente en ui lugar, con ocasisn de sus Vinculos.socisles,
determinados, por efemplo, por I3 pertenencls 2 tna familla, 2 un grupo, 3 una
comunidad, a un trabajo o activia'éd, as{ como por la posesion de blenes, {...).

V.- CONSIDERACIONES
V. DEL RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO

Como Carlos Andrés Bedoya Monsalve, ha estado privado de su libertad por este
proceso desde el 15 de enero e 2016 a la fecha, ha cumplido fisicamente 1526 dlas o
50 meses 26 dfas, que se reconocerdn como tlempo fisico,
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VIL. - DE LA REDENCIGON DE PENAS POR ESTUDIO?

Como al ciudadano Carlos Andrés Bedoya Monsalve {e fueron certficadas 216 horas por
estudlo, de fas cuales (inlcamente (84 fueron calificadas como satisfactorias,
seguin certificado No. 17102509 (agosto y octubre de 2018), esas se reconocerdn, fas
cuales al dividirias entre 12, arrojan un resultado

de 15,5 dlas (186/12= I5 5 dlas}, ese quantum de redenciénlesers reconocida al
condenado.

Eltlempo fisico mis las redenclones reconocidas dan un total de 56 meses 4.5 dhas o
1684.5 dias, tlempo que serd reconocido como parte cumplida de la pena.

VIIL- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

Acerca de [ finalidad del tratamiento penitenclario, el articulo [0 de la Ley 65 de 1993
refirld que su proposito se centra en el logro de 2 resocializacién del individuo, en los
sigulentes términos: “...El tratamlento penltenciario tiene fa finalidad de alcanzar la
resoclalizacion del mfractor de la ley penal, medlante el examen de su personalidad y a
través de la discipling, el trabajo, ef estudio, la formaclén espiritual, la cultura, el deporte
y la recreacion, bajo un espiritu humano y solidarto” Es importante anotar que el
tratamiento penitenciaric se da en el marco de la efecuclén de fa sanclén penat, la cual le
corresponde hacer cumplir al pader ejecutivo dentro de los fineamientos trazados por el
legislador, e! tratamiento penitenciario est predominantemente dirigido a fas personas
que se encuentran condenadas a pagar una pena, sin embargo, el INPEC tiene el deber
de brindar una atenclon integral a todos los internos sin importar la situaclén juridica de
quienes se encuentren en los centros de reclusién, en su calidad de condenados.

En ef caso sub- Examine, tenemos que el articulo 64.de 1a Ley 599 de 2000, modificado
por el artlculo 30 de la Ley 1709 de 2014, para acceder a la libertad condiclona! es
necesario superar unos presupuestos de carcter objetlvo y subjetivo.

Como  presupuestos  objetivos  tenemos  que: Carlos  Andrés Bedoya
Monsalve fue condenado en dos ocaslones por el Juzgado 4 Penal del Clrcukio
Especializado de Medellin y se encuentra cumpliendo pena acumulada de 80 meses 15
dias de prisién, slendo las 3/5=48 mesés 9 dias o 1449 dias, y como lleva entre

tiempo fisico y redenclén de pena 56 meses 4.5 dias o 1684.5 dlas supera las 3/5
partes de [a pena Impuesta.

En lo que respecta a su arraigo familiar y soclal el penado fo ha acreditado en la carrera
52 No 41-19 Intetior 201 Copacabana Antioquia, 2 su vez, el penal.remitis la
resolucién No 0233 del 31 de enero de 2020 con concepto favorable para su Rbertad
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condlcional, se observa que tamblén enviaron los centificados de calificaclén de conducta
en grado de efemplar, por lo cual se supera este presupuesto normativo.

Respecto al subjetivo; el cual tiene que ver con la personalidad del condenado y como
ha sido su tratamiento progresivo en el Establecimiento Penltenciario, tenemos: que
las conductas punibles realizadas por Carlos Andrés Bedoya Monsalve, de fa simple
lectura de los hechos y [a sentencia en su totalidad, se advierte su gravedad pues
pertenecld a una organizacldn criminal con Inferencla en el municiplo de Bello Antloquia
y otras ciudades, la cual estaba conformada por 40 personas quienes se dedicaban a la
comisidn de milltiples conductas delictivas como desplazamientos forzados, homicidlos,
trdfico de estupefacientes, extorsiones entre otros, para lo cual contaron con el control
territorial generando disputas entre bandas de narcotrifico.

Al interior de la organizacién, relata una de las sentenclas, . Carlos Andrés era el
encargado de realizar desplazamlentos forzados, extorsiones y patrullajes en la zona de
Infleencia de la banda criminal, fo que demuestra su personalidad.

St bien, durante el tratamiento penitenciario progresivo que lleva Carlos Andrés Bedoya
Monsalve su comportamiento intramural ha sido favorable para ef proceso de su
resocializacion, pues no ha transgredide las normas al interior de la recluslén, lo cual ha
permitido que su conducta se califique en el grado de ejemplar y buena, no ha
aprovechado las actividades que le han sldo aslgnadas para redimlir pena, pues se observa
que a [o largo de su estadia la (abor desempenada ha sido insatisfactoria, por lo cual no
ha puesto de su parte para resoclallzarse.

Ademds de lo anterior, el Juzgado no puede perder de vista que fas conductas punibles
de concierto para delinquir agravado, cometidas™ por el sentenciado son de suma
gravedad en conslderacion al particular rol que desempei6 en la organlzacién criminal de
la que hizo parte, donde se le sefala como un importante eslabén en la cadena,

‘encargado del desplazamiento de personas para obtener mayor dominlo en la zona, Hizo

parte de esta empresa criminal por varios afios, 1a cual sembrd el terror en los indefensos
ciudadanas que frecuentaban el sector contra quienes se cometieron sinnimero de delitos
de los mds graves del ordenamlento penal; todas estas circunstancias demwestran su
personalidad e indican que se trata de algulen Insensible ante los blenes jurtdicos de sus
congéneres. .

Todo lo cual denota 1o solo la entidad de las conductas punbles, sino 1a dificultad que
por esta razén presenta la readaptacién del condenado, ademis de que su participacién

fue determinante para lograr la finalidad perseguida, si se tiene en cuenta el ral que
desempefo.
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Por lo anterior, es necesario que Carlos Andrés Bedoya Monsalve, continie en su
totalidad con el proceso de resoclalizacion en prision para que revise su actuar, madifique
su comportamlento, aprenda 3 respetar las leyes, valore fa libestad y recapacite sobre el
daflo que le causa a la socledad yasu famitia. El tiempo que le falta para el
cumplimiento de |a pena deberd utilizarlo para la reflexionar sobre su actuar, y de tal
manera se logre el abjetiva de la resocializacién. En consecuencia se le negara la libertad
condicional. Remitase copia a 13 decisién a la Direccién del Penal, para que repose en la
hoja de vida det sentenciado.

condicional. Remitase copia a la declsion a la Direccién del Penal, para que repose en la
hoja de vida delsentenciado.

EL JUZGADO VEINTISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.

En procura ael principlo de eficfenchy y eficacks, las peticiones y recuisos pueden ser enviados af correo
Insthurcional.

AUTORIZO al Juzgado 27 de Ejecucién de Penas y medidas de Seguridad de Bogotd D.C., para que las
solicitudes, peticiones y remlslon de Informacion relacionada con el proceso de verificaclén y controt de L2
ejecucion de la pena, me sean notificadas al comreo electrénico de
conformidad con fo previsto en el articuto 291 del C.G.P: “Cuando se conozca h direccldn electronica
de qulen deba ser notificado, la comuntcacldn podrd remttrse por el Secretario o el interesado por medio
de correo electrdnlco. Se presumird que el destinatarlo ha recibido la comunicacion cuando el
Infciador recepcione acuse de reclbo. En este caso, se dejard constancla de ello en el expediente y
adjuntard una Impresion del mensaje de datos.” Tamblén conforme lo dispone el articulo 169 Inclso 2 del
CPP que serfala: "De manera excepclonal proceders 12 notificaclén mediante comunicacion escrita dirigida

por telegrama, correo certficado, facsimil, correo electeénice o cualquler otro medio idéneo que haya

G-RESUELV E. sido Indicado por las partes.”

PRIMERO: RECONOCER a Carlos Andrés Bedoya Monsalve titular del cupo numérico Quien autoriza, 5
98703125, tempo fisica de 1526 dlas o 50 mieses 26 diss. RECONOCER 15.5 dlas Norb AN -~ Q b %

de redencié'n de pena por estudio. El tlempo fislco wis las redenciones ya reconocldas . omre. - - €35
arrojan un resultado de 56 diss 4.5 dfas 0 25 meses 1684.5 dias, los cuales s tendran Fimma
como_parte cumplida de la pena, de conformidad con fas partes que motivan la presente ’

dedlsion. . Identificadon __ G £D Tko 3 \,“(,S_

Teléfono

SEGUNDO: NEGAR a Carlos Andrés Bedoya Monsaive titular del cupo numérico
98703125, la fibertad condiclonal prevista en el articulo 64 del CP, conforme a lo
expuesto en la parte motlva de este auto.

Remitir copla de esta determinacion al Complejo. Penitenciario .y Carcelario
Metropolitano de Bogotd para que repose en la hoja de vida del sentenclado.

TERCERO: Por el 4rea de secretarla adscrita a este notifiquese la presente declsién a las
partes que intervienen en el proceso de ejecucidn de la pena, para lo cual debera realizar
las gestiones necesarias y efectivas a fin de que se materialice la misma, de conformidad
con ios artfculos 172 del CP.P y 291 del C.G.P. Contra la presente decisién proceden
los recursos de Ley.

Realiceseel reglstro pertjnente por el Asistente Administrativo  Adscrito a  este
Despacho.
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30/6/2020 Correo: Richard Adolfo Lopez Geliz - Outlook ’

_ , LA
postmaster@procuraduri — - =
a.gov.co ’ R
Mar 9/06/2020 9:47 AM
Para: postmaster@procuraduria.gov.co
NOTIFICACION DE AUTOS IN...
48 KB
El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:
Camilo Alfonso Bolanos Erazo (cabolanos@procuraduria.gov.co)
Asunto: NOTIFICACION DE AUTOS INTERLOCUTORIOS
..... Mensaje enviado con importancia Alta.
Richard Adolfo Lopez Ge
R 4 il _ 0 _J

liz
Mar 8/06/2020 9:47 AM
Para: Camilo Alfonso Bolanos Erazo

DOC150520-1505202016592...
709 KB

1 Mostrarlos 5 datos adjuntos (3 MB)  Descargar todo

Guardar todo en OneDrive - Consejo Superior de la Judicatura

Bogota D.C., 9 de Junio de 2020

Doctor

CAMILO ALFONSO BOLANOS ERAZO
PROCURADURIA 238 JUDICIAL PENAL |

Correo electrénico: cabolanos@procuraduria.gov.co
La ciudad

ASUNTO: NOTIFICACION DE AUTOS INTERLOCUTORIOS

En los términos de los articulos 172 del CPP y 291 del CGP, es decir a través de los
medios electrénicos, y con base a los principios de Publicidad, Celeridad y -
Economia Procesal desarrollado por analogia en el articulado 456 de la Ley 906 de
2004 respecto de las notificaciones de las providencias judiciales, por medio del
presente correo electronico me permito remitifle en formato PDF los siguientes
autos interlocutorios emitidos por el Juzgado 27 de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad, para su notificacion:

¢ AUTO INTERLOCUTORIO No. 232 DEL 25 DE MARZO DE

2020 CUI:253946100399200780069 N.I. 11223-27 CONDENADO: JOSE
LEIVER VEGA ANZOLA.

¢ AUTO INTERLOCUTORIO No. 187 DEL 16 DE MARZO DE 2020 CU!
55013707001201600126 . N.I. 14033-27 CONDENADO: LUIS CARLOS ACOSTA
CARVAJAL.

e AUTO INTERLOCUTORIO No. 241 DEL 26 DE MARZO DE
2020 CUI 11001600125




30/6/2020 ’ Correo: Richard Adolfo Lopez Geliz - Outlook
» AUTO INTERLOCUTORIO No. 202 DEL 1&DE MARZO DE - -
- 2020 CUL: 11001600002320150812500 N.I. 71826-27 CONDENADO:
DANIEL MAURICIO BENITO BRAVO.

e AUTO INTERLOCUTORIO No. 219 DEL 20 DE MARZO DE
2020 CUI: 0500160000002016011600 N.l. 18550-27 CONDENADO: CARLOS
ANDRES BEDOYA MONSALVE.

Por favor, confirmar recibido.

Cordialmente,

RICHARD ADOLFO LOPEZ GELIZ
ASISTENTE ADMINISTRATIVO DEL CSA DE LOS JEPMS




[DETO ~ 2L~

Rv: Notificacion 5e§§sion Fecha 26-03-2020 - Carlos Andres Bedoya Monsalve

Coordinacion Centro Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 23/06/2020 10:09 AM

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 1 archivds adjuntos {17 KB) ;3;1{5 2‘§=JU§£{=
APELACION.docx;

CENYRO DE SERVICIOS ADMINIETRATIVES
JUZGADOS DE BIECUCKON BE PENAS 8080TA

De: Juzgado 27 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C/*NTAMiLLA 8 ATENCIGH AROBADY
<ejcp27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> AN E Clal 7 HERAL oy e s
Enviado: martes, 23 de junio de 2020 10:00 a. m. NOMBRE FUNCIONARIO: el 2oy

Cc: Coordinacion Centra Servicios Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Seccional Bogota
<coorcsejcpbt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Notificacion Decision Fecha 26-03-2020 - Carlos Andres Bedoya Monsalve

Bogota D.C. Junio 23 de 2020

Senora

Remito escrito recuso de apelacion

Por Favor Acusar Recibido

Por favor, sirvase confirmar el recibido por este medio.

Téngase en cuenta que las contestaciones realizadas deben ser enviadas por un solo medio. Esto es, s se remiten por medio

electrénico, se le solicita no hacerlo en fisico, ya que se tendrd en cuenta tan sélo la primera qué seq dllegada a este Despacho.
CUIBEMOS EL PLANETA_S§

Cordiamente,

Juzgado 27 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
Calle 11 No. 9 A— 24 Piso 5 Telefax 3422541

Correo Institucional: ejep27bt@cendojramajudicial.gov.co
WhatsApp: 350 3585703

Twitter: @penasbta

Facebook: Juzgado27EPMS

Pagina Web: https://juzgado27ejecucionpenal.co/
L
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De: TANIA OTALVARO DIAZ <tania.o.diaz@gmail.com>

Enviado: viernes, 19 de junio de 2020 5:00 p. m.

Para: Juzgado 27 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
<ejcp27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Re: Notificacion Decision Fecha 26-03-2020 - Carlos Andres Bedoya Monsalve

El jue,, 11 de jun. de 2020 8:44 AM, Juzgado 27 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota
D.C. <.gjgp27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> escribio:
o 0gotd D.C., Junio 11 de 2020

Sefora .
1 Tania Otalvaro Diaz

De conformidad con lo ordenado por el sefior Juez en la fecha remito copia del
auto de fecha 26-03-2020 con el fin de noftificarles del mismo, de conformidad con el
articulo 291 Numeral 3 del cbdigo General del Proceso

:
H

Por favor, sirvase confirmar el recibido por este medio,

Téngase en cuenta que las contestaciones realizadas deben ser enviadas por un solo medio. Esto es, si se remiten por medio
electrénico, se le solicita no hacerlo en fisico, ya que se tendrd en cuentq tan sélo la primera que sea allegada a este Despacho.

CUIDEMOS EL PLANETA_ <k

Cordialmente,

¢ Juzgado 27 de Ejecucion de Penas Y Medidas de Seguridad
Calle 11 No. 9 A - 24 Piso 5 Telefax 3422561

| WhatsApp: 350 3585703

Eicp27bt@cendoj.ramajudicial gov.co

H
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Bogota, 19 de junio del 2020

Sefior:
Juzgado 27 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad. Bogota

E.S.D

REF. Recurso de reposicién y en subsidio apelacién, providencia del 20 de
marzo del 2020 auto interlocutorio 219

RAD: 05001 60 00 000 2016 001 16 00

CONDENADO: Carlos Andrés Bedoya Monsalve C.C 98703125 N.I 18550
DELITO: Concierto para delinquir agravado art.340 inciso 2 del C.P

Tania Yisel Otalvaro Diaz identificada con Cédula de ciudadania N°
1.018.486.425 de Bogota D.C. y Tarjeta Profesional N° 341343 del Consejo
Superior de la Judicatura, obrando en este proceso como apoderada de Carlos
Andrés Bedoya Monsalve, identificado con cedulé de ciudadania No.
98.703.125, actualmente privado de la libertad en Complejo Carcelario y
Penitenciario Metropolitano de Bogota COMEB “La Picota”, condenado a la pena
principal de 80 meses y 15 dias de prisidbn, como responsable de la conducta
punible de concierto para delinquir agravado; interpongo ante su despacho
recurso de reposicion y en subsidio apelaciéon contra providencia del 20 de marzo

del 2020 auto interlocutorio 219 que niega la solicitud de libertad condicional.

PUNTOS A RECURRIR

1. El acapite VIlI- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL, donde se aduce lo
siguiente en el parrafo siete (7) referente a los elementos subjetivos sobre

los cuales se construye la decision del juez y las caracteristicas del caso

en cuestion




“Si bien, durante el tratamiento penitenciario progresivo que lleva

Carlos Andrés Bedoya Monsalve su comportamiento intramural ha
sido favorable para el proceso de su resocializaciéon, pues no ha
transgredido las normas al interior de la reclusion, lo cual ha
permitido que su conducta se califique en el grado de ejemplar y
buena, no ha aprovechado las actividades que le han sido
asignadas para redimir pena, pues se observa que a lo largo de su
estadia la labor desempenada ha sido insatisfactoria, por lo cual no
ha puesto de su parte para resocializarse”

debe recordéarsele al juzgado que una porcién de la pena hasta la fecha
purgada por el interno se debe a las actividades de Estudio que ha
desempefiado dentro del Complejo Penal, actividad que le permitié
cumplir con el tiempo requerido para solicitar el subrogado penal que por
usted ha sido negado, demostrandose de esta manera su deseo de
cambio, su disciplina y crecimiento espiritual a lo largo de su reclusién y
sus proyecciones a la resocializacion y reintegro dentro de las dinéamicas
normales de la ciudadania, dando cumplimiento a lo mencionado en la
Sentencia T- 286/2011.

2. Alrededor del parrafo ocho del mismo acapite mencionado en el numeral
anterior se declara o siguiente:

‘Ademas de lo anterior, el juzgado no puede perder de vista que
las conductas punibles de concierto para delinquir agravado,
cometidas por el sentenciado son de suma gravedad en
consideracion al particular rol que desemperio en la organizacion
criminal de la que hizo parte, donde se le sefiala como un
importante eslabon en la zona. Hizo parte de esta empresa criminal
por varios afios, la cual sembro el terror en los indefensos
ciudadanos que frecuentaban el sector contra quienes se
cometieron sinnumero de delitos de los méas graves del
ordenamiento penal; todas estas circunstancias demuestran su
personalidad e que se trata de alguien insensible ante los bienes
juridicos de sus congéneres”.

Se debe mencionar que esta declaracién alude totalmente a la falta de fe

del juez en la funcién basica de la reclusién intramural, referente a la




“Si bien, durante e/ tratamiento penitenciario progresivo que lleva
Carlos Andrés Bedoya Monsalve sy comportamiento intramural ha
Sido favorable x,para el proceso de sy resocializacion, pues no ha
transgredido las normas al interior de |a reclusién, lo cual ha
permitido que su conducta se califique en el grado de efemplar y
buena, no ha aprovechado las actividades que le han sido
asignadas para redimir pena, pues se observa que a lo largo de su
estadia la labor desempefiada ha sido insatisfactoria, por lo cual no
ha puesto de su parte para resocializarse”
debe recordarsele al juzgado que una porcion de la pena hasta Ia fecha
purgada por el interno se debe a |as actividades de Estudio que ha
desemperiado dentro del Complejo Penal, actividad que le permitio
cumplir con el tiempo requerido para solicitar el subrogado penal que por
usted ha sido negado, demostrandose de esta manera su deseo de
cambio, su disciplina y crecimiento espiritual a lo largo de su reclusion y
Sus proyecciones a la resocializacién y reintegro dentro de las dinamicas
normales de la ciudadania, dando cumplimiento a lo mencionado en |Ia
Sentencia T- 286/2011.
Alrededor del parrafo ocho del mismo acépite mencionado en el numeral
anterior se declara o siguiente: ‘

‘Ademaés de lo anterior, el juzgado no puede perder de vista que
las conductas punibles de concierto para de/inquif agravado,
cometidas por el sentenciado son de suma gravedad en
consideracion al particular rof que desempefio en Ia organizacion
criminal de la que hizo parte, donde se le sefiala como un
importante eslabén en la zona. Hizo parte de esta empresa criminal
por varios afios, la cual sembré e/ terror en los indefensos
ciudadanos que frecuentaban el sector contra quienes se
cometieron sinnimero de delifos de los més graves del
ordenamiento penal; todas estas circunstancias demuestran su
personalidad e que se trata de alguien insensible ante Jos bienes
Juridicos de sus congéneres”,

Se debe mencionar que esta declaracién alude totalmente a Ia falta de fe

del juez en la funcién basica de la reclusién intramural, referente a |




RESOCIALIZACION DEL CONDENADO, tratada desde los tiempos de
JEREMY BENTHAM en su obra “El pandptico”, funcién sobre la cual se
ha construido la estructura de reclusién penal que se maneja actualmente
en Colombia, si bien se cometieron acciones delictivas en el pasado,
sobre estas ya se ha dictado sentencia condenatoria y se ha dado
cumplimiento a la misma con la purga de la pena por un equivalente mayor‘
a las 3/5 partes de lo ordenado, demostrandose a lo largo de su reclusion
el animo de cambio que no por falta de mérito fue calificado bajo el titulo
de ejemplar, reflejando asi la intencionalidad del cambio y la orientacién
de su conducta hacia la resocializacion.

De igual manera se demuestra por medio de su arraigo social y familiar
que las personas dentro de su comunidad comprenden dicha
intencionalidad de cambio y por esto mismo desean acogerlo como parte
de esta, lo anterior, de acuerdo a los documentos ya entregados en previa
ocasion al despacho. Asi las cosas, no se puede desconocer la posibilidad
del cambio y la intencionalidad del mismo, impidiendo:con esta decisiéon
que la persona pueda redimir de manera personal las marcas que ha
dejado en la comunidad a través de su integracion para aportar a esta.

3. Finalmente se solicita al juez se reconsidere la decisién tomada frente a
la posibilidad de purgar la pena de manera diferente a la privacién de
libertad .en recinto intramural, pues a través de esta decisién se 'priva de
cualquier nueva posibilidad de presentar posteriores solictudes, sin

posibilidad posterior de evaluacién de cambio del interno.

Por todo esto se solicita al sefior juez reconsiderar su decision y de ser negativa
su respuesta enviarla al superior para que sea este quien dirima el conflicto aqui
surgido. '

Cordialmente

TANIA YISEL OTALVARO.




