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"/ Reptblica de Colombia

Numero Unico 110016000000201700718 00
Ubicacién 2806

Condenado CLAUDIA ARACELY RIANO GOMEZ
C.C #52164030

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 29 de Septiembre de 2020, quedan las diligencias en secrétari_a a

disposicién de quien interpuso recurso de apelacién contra la providencia del 21

DE AGOSTO DE 2020 por el término de cuatro (4) dias para:que presente la-
sustentacién respectivg, de conformidad a lo /dmlspuesto en el Art 194 inciso 1° del -

O [] se presents sustentacion

Ntmero Unico 110016000000201700718-00
Ubicacién. 2806

Condenado CLAUDIA ARACELY RIANO GOMEZ
C.C # 52164030

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 5 de Octubre de 2020, se corre traslado por el término comdn de

cuatro (4) dias, a los no recurrentes, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° del C.P.P. Vence el 8 de Octubre de 2020

/| sepresenté escrito.




PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
’ Calle 11 No. 9 A-24 Piso 5
Tgléfono: 3422561

ejcp27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogotd D.C., veintiuno (21) de agosto de dos mil veinte (2020)
Auto Interlocutorio No 709 .

CUI No: 11001600000020170071800 Nl. 2806 CID: 0420

SANCIONADA: Claudia Aracely Riafio Gémez C. Nu. 52164030

CONDUCTA PUNIBLE: Concierto para delinquir agravado en concurso heterogéneo
con tréfico, fabricacién o porte de estupefacientes arts. 340 inc.2’ y 376 inc. 2° del CP.
DECISION: Reconoce tiempo fisico, niega libertad condicional -estarse.
RECLUSION: Reclusién de Mujeres el Buen Pastor - Bogota D.C.

ILASUNTO A TRATAR

Resolver la pretensién de libertad condicional y de oficio el tiempo fisico a Claudia
Aracely Riafio Goémez. Para ello nos fundamentaremos en las siguierites
premisas facticas y juridicas. o

' ILPREMISAS FACTICAS

Por hechos realizados entre los afios 2011y 2017 (En los Barrios Tihuaque, la Flora,
Juan.José Ronddn, Arrayanes y Compostela de la Localidad de San Cristébal Sur
en Bogotd D.C., la sefiora Claudia Aracely Riafio Gémez hizo parte de una
organizacién delincuencial denominada “Tihuaque o los paisas”, y se logré
establecer que tenfa un rol al interior de la empresa criminal consistente en el
expendio de pequefias cantidades de estupefacientes en compaiiia de su esposo
“alias nano”...), el Juzgado 11 Penal del Circuito Especializado de Bogota,
mediante sentencia de fecha 9 de marzo de 2018, condend a la sefiora Claudia
Aracely Riafio Gomez, a la pena de 60 meses de prision (1800 dias, 50%= XX dias,
70%= XX, 3/5=1080 dfas), multa de 1352.66 SMLMV, e inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término de lapena
principal, por haber realizado las conductas punibles de concierto para delinquir '
agravado en concurso heterogéneo con trafico fabricacién o porte de
estupefacientes en la modalidad continuada previstos en los - articulos 340 inciso
2, 376inciso 2del C.P, encalidad de cémplice. Negéndole la suspension la
ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria prevista en el art. 38B CP.

La sentencia fue consecuencia del preacuerdo realizado entre Claudia Aracely
Riafio Gémez, en el sentido que aceptaba la realizacién del hecho constitutivo del
injusto penal y la responsabilidad del mismo, a cambio de variar de autor a
cémplice, como en efecto se aprobd. La sentencia quedé ejecutoriada el 11 de
marzo de2018.

Todas sus beticiones serdn recibidas por estos medios:
correo:ejcp27bt@cenoj.ramajudicial.gov.co, WhatsApp: 3503585703,
Twitter:@penasbta, Facebook: Juzgado27EPMS,

pagina web: juzgado27ejecucionpenal.co

Atencién a los usuarios via telefénica
por parte del juez, los martes de -
9:00 a 11:00 a.m. y miércoles de 2:30 a 3:30 p.m.
Teléfono: 3422561
LRO
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PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A =24 Piso 5
Teléfono: 3422561

ejcp27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Revisado el sistema de informacién de Justicia Siglo XXI, SISIPEC y pagina WEB
Rama Judicial, se encontré como antecedentes (art. 248 Cont. Pol.) el 1.-CUI No.
- 11001 60 00 000 2017 00718 00 (vigente) y los 2.-CUI No.- 11001 60 000 13 2010
0884 000y el 3.-CUI NO- 11001 60 000 1320 0905867 00.

Claudia Aracely Riafio Gomez, se encuentra privada de la libertad por cuenta del
presente radicado desde el 15 de marzo de 2017 a la fecha (1255 dias= 41 meses, 25
dias). A su favor se ha reconocido por redencién de pena 131.5 dias
(4 meses 11.5 dias)'.

HI.PREMISAS JURIDICAS

Estandares Normativos: El articulo 5° de la ley 1709-2014, que adicioné un articulo
7A en la Ley 65 de 1993. :
IV.- CONSIDERACIONES

V.- DEL RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO

Como Claudia Aracely Riafio Gémez ha estado privado de la libertad 1255 dias (41
meses, 25 dias), le serdn reconocidos por este concepto, los que sumados a la
redencién reconocida (131.5 dias= 4 meses, 11.5 dias), para 1386 dias (46 meses,
6.5 dias) que se tendrdn como parte cumplida de la pena impuesta. ?

V.- DE LA LIBERTAD CONDICIONAL

En el caso sub- Examine, tenemos que el articulo 64 de la Ley 599 de 2000,
modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, para acceder a la libertad
condicional es necesario superar unos presupuestos de caracter objetivo y
subjetivo. . , .

Como presupuestos objetivos, tenemos que: Claudia Aracely Riafio Gémez fue
condenada a la pena de 60 meses de prisién (1800 dias), siendo las 3/5 partes de
la condena impuesta 1080 dias (36 meses), y por tiempo fisico de privacion de la
liberta y redencién de pena lleva a la fecha lleva 1386 dias (46 meses, 6.5 dias),
supera el factor.objetivo.

De igual modo se allegéen su momento IaResolucién favorable
No 0030 del 13 de enero de 2020 proveniente del Consejo dela Reclusion de

1segin autos de fechas: 22 de julio de 2019 (19.5 dfas), 4 de septiembre de 2019 (19.5 dias) y 3 de octubre
de 2019 (29.5 dias) y 2 de abril de 2020 (1 mes, 1 dia).

Todas sus peticiones seran recibidas por estos medios:
correo:ejcp27bt@cenoj.ramajudicial.gov.co, WhatsApp: 3503585703,
Twitter:@penasbta, Facebook: Juzgado27EPMS,

pagina web: juzgado27ejecucionpenal.co

Atencién a los usuarios via telefénica
por parte del juez, los martes de
9:00 a 11:00 a.m. y miércoles de 2:30 a 3:30 p.m.
Teléfono: 3422561 :
LRO




PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A - 24 Piso 5
Teléfono: 3422561

ejcp27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

- Mujeres Buen Pastor, su conducta en reclusién ha sido calificada en ejemplar y
" buena, por lo cual cumple con este requerimiento normativo.

En lo relacionado con el arraigo familiar y social, segtin los documentos allegados
lo acredité en la Calle 47 C Sur No 12 B Este 40, superandose asf el presupuesto
objetivo. ~

Respecto al subjetivo; el cual tiene que ver con la personalidad del condenado y
como ha sido su tratamiento progresivo en el Establecimiento Penitenciario,
tenemos que el Juzgado en auto del 2 de abril de 2020 analizé y negé la libertad
condicional a Claudia Araceli Riafio Gémez, esto es, se pronuncié sobre los
requisitos previstos en laley a efectos de negar el beneficio nuevamente invocado

* sin que el sentenciado interpusiera los recursos de ley, por lo cual debe estarse a

lo resuelto por el Juzgado en el auto en mencién en el que se le negé la libertad
condicional.

En punto de volver sobre lo ya decidido, el Maximo Tribunal de la Jurisdiccién
Ordinaria en su especialidad pe_nal, indico:

“3.1. En efecto, la queja constitucional del demandante se circunscribe a la decision judicial
calendada 5 de abril de los cursantes, que se abstuvo de resolver sobre la peticién de
libertad condicional que elevara al deber estarse a lo resuelto en proveido del 15 de
septiembre de 2015 que negé dicho subrogado por incumplimiento del factor subjetivo; asf
como la posteriormente emitida que declaré improcedente el recurso de alzada que aquél
promovid al tratarse de un auto de sustanciacién que no admite recursos.

3.2. Se tiene que el actor ha insistido bajo los mismos argumentos en la concesién del
subrogado en alusién, de suerte que el despacho resolvié qué debia estarse a lo resuelto en
pretérita oportunidad en la medida que no se avizora ninguna circunstancia novedosa que
amerite hacer un nuevo estudio sobre la materia ya abordada. '

3.3. Acorde con lo expuesto, no encuentra la Sala irregularidad alguna en el hecho que

- mediante dicho auto de sustanciacién el despacho demandado hubiese dispuesto estarse a

lo resuelto en el proveido que neg al libelista la libertad condicional, como quiera que las -
diferentes peticiones presentadas por el sentenciado para deprecar su otorgamiento eran
reiterativas, puesto que se planted la misma discusion y en tal medida el raciocinio juridico
del operador judicial no habia de variar.

3.4. Situacién diferente habrfa sido que la parte actora hubiese presentado la solicitud con
miras a demostrar la existencia de nuevas razones que hicieran viable el otorgamiento de la
figura pretendida, como que ello supondria una circunstancia adicional que obligaria al juez

Todas sus peticiones seran recibidas por estos medios:
correo:ejcp27bt@cenoj.ramajudicial.gov.co, WhatsApp: 3503585703,

- Twitter:@penasbta, Facebook: Juzgado27EPMS, -
pagina web: juzgado27ejecucionpenal.co

Atencidn a los usuarios vfa telefénica
por parte del juez, los martes de
9:00 a 11:00 a.m. y miércoles de 2:30 a 3:30 p.m.
Teléfono: 3422561
LRO




PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No.9 A-24 Piso5
Teléfono: 3422561

- e ejcp27bt(@cendoj.ramajudicial.gov.co

a estudiar el tépico y a emitir un pronunciamiento; lo cual, sin embargo, no acaece en este
caso, de manera que lo decidido al respecto es asunto que se torna inmodificable al haber
cobrado firmeza y por ende adquirié el cardcter de cosa juzgada formal>.

En la mencionada cita jurisprudencial la Corte indica que no es posible regresar
sobre asuntos previamente resueltos por la autoridad judicial sin que existan
elementos de juicio nuevos que permitan o autoricen la revaloracion.

Por dltimo, con la finalidad de garantizar el derecho constitucional a la segunda
instancia, se notificard la presente decision a la sentenciada de manera personal
en el lugar que se encuentra cumpliendo su pena. )

Remitase copia de la presente decisidn a la Direccién del penal, para que obre en o
la hoja de vida del penado. Solicitases de manera urgente los documentos para _
estudio de redencién de pena que preve el art. 101 del estatuto penitenciario y | -
carcelario.

EL JUZGADO VEINTISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.
X.-RESUELVE

PRIMERO: Reconocer aClaudia Aracely Riafo Gomez, titular
C Nu 52164030, como tiempo fisico de privacion de la libertad 1255 dias (41 meses,
25 dias), que sumados a la redencién reconocida (131.5 dias= 4 meses, 11.5
dias) dan 1386.5 dias (46 meses, 6.5 dias) los cuales se tendrdn como parte
cumplida de la pena impuesta.

SEGUNDO: Declarar - que Claudia Aracely _ Riafio
Gomez, titular C Nu 52164030, debe estarse alo resuelto por el Juzgado mediante
auto de fecha 2 de abril de 2020 en el que se negé la libertad condicional. o

Remitase copia-de la presente decision a la Direccién del penal, para que obre en
la hoja de vida de la penada. Solicitases de manera urgente los documentos para
estudio de redencién de pena que prevé el art. 101 del estatuto penitenciario y
carcelario. Todo lo anterior de conformidad con las partes que motivan la
presente decision. -

2 Sentencia STP 9954-2016 de 14 de julio de 2016, radicacion 86705, M. P. Luis Guillermo Salazar Otero.

Todas sus peticiones seran recibidas por estos medios:
correo:ejcp27bt@cenoj.ramajudicial.gov.co, WhatsApp: 3503585703,
Twitter:@penasbta, Facebook: Juzgado27EPMS,

pagina web: juzgado27ejecucionpenal.co

Atencion a los usuarios via telefénica
por parte del juez, los martes de
9:00 a 11:00 a.m. y miércoles de 2:30 a 3:30 p.m.
Teléfono: 3422561
LRO




T T s R e feyg T m B R e WA WA N R e

PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A-24 Piso 5
Teléfono: 3422561

ejcp27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Désele cumplimiento alos articulos172 del C.P.P, 103 y 291 del
C.G.P., para que las partes que intervienen en el proceso de ejecucién de la pena
‘se entere de la decisidn, contra la cual proceden los recursos de ley. Es decir, a
través de los medios electrénicos, dejando constancia en el expediente o carpeta
digitalizada y adjuntando copia de la impresién del mensaje de datos.

A través del Asistente Administrativo realicese de manera inmediata las
anotaciones pertinentes en el sistema siglo XXl y Excel.

NOTIFIQUESF Y .

Cuadro de proyeccién de beneficios administrativos, sustitutos penales y cumplimiento de las
penas

BENEFicio | TEMP

72 horas 1/3

38 G 12

Libertad

Condicional 3/5

72 horas 70% X.

Permiso 15 dias 4/5 N X X X
.. 17-feb- 1-sep-

Pena Cumplida 100% 20221 643,56 o 2019

En procura del principio de eficiencia y eficacia, las peticiones y recursos pueden ser enviados al correo institucional.

AUTORIZO al Juzgado 27 de Ejecucién de Penas y medidas de Seguridad de Bogota D.C., para que las solicitudes,
peticiones y remisién de informacion relacionada con el proceso de verificacién y control de la ejecucién de la pena,

Todas sus peticiones seran recibidas por estos medios:
correo:ejcp27bt@cenoj.ramajudicial.gov.co, WhatsApp: 3503585703,
Twitter:@penasbta, Facebook: Juzgado27EPMS,

pagina web: juzgado27ejecucionpenal.co

Atencién a los usuarios vfa telefénica
por parte del juez, los martes de
9:00 a 11:00 2.m. y miércoles de 2:30 a 3:30 p.m.
Teléfono: 3422561
LRO




PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
- Calle 11 No. 9 A-24 Piso 5
Teléfono: 3422561

ejcp27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

me sean notificadas al correo electrénico de conformidad con lo previsto en el
articulo 291 def C.G.P: “Cuando se conozcala direccién electrdnica de quien deba ser notificado, la comunicacién podra
remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo electrénico. Se presumird que el destinatario ha
recibido la comunicacién cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejard constancia de ello en
el expediente y adjuntard una impresién del mensaje de datos.” También conforme lo dispone el articulo 169 Inciso 2
del CPP que sefiala: “De manera excepcional procedera la notificacion mediante comunicacién escrita dirigida por
telegrama, correo certificado, facsimil, correo electrénico o cualquier otro medio idéneo que haya sido indicado por
las partes.”

Quien autoriza,
Nombre

hpelo

ldentificacion

————

Teléfono

a
! -

Todas sus peticiones seran recibidas por estos medios:
correo:ejcp27bt@cenoj.ramajudicial.gov.co, WhatsApp: 3503585703,
Twitter:@penasbta, Facebook: Juzgado27EPMS,

pagina web: juzgado27ejecucionpenal.co

Atencién a los usuarios via telefénica
por parte del juez, los martes de
9:00 a 11:00 a.m. y miércoles de 2:30 a 3:30 p.m.
Teléfono: 3422561
LRO




Bogota, 15 de Septiembre de 2020

Sefor ,
Juez 27° de Ejecucién de Penas y Medidas de B/ta
E.S.D.

REF. Sustentado RECURSO DE APELACION.

PRIVADA DE LIBERTAD: CLAUDIA ARACELI RIANO GOMEZ
No DE IDENTIFICACION: 52164030 DE BOGOTA D.C.
REFERENCIA CUI: 11001600000020170071800

DELITO: Concierto para Delinquir y Trafico de Estupefacientes

Cordial saludo,

CLAUDIA ARACEL! RIANO GOMEZ, actuando en nombre propio por medio del
presente me permlto sustentar el {er‘urso de apelacion interpuesto contra la providencia
que niega libertad' condifional de fecha 10/09/2020 dentro del término de traslado al
recurrente.

AE\EITFICED:EIE\ITES:
"'"1".' En confusos hechos en los que me Vi involucrada, fui condenada a la pena
privativa de la libertad en sentencia proferida el 9/03/2018, por el Juzgado 11
Penal del Circuito Especializado de Bogota, como responsable del delito de trafico

-de- estupefamentes, azla peng pnr\mp al-de- 60 meses de prision, ademas de la-
'accesona de mhabnuamon pqla el ejercmlo derechos y funciones publicas por el .

' ,mlsmo lapso negandomc la ¢ u%bensmn condicional de la ejecucion de la pena y
o olad pnsnon ldom|C|||arna bentenéla condenatona

. El 181de 'Juhio 86'2020 mﬁ;reso al Hespacho del sefior juez solicitud de libertad
condi¢ibrial® mi favor, remitida pof rni por cumplir'esta con el requisito de las 3/5
partes de la pena impuesta de conformidad con lo previsto por el articulo 64 de la
ley 1709/2014 para la evaluacién y concesién del subrogado, toda vez que a la
"feéna’llevo 46 meses y 5 dias privada de la libertad con su respectiva redencion.

GCORGCE T AT 0 B et oo o L e
'Q'NSIDERACIONEE‘» DEL BLSPACHO PARA NEGAR LA LIBERTAD e

IRE ;

R EYSRENE MON'!C'@NAL IR 4t R

Estan contempladas en la providencia de fecha 10/09/9020 Que obedecen a la gravedad
de la conducta punible endilgada, m]aﬂi stauo que no puede tenerse como leve o de

poca SIgnlflcamon analizando la!forma y modalldad de las conductas dejllctuales que
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'

revisten gravedad mayuscula. Por lo que requiere un tratamiento penitenciario intenso y
prolongado a fin de lograr su resocializacion. Necesidad del tratamiento penitenciario.

CONSTITUYEN ARGUMENTOS QUE SUSTENTAN EL RECURSO LOS SIGUIENTES:

Antes de esgrimir cualquier argumento me permito traer a colacion el articulo 64 de la
ley 599/00, el articulo 61 también de la mencionada ley, y del estudio de estos determinar
si le era viable al ejecutor de penas valorar la conducta punible para determinar la
negativa de la libertad condicional.

Articulo 61 ley 599/00.

“el sentenciador la impondra ponderando los siguientes aspectos: la mayor o menor
gravedad de la conducta, el dafio real o potencial creado, la naturaleza de las causales
que agraven o atenuen la punibilidad, la intensidad del dolo, la preterintencional o la culpa
concurrentes, la necesidad de pena y la funcion que ella ha de cumplir en el caso
concreto” '

Articulo 64 ley 599/00

ARTICULO 64. LIBERTAD CONDICIONAL. <Articulo modificado por el articulo 25 de la
Ley 1453 de 2011. El nuevo texto es el siguiente:> El juez podra conceder la libertad
condicional al condenado a pena privativa de la libertad previa valoracion de la gravedad
de la conducta pun/b/é' | uarido haya thmp//do las dos terceras partes deila pena y'su
buena’ conducta dirahte’el tratamiehto pehdencmno' én‘el ¢entro dé reciisioh ‘permita
suponer | fundadamente que 110 existe neces:dad de con:/nuarla gjecucion de la pena En
todo caso'su ‘onkésion. estara sdped/tada ial pé’zgo total de la multa yi de /a! reparac:on a
Ia victima o se asegure el pago de ambas med/ante garantia_personal, prendar/a

bancatid o 'med/ante‘!Lerrdo dé pégo sa!‘vo’ que Se de; uestrelmsolvenc:a del
condenado. [ u: G emrnl o 8 TUTE0T 8y L DL e n e e

Tl i cew bt d ceaiag ey bz ooonduza 1 p?':- AR B S R S

tl e
Resultarla 'e’éenCIaI encontrat eco en la ilustre judicatura de segunda instancia, en el
planteamlento que findica que por tet,moa Ieglslatlva y por expresmn de la liberalidad de
conﬂguramon radlcadé én-el creator dé'las normaSJ &l |’nstltuto de la llbertad condicional,
fué frasladadd de in élsiema’cerrddd coOmo’ Id es el codlgo pénal con'sus’limitaciones 'y
restrlcmones COnnatunéies para SEF ubldado enin eaqﬁema normatl\/o de’ élternatlwdad
penal’como'lo chrtitiiye 1518y 17092014 d'cbdigo peditéiciatio ® H7f RIS
En ‘esté’ sentido, la primera observaciéon practica en esa direccion, la incorpora el
contenido del arl 4 del cddigo penitenciario, que define cuales son las penas privativas
de la llbertad por ser'una norma la alternatmdad no mcorpora nlnguna funcion de los
dos- mstntutos esto es‘lalprlalon y el ah'ésto If’odna decnrsé que ehla® snstematlca tal
argumento o asume el cod!go penal)y que bor‘ld téntd serla uh4 dlsposmloH de re-envig,

pero lo cnerto es que én |a ":istemaucél‘acmai doridéisk’ Ubica la libértad condicional;’ la

prevalencxa dmamlca Y, practtca para’ la“aélqamoin consutdolonal ‘gl lnstltuto esta
radicada ‘el nurts erai Segundo aeia’ dlgpéé'loﬁ" PN LT R R
El* yerro ‘de 18 fEndior: ha"a quof.mdlca &n qué Ede‘ﬁde faf esquer‘n hormatlvo previd
valore CIOﬂ "dé 14 Eonducts ‘plnible” éioe' réevaiuadé defmmvamente én’ ‘Josrdiférentes
p‘ron‘EA Siamientos’ heohés porlnuestré‘mdxnho sthanslconsiitucional, 4 aterider’ 'clamos
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019 de 2017, ademas de los reiterados llamados de la corte constitucional a que se
cumplan los postulados de la pena cuales'son en ultimas la readaptacién del penado a
la vida en sociedad y esta se dara en tanto la evolucion de la pena cumpla con sus fines,
siendo evaluado dicho procedimiento por quién vigila la pena.

Dentro de la sistematica del cddigo penal — de ahi la reiterada intencionalidad de insistir
en la prevalencia de las funciones retributiva y de prevencion general -, a tal punto que
asume. igualmente como vigente de la informacion relativa a que una providencia
emanada del juzgado segundo penal especializado y ratificada por el tribunal superior
del distrito de Cundinamarca, esto de hace mas de siete (7) afos, permite a instancias
de la actual evolucion normativa y jurisprudencial, regularizar por via hermenéutica una

situacion tan particular, enire otras razones ejecutada en afios donde se afianzara la

practica del sistema penal acusatorio. Y ademas de hacer referencia la sefiora juez en
su pronunciarmiento al pago de la multa cuando ha sido reiterativa la corte constitucional
al hacer el control constitucional de las leyes mas concretamente en la sentencia C-823
de 2005, y recientemente en la ley 1709 de 2014 articulo 4 paragrafos 1,2,3,4, con lo que
queda absolutamente claro en los diferentes pronunciamientos es que al terminar el
juicio, las obligaciones impuestas frente a las multas e indemnizaciones pasan a ser parte
de la jurisdiccion coactiva (civil o administrativa del Estado). Quiere decir que la evolucion
normativa legal y jurisprudencial avanza en el sentido de evitar vulnerar el derecho de
3 las personas desvalidas en las posnbllldaqes econdémicas por Ia imposibilidad de reparar
" econdémicamente como ha sido abordado 'por el ma>l|mo organo constitucional cuando
estudio la’ constltumonalldéd de la'ley 1709 de'2014, ‘én sus‘paragrafos del articulo 4 que
deja absoluta’ C!arldad frente ¢ a‘ la'multa) len tal’ séntido el d@spacho fallador débé tener
encuneta qué'las obllgamones economlcaai‘r'xo puedéh serimpedimento para disfrutar de
los beneﬂc;los1 Administrativos o Hos' éubro ados pe’n%lles’ ue soliciten las personas
prlvada de’ su Yigedadas Lont e Ly .;“ MRS I T R ) | AR I B i

En nuestra percepmoh‘"al deéoonocu tahtd [dspreceptos tégales yJurlsprddenCIales\‘en
la evolucion' del ' derechotfrefits & lod prmmpfos de' fa\/orlablhdad e lgualdad 86’ estaria

VIolando postulados univérsales dal ;5nnd|p|o de’ favorablhdad de las leyes en el tlempo y

del precedente JuriSprudéncidl de’ obllgetona bbservacion f parala apllcac:lon del 'mismo
por qulenes adn‘nmstran justicia y ‘mas alin por‘ioé emés en(,a‘rgados de |a VIgllanCIa de
ia pena; A LA TR R TV R TR 1 GORES T SIS C RN IS B TR SE RIS A N e s
En esta’ perspectlva enlénce‘s, !a‘ pro\/ldehch respetablllsumos'éi'gumentos que
desarrolla, lnICIal lnourrier‘do)en dste quvmmb error-de‘hermeneutlca constltumonaI a tal
punto, que deja de'fado el COmpromléo de efeciuar &l ‘analisis "def instituto a la luz'y
enfoqueé’ practlc:o pl‘oplo del sistema al doride’sl léglslador ioltrasfiera’ éhire dtros motivos
polmco = cnmmales paralévitar | Ek dlscreménalldad Yy qUe ios! Juzgadores wgﬂantes dé Ia
pena. se atribuyen’ Jesto’ es quebraﬂlar flagrantemenfe él prm&:lplo constltuc:lonal de NON
BIS IN: IDEIVi""y &l priréipto‘uniVersal’de’ ue NO HAB‘QA PRESION P’OR DEUDAS
Desde: ‘esta’ 'pérspec’clva' £ pro‘vlder‘ﬁ

desencadens” una grawsnmd expie |0n do auter{tlca \ha Judi?f::lal oe h‘echor motlvo de
revssnon constltumonal do‘ su conteinldo en Ioc, termlnos de Id“aphcamon mdeblda de una
norma ‘stigtancial que- reguld l& solycioh: Iegal 'deftéimd de! debate, aparldndose del deber
que como’ Juzgadm1 de algun entai‘ Ia$ Shlicitudes” He acuerdo a la'ey con 'su evoluc10n
tanto' Iegal cdmo Jurlsprudenc:lal bajo' 168 pﬁncndios dé FAVOBAV[L'IDAZD dé la Iey penal

y aun ULTRA A’CT!\IHDAD de l'1 mlama ‘¢uando Je son favorables alreo. |
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Ademas los mismos deberes que como juzgador le son in eludibles de hacer un estudio

y emitir una respuesta en términos claros observando los aspectos legales como lo
establece todo el contenido de nuestro ordenamiento, en las obligaciones que le fueran
dadas ademas en la ley 1709 de 2014 en lo atinente al articulo 7-A es absolutamente
clara la responsabilidad atribuida al juez de instancia de buscar los mecanismos
alternativos de la pena como parte del tratamiento penitenciario, no recabando sobre los
errores cometidos en el pasado y que al recibir dicho tratamiento su evolucion debe ser
permanente como asi lo coriceptud el érgano encargado de vigilar fa pena “ Articulo 7A.
Obligaciones especiales de los Jueces de Penas y Medidas de Seguridad. Los Jueces
de Penas y Medidas de Seguridad tienen el deber de vigilar las condiciones de ejecucion
de la pena y de las medidas de seguridad impuesta en la sentencia condenatoria.
Los Jueces de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, de oficio o a peticién de la
persona privada de la libertad o su apoderado de la defensoria publica o de la
Procuraduria General de fa Nacién, también deberan reconocer [os mecanismos
alternativos o sustitutivos de la pena de prisién que resulten procedentes cuando
verifiquen el cumplimiento de los respectivos requisitcs.
La inobservancia de los deberes contenidos en este articulo sera considerada como falta
gravisima, sin perjuicio de las acciones penales a las que haya lugar.”

\

! JUR“SP’RUDLNC‘EALES APLICABLES AL CASO S
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R S oTI (17 Sl OX Mo I T S SV NUR O 'l A (A ¢ B
1' e g dey TP M ey L O L SR AP P

Al exclunr dlrectamente eI legislador de |as; opr‘sones .de: analisis por.el Juez de V|g||an0|a
de‘la pena del temaidela_gravedad de la conducta, tperinitiendo: solonel estudlo pro

homineri'délt g " v‘alo"aonoh tidel he,cho'que” mdtivo 'Ia=’lmpb3|c10n de Ia pena fue'

premsarr(lente'*pc}n fe} riegulado hell'menbuhcélmeme de, 14 migu;ente forrlhé"” l
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.sin embarqo ik ejerCICIo ide sq libdrtad! de'’ cdnﬂgdrhuon el leglslador ‘decidié llmltar
posterlormente Ia fachltad del uez_ paia tlemdnfSI Corjxclede I hberiad cohdmonal pues
al exclwr Ia facultad de ronfsedef ia {Ibbﬂ%d y dejrrr unlcamente el verbo conceder
SIgnlﬂca que Ia ley lmpone el, deber de, otorgarla alquellos, Condenados que hayan

cumplldo los. reqwsntos estableondos en la Iey,., PN g le ThaLlt R

1

(ART 5 LEY 1709 DF 2014 que adml!ona ol artilculo 7 A alaLEY, 65 de.1993). .

¥ SHNEs o llEn g U s T
InS|st|endo Ia corte Constltumonal ! ‘ ' ’

..la nueva redaCCIon le |mponQ gl deber al\ju?z de ptorgar la- hbertad condicional una
vez verifique el cumphmlento de 16 requnsntosw Cuando antes e permltlan no otorgarlos
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o foHE : ‘ '
Mas adelantey a manera de concluqlbm ia; sentencra de constntucnonalldad deﬂne quela
valoracion:de-laicondugtallesiun compromlso del.mterprete gefectuar:la comparamon”de

tal sﬂuacuon’ contenlda ern:el fallo cdndema’cqno en funolon deXIo‘ocumdo en el tratamlento
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penitenciario, bajo serios contenidos de FAVORABILIDAD, preceptua constitucional que
desconocio flagrantemente la judicatura ad quo, al tomar incluso como argumento el
contenido del fallo (C-194\2005), cuando en el contenido del identificado como C —
157/14, la magistratura recoge tal argumentacion y sefiala que es a esta sentencia, a la
que se debe referir la practica penal de la ejecucién punitiva.

En este disertacion a la luz de la evolucion jurisprudencial al amparo del principio de
FAVORAVILIDAD debemos resaltar que necesariamente Entonces, comporta una total
falta de compromiso en la obligacién constitucional de motivar los pronunciamientos
siempre al amparo de la intervencién minima, postulado adecuadamente las decisiones
que afecten garantias fundamentales, y es evidente que inclusive, no solo desde la
favorabilidad incluida en el fallo C — 757/14, ya anunciado, y en la propia literalidad de su
con tenido sino también que tergiversa su estructura garantista y lo aplica con una
finalidad no propuesta por-la corte constitucional que insiste en que si el condenado
cumple con los requisitos para la aplicacion del instituto, este debera ser el parametro
practico absoluto, legal y constitucional. -

Tendriamos que tomar asi mismo en el aspecto de la evolucidn del precedente
jurisprudericial lo predicado én lalpaginas 17'y.48 de lasSentencialdel organo de Cierre
constltuc:lonal eriila T 640ide: zﬂi“i p IR A I (A B S AT T bR S

R L T T Tt B T I I B R R RN G | g0y
(m) Defecto facttco Se.genera ¢ debldo a una e}ctugcnon del juez sin elapoyo probatorlo
que permita apllcar el supuesto Iegal que fundamenta la decision.

(iv) Defecto material o sustantivo; tiene Iugar, cyando existe una falenq|a 0 yerro en
una prowdenoia‘]udlmal, [ongmdda en ¢ el proceso; de mterpretamon y aplicacion de las
normas Jurldlcas al caso sometidg al conogimiento ¢ del juez, o.cuando.se. presenta una
ewdente oontradlcmon entre, [os fqndamgntos y 1a demsuon,,[o por desconommlento del
precedentejudlmal en.materia constltumonal D Lt M e e et e |

(’v)' Error mducudo tarﬁb‘len COI’IOCld[O uomo vid de hecht por consecuenma hace
referenola al'éventb en'el chal a peqar dé Und sctuatioh raz&nable y ajustada a derecho
por parte del’ funcnonarlo Judlma[ se "Srdddes Liny decns%n VIOiatorla de’ derechos
fundamentales' 'blén sea “porque 41 fuindionarid BEichia defenddfis; por fallds
estrudturaies de"la administrécion’ dé | justicia o por ausencia de colaboracion entre los
érganos.del pgqer,pub.llpo..,,- P R I;].‘,-. |
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(V|) . Decusmn sin mo&ivacmn 't’le neé '!L\gar Cuandq el fUnC|onar|o JUdICIal no da cuentd
de Ios rundamentbs faCtILOS );Juridlcos de'su deCISlOﬂ pues es en dlcha motnvamon en
donde reposa. Ia legltlmldad do ‘ no!q)\(!denclasI o iy
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(vii) Deséonocimierito’ dpﬂ pr‘ecedente1 g Orllglha cuando ‘el juez ordinario, por
ejemplo, desconooe 0, hmlta eI alc,ance dado por egta Lorte a.un derecho fundamental
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apartandose del contenido constitucionaimente vinculante del derecho fundamental
vulnerado.

(viii) Violacién directa de la Constitucidn: se presenta cuando el juez le da un
alcance a una disposicién normativa abiertamente contrario a la Constitucion.

Resulta ciertamente curioso, que todavia en una clara postura anti garantista se
fraccionen los fallos en ordenes tematicos due no registren la textualidad y lo mas
complejo, la filosofia politico criminal incluida en sus imperativos practicos de forzoso
cumplimiento para los operadores criminales penales de la vigilancia sancionatoria.

4 4. Acerca de la determinacion de los vicios o defectos, es claro para la Corte que no
existe un limite indivisible entre ellos, pues resulta evidente que la aplicacién de una
norma inconstitucional o el desconocimiento del precedente constitucional, pueden
implicar, a-su vez, el desconocimiento de los procedimientos legales o, que la falta de
apreciacién de una prueba, pueda producir una aplicaciéon indebida o la falta de
aplicacion de disposiciones normativas relevantes para la solucién de un caso especifico.

8.5. De acuerdo con lo expuesto a t:tu’o de smt(,S|s Ia Sala estlma que solo es
compatlble conilos détechos’ himands’ 13" ejecumon ‘de!las penas que tiende 'a'la
resocializacion del condenado, esto es, a su incorporacién a la sociedad como sujeto
capaz derespetar. |a. ley., Por consiguiente, adqulc(e preponperanCIa la. politica
pen|tencylaglamejaioqtaqdal_ por ,(Ial instituto; Nacional ! (gmtenplarlo y Carcelario (INPEC) y
vigilada por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, pues es a este tltimo
en asocic cotflos conceptos que smita BININPEC, a quienile ¢ofresponde evaludr, segln
los paramettos fijsdos por' eb legisladot,'sl:es posible fqle &icondenadé dvance en‘el
régimen: progresivd yipugda accedet & ‘medidas deiprivagion de fa libertad de 'menor
contenido cbercltiva (libertadtondicional gptisivn domicilidria, Wigilancia electronica, entre
otros subrogados penales) logrando. Ia readaptaCIon socnal del condenado Lo anterior,
debido a que Ios Jue(,es competent'e< para conced rla Ilbertad condlc:lonal no solo deben
valorar Ia gravedad de Ia conduota pun|b1e Sll’r'IO que Ies conCIerne valorar todos los
demas elementos aspectos y olmenolones de’ dlohaL conducta a3| como 'Ia‘s
CII’CUHS'[anCla$ y con3|derac:|ones féyéirableo al otorgamlento de‘dlcho subrogado
reallzadas por el Juez penal que !mpuﬁo‘/lq gqndﬁrja‘ tal c?mo lfulelana(lllzadolen Ia
Sentencia C-757 de 2014 " ’ S .

En todo caso la deqsmn de hna soilcﬁud c!e Ilbertad Con(;hc:lonal Concreta ademas de IIo
anterior, debera atender al pnncnplo oe favorablhdad conforme aﬂlos artlculos 29 de Ia

Constltumon Polmca y ' del Codlgi) Penal segun 1os cuales en ma({e‘[rla pena| “Ia Iey

I
perm/swa o Ifavorable ab; cuann’o Eea posteno:1 se aphcara sin excepc:on de

.....

. f:
preferenc:a a|/a restl/ctlva o desfavora ie’ 'Lo que tamblen rlge para Ios condenados
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absoluta de revisidn retrospectiva de la 'condena, para repetirla incluso en forma anti
técnica, la corte determina que es al interior del contenido global del instituto relacionado
en el articulo 30 de la ley 1709/2014, que se interpreta la valoracion de la conducta, no
al contrario, porque esto implicaria una regresién absurda a momentos procesales ya

agotados, supurados y ejecutados; con la exclusiva finalidad de pedir arbitrariamente el -

acceso (art. 229) a una garantia fundamental como la LIBERTAD (art. 228), situacion
esta de ser viable como lo interpreta la funcionaria ad quo, quebrantaria el concepto de
bloque de constitucionalidad regulado en el art.93 superior.

La ideal final entonces, consulta la necesidad de analizar en un contexto garantista la
jurisprudencia constitucional, in extensum para comprender su verdadera funcionalidad
garantista.

La incomprensible postura sobre la anlicacion extensiva y total de los conceptos

de finalidad e! castigo.

Incluye la providencia respetuosamente impugnada, una postura ciertamente compleja
de acertar, en tanto que a pesar de advertir peregrinamente que “no esta valorando

nuevamente la gravedad de la conducta’”, S|tuaCIon Que, Isena ilegal en constitucional
de primera mano; porgue. el termlno g(avegad . esta prosento de la norma’uwdad Io que

realmente efectuar__es.;sqmeten ,al,c_ondena_do en sltuaqlq)nes/cpmo. T
Xy Byl roa g

° Retroceder en el t|empo para encor‘trar en un molme lto eXIStenmaI dlferente aI
R !

actual donde no habia tratamle[nto pem]tenCIan(l) pa rag, aﬂrmar que presuntamente
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“la retnbumonqus‘ta. de:la penaes un riecknismo! que lmpll'caiurnpo’rt'ante‘s restriccionesia
ciertos derechos ifundamentales.z.en el moménto.dei |a .ejecucion de la pena debe
seguirse sopesando Ia gravedad ms;ste en el tema del delito y en las cond10|ones en

I ‘n ]H . R : } [
las que tuvo Iugar Qara & toma de clemsmneSJudlmalee ! o
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La complejidad de aceptar este concepto, lntegra posturas juridicas — penales de
diversos matices, entre ellas

G e Ty b gk e gl y g vay Dl b e
En pnmerllugaﬁn constltuyL wn error fundamental de negacion de la lmportanCIa del
progreswo tratamlento pemtenuann oue |mp!lca Ia lmervencnon en los factores de la

personalldad que fallarlo al momento de mtervemr en’la comIS|on de la Cond%lcta dellctlva
B O T b W R T T I T A T T I S R I A N B Rt A R
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En estas condiciones; para ia EenonaUueb\la causalidad camina de para;atras, es dec:|r
que en centradiccion a:los! postuladds del {d‘eﬁreehpv,penal.(Qemo liberal; miéntras que €l
ciudadano progresa integralmentetentre &l moment@rde!'injustoy cuando cumple el 80%
dela pena, (retnbumon) para, el intérprete de. V|g|IanC|a estamos presuntamente ante la
misma persona ‘es'decir todo! eI trataFmentd pemtencnno ‘ed Un FRACASO ABSOLUTO
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En segundo lugar, la violacion a la doble incriminacioén es una situacién absoluta, es de

tal claridad esta censura que, vemos como:

N

i
ita

il

El juez de ejecucidon se queda parado en el tiempo de la comision de las
infracciones no reconociendo la evolucién connatural del tratamiento
penitenciario, para buscar una presunta razdn para negar la aplicacion de
una garantia constitucional.

El juez de ejecucion se regresa, asume el rol de la juez de conocimiento,
toma la acusacién, como aquella la sentencia, y reproduce Io

‘DESFAVORABLE DE LA CONDENA con la sola intencion de impedir él

acceso a una garantia constitucional.

El juez de ejecucion se apoya en conceptos de autos emanados por el
tribunal superior del distrito de los afios 2005 y 2010 que a su vez se apoyan
en un pronunciamiento del afio 1998, olvidando la evolucién legal,
jurisprudencial 'y doctrinal (olvidando por completo el precedente
jurisprudenciai y el priricipic de favorabilidad)

NMER 2 e N AT ;
Olvrda eI Juez fal!ador que gé’spuiéL de)la vrda eI blen mas precrado para

“una persona esla Ilberlad vy que sus decisiones deben tener una motivacion
clarazexponiendo con absaluta claridad de] porqué de estas; so pena de
ponvertlrse en actos: rruustpsvarhltrarIOS( A S R B i i T
A}slr rlnrsrho él f<;I'Iador debe enfer\der que al trarrscurnr un solo dra maS en
el cumplrmlento de una pena cuando ya se han superado la totalidad de
los factores;abjetives para acceder alderecho de la;libertad -condicional,
ubica al:penadg eri todo; sy derecho a pedir sus,derechos para que;sean
otergados, iy: el fallador @ & regponder, aon. la- seriedad: de 1.cada
pr@nunmamiento -a quian;asi (o sohclta

En este nuevo ;prpnu.n(;{amiergfto desconoeeleljuzgador dejinstancia que la
ley: 1709 de 2014, setpronyncias claramante ‘gobre los aspectos. de las
obligaciones dineratiasy pudiéndonos remitir 3 la;sentencia G823 .de 2005

que hacerabsolyta cclaridad alrespecto a; los subrogados penales y+la

claridadiabsaluta e quig inojpadrén |sen suspendidos, por tener deudas
pendientes, si. se demuestra la, lmsolvencra algo, ya recabado en el
deSpapho fr«:\ntb a Iaﬁlnbaoahrdad total EYE ‘aspieotos economlcos vl
Ui, R Ir RN S S Tot O (e sU RERERIC A T IR S el
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Con el pronunmar’nfento el senor jue} re\/lv espacros procesales a momentos ya
agotados, superadoa Yo fma'lzados con efer‘tos préo J,rsrvosrel rmposrbles para este caso
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de volverlos atras en la logica y consecuente evolucién del tiempo y de la vida en
espacios de rehabilitacién, de curacién y de retribucién a la sociedad por los errores
cometidos ya en el pasado, para definir que la personalidad del condenado no esta

presuntamente resocializada para reingresar a la sociedad y que por el contrario, "

constituye un peligro del que es necesario de defenderla a costa de mas castigo. t”

53

Con el debido respeto, deho de advertir que desconozco smceramente la §F

constitucionalidad de este planteamiento " '{

fj

Frente al derecho a la libertad, existen instrumentos especificos que favorecen a

personas privadas de la libertad, como las contenidas en las Reglas Minimas para el -

tratamiento de reclusos, los cuales invocan que “la libertad condicional forma parte del _

tratamiento penitenciario, y asi es, pues es la prueba que debe pasar el liberado para ' |

demostrar que esta apto para reintegrarse a la sociedad y no ha de entenderse como : ,g‘j

una libertad que se otorga sin consecuencias sino una oportunidad que se le brinda al 'y

sentenciado y que le permite demostrar que el tratamiento intramural recibido fue

suficiente para lograr su objetivo de resocializacién”. _
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1. Sg' revoque el auLo “de fecha 16/9/2020 S/ en’su defecto se conceda LIBERTAD : K‘

- CONDICIONALY pdr' él cunipliientd de ias '35 paftds de'la péna conforme o Y

ordeénael articiilo 64 del CiP. y #tictlo 47 1 def ¢ OPP‘toda vezlqué s€ hacumplido . ?%‘

el objetivo del tratamiento pemtenuano
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2. Finalménte Tuego®al 8eAdr jdé# de instancia que al momento de decretar el

beneficio judicial impetrado se abstenga de imponerme como garantia de

cumpllmlento de las obllgaolones CAUCION alguna pues carezco de recursos :
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atenerse el funcionario judicial para imponer caucion prendaria, este podra ‘

" consultando la capacidad econdmica. del procesado, imponer una caucion por el -

monto menor, llegando incluso hdsﬂ ﬂ/e cmdlrr de la caucién si la capacidad de

pago del /nculpado es a tal extremo precaria... I T

GorEWD LY ElE Lo B i 00 Kl ey si":l""e SURENTE EERER :::v. Lo ;

Ademas Hebe l’tenersfl en‘ buénta Ia lmpPoductr\/ldad4que h'e tenldo durante m| v

tratamlento' 'enltencw 0, pueé fb 5 pue‘de dHstonocsr sevéra: % ' dura realidad; y [é
la forrma en que el"estado‘?‘ne cobro ebta, por lo tano. la libertad condicional, se §

hvaovd b cdpcoialdeed wdn Oy it oo Car U onEs ferran o
. TR | IR A RTS8 A DR TETUN DOV P - T S 1 S e I T S O S O M
. e e Tiae : R . S h T e p e e e
. e lon 0 S PR B H R ‘:. |l P O A U A B
- S i BV I R P S :
: AR i el nr v
[ g oy Dot v_,_‘”( . . e
: I I SN PRS- i A0
H . T 0
. FIC E Cot i
[N ot
. . 1
] 3
. 1 HER W B P - !;‘
ao e e Con wud g e bt ol AN SECTIN i
| Dot OO o AR (At |
R b
Vst Oone e ce e ite ha T R A B
E R RA e m_ i :
sl g e Gan e _ i rrffz/J':mcs B, i
i U PR It v d i
poeeplreg ar feoando el EISIE} EviteTof INTRE R FREd
o En o part, Lt




’

debe hacer mediante (‘AULEON JURATOREA toda vez gue no cuento con
recursos econémicos coma.para atgnder una caucion prendaria.
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Agradezco de antemano su atencion prestada y pronta colaboracion,

Atentamente,
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Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogdta D.C.

.y AR
De: Juzgado 27 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C.
Enviado el: miércoles, 16 de septiembre de 2020 7:28 p. m.
Para: : Freddy Enrique Saenz Sierra; Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota
D.C.
Asunto: RV: APELACION CLAUDIA RIANO ¥
Datos adjuntos: APELACION SRA CLAUDIA RIANO.pdf ’
Importancia: Alta :
:
: Bogotd D.C., Septiembre 16 de 2020 ;
: Sefor
Freddy Saenz Sierra f , ' )
Sub Secretariol ;
Centro de Servicios Administrativos JEPMS N
b
z xE'
Ref. CUI No- 11001 60 00 000 201 7 00718 OO NI 2806 L j
Sentenciado: Claudio Arbcali Ridio Somes ENuSE2188030 . . . ., "
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Por favor, sirvase confirmar el recibido por esie medio. ' :

Téngase:en cuenta que las contestacionésirealizadas deben;iser enviadas por un solo medio. Esto es, si se remiten por medio elecirénico,
se le solicita no hacerlo en fisico, ya que se tendrd en cuenta tan sdlo la primera que sea dllegada a este Despacho.
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Cordialmente, ‘ o , )
Katia Granados ' o B P R
Asistente Administrativo R L
Juzgado 27 de Ejecucién de Penas y Medidas de Segundcd T o B
Calle 11 No. 2 A - 24 Piso 5 Telefax 3422561, ,. - TN P T [ . . : .
Cdrreo Instituciond!: ejcp27bt@cendoj! rc:mcqudlcicl gov cotd P g e ' ! i
i

WhatsApp: 350 3585703 ‘ o e
Twitter: @penasbta ' ‘ ‘ o
Facebook: Juzgado27EPMS . “i
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De: ATENCION JURIDICA FUNRETONGALALIBERTAD <atenc
Enviado: martes, 15 de septiembre de 2020 12:24 p. m.

Para: Juzgado 27 Ejecucion Penas Medidas Segurldad Bog

Asunto: APELACION CLAUDIA RIANO

Buen dia

Cordial saludo
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onjuridicaretolibertad@gmail.com>

ota - Bogota D.C. <ejcp27bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Adjunto solicitud urgente de nuestra beneficiaria SRA. CLAUDIA RIANO

Agradezco de antemano su atencion prestada y pronta colaboracion,

EQUIPO JURIDICO
FUNDACION RETORNO A LA LIBERTAD
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