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Condenado YULY ANDREA BECERRA ARAQUE

CONSTANCIA SECRETARIAL

10 de' Junio de 2021.

Vencido el término del traslagh SI :] NO mse adicionaron,
argumentos de la impugnaciop/,

El secretario (a),

A partir de la fecha, 8 de Junio de 2021 quedan las diligencias en &
secretaria a disposicion de los sujetos procesales en traslado coman-. .-
por el término de tres (03) dias, para que, si lo consideran convenlente
adicionen los argumentos presentados, ello dé: conformldad ‘con lo
dlspuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000 Vence el
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Bogotd, D.C., seis (6) de mayo de dos mil veinte {2020)
Auto Interlocutorio No 298

- - JUZGADO 27 DE EJECUION DE PENAS
, f@ Coma Judicial Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
2

CUINo: 11001600001920150257400 N.1. 37440 CID 0090

SANCIONADO: Yuly Andrea Becerra Araque  C.Nu. 1016073253

CONDUCTA PUNIBLE: Homicidio Art. 103del C.P.

SITUACION JURIDICA: Prisién domiciliaria art. 38G del CP

DOMICILIO: Carrera 80C No.- 15 A-47 Andalucia 1, teléfonos 3166900987 y
3143110213, correo: andrea2801becera@gmail.com.

DEFENSOR: Eustaquio Heladio Asprilla Asprilla. Calle 13 No. 10-58 Oficina 607
Celular, 3202644286 Correo: glaspri@hotmail.com

DECISION: Mantiene inclume la decision y concede apelacidn al Fallador.
RECLUSION: Reclusion de Mujeres Buen Pastor

I. ASUNTO POR TRATAR

Resolver el recurso de reposicién interpuesto por el apoderado judicial
de Yuli Andrea Becerra Araque, en contra de la decisién del 3 de octubre
de 2020 mediante la cual le negd la suspensidn de la pena vy libertad
condicional. Para ello nos fundameniaremos en premisas facticas y
juridicas.

IL.DECISION DEL DESPACHO

Mediante auto del 3 de octubre de 2020, el despacho le negé la libertad
condicional a Yuli Andrea Becetra Araque la suspensidn de lo ejecucién de
lo pena atendiendo que el Juzgado Fallador de pronuncié sobre el
parficular y el Juzgado carece de competencia al respecto por no existir
transito legislativo que justifique nuevo andlisis.

Ademds, luego de realizar un andlisis de fodos los requisitos previstos en el
articulo 64 del CP, particularmente en lo que tiene que ver con el andlisis de
la conducta punible cometida por la senfenciada, se considerd que como
contribuyé a dar muerte a Richard Escobar Ruiz mediante heridas con arma
blanca, pufios y patadas por no compartir bebidas embriagantes con ellos,
no resultaba procedente la libertad condicional, dadas las especiales
condiciones de la comisién de la conducta e integrada al proceso de
resocializaciéon y por ende la persondlidad de la sancionada frente af
procesc de resocializacién que lleva.

lil. DEL RECURSO DE REPOSICION

Disiente el recurrente del criterio del despacho adoptado en la decisién
del3 de octubre de 2020, en primer término, respecto a la suspensién
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representada ya desaparecié pues se encuenira amepentida de su actuar
y pidid perddn.

En punfo a la libertad condicional sefiala que su representada no fue
condenada al pago de perjuicios y en caso de que hubiera condena, no
cuenta con recursos para materializar su pago. Ademds, en punfo a la
valoracién de la conducta punible ejecutada, considera que el Juzgado ha
debido tener en cuenta que la sentenciada estd resocializada de acuerdo
alos reportes del Penal, los que demuestran que ya estd preparada para su
reincorporacién a la sociedad. Por lo que considera se debe reponer la
decisién.
V. PREMISAS JURIDICAS

Estdndares normativos: Los articulos 185, 184, 191,192n0m. 3,193 n0m. 5- C
de la ley 600-2000, arts. 176, 177 y 478 de la ley 906-2004.

V. CONSIDERACIONES

En el sub-exdmine dos son los puntos de disenso, lo referido a la negativa de
la suspensién de la ejecucién de la pena {art. 63 del CP) y I libertad
condicional (art. 64 del CP). Se analizardn por separado para evitar
confusién, atendiendo la forma como se efectia la sustentacién de recurso.

Respeto del primer tépico, frente a las atribuciones de los Jueces de
Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad, para modificar Ias sanciones
que vigilan se ha dejado claro por la Cérte Suprema de Justicia que
solamente opera .cuando se presenta un cambio legislativo, no
jurisprudencial, frente a lo cual se frae a colacién el auto dentro del
radicado No.74336 del 26 de junio del 2014, en el que se expuso:

“...En efecto, segin el articulo 38 del estotuto adjetivo del 2004, que
establece la competencia de los juzgados de ejecucién de penas, su
funcién primordial es adoptar las decisiones relacionadas con el
cumplimiento de la senfencia en firme.

Por ello, y en atencidn también a los principios de cosa juzgada y seguridad
juridica, tales despachos solamente estdn autorizados a modificar el
contenido del fallo en dos eventos concrefos, esto es, cuando su decisién
estribe sobre wla aplicacién del principio de favorabilidad cuando debido a
una ley poslerior hubiere lugar a reduccién, modificacién, sustitucién,
suspensién o extincién de la sancién penaly o el areconocimiento de la
ineficacia de la sentencia condenatoria cuando la norma incriminadora
haya sido declarada inexequible o haya perdido su vigencian, segin se
desprende de los numerales 7° y 9° de la disposicion en cifa”,

condicional, seficla que con ia negativa del Juzgado se desconocen los i El apoderado de Yuly Andrea Becerra Araque solicité se le concediera la
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en sentencia del 11 de noviembre de 2016, emitida por el Juzgado 41 Penal
del Circuito con Funcién de Conocimiento de la ciudad, dspecto que fue
resuelto en la sentencia. Empero, taly como se sefialard en el auto recurrido,
Becerra Araque debe estarse a lo ya resuelto por el fallador en cuanto al
sustituto solicitado se refiere como quiera que no se dan los presupuestos
para que este Juzgodo anclices algunos aspectos de la sentencia
condenatoria. En ese orden, por este tdpico no se repone la providencia
recurida. '

Ahora, el dispositivo penal de la libertad condicional es un mecanismo que
se enfila a sustituir la pena privativa de la libertad de prisién, por la libertad
bgjo ciertos condicionamientos legales. El articulo 64 del Cédigo Penal,
sefiala cuales son los exigencias para que se pueda acceder
a este beneficio, como ha sido denominado por la jurisprudencia.

Para el caso nuestro, se exige que por lo menos y como requisito objetivo,
el aspirante haya cumplido las 3/5 partes de la pena, el cual se cumple a
cabalidad y no es objeto de reparo. Ademds, debe verificarse el
desempefio y comportamiento durante el fratamiento penitenciario en el
centro de reclusion que permita suponer fundadamente que no existe
necesidad de continuar con la ejecucién de la pena.

Al respecto tal y como se anuncié en la providencia recurrida, se encuentra
establecido que durante su permanencia en reclusién ha observado
ejemplar conducta, lo que motivé que el Penal remitiera la resolucién
favorable 1216 del 28 de septiembre de 2020, aspecto sobre el cual el
Juzgado se refirié y dio por superado este presupuesto normativo. Ahora en
el auto recurido se refirié que no existe evidencia de condena en perjuicios,
por tal motivo, es desacertada la posicién de la defensa en ese sentido.

Ahora bien, su inconformidad estd referida a lo valoracion de
la conducta cometida. Sobre el parficular, debe advertirse desde ya, que
los aspectos en los que se fundamenté la negativa de la libertad condicional
estan todos referidos a los hechos de la sentencia, su valoracion y el proceso
de resocializacion.

A este respecto, el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 indica en su parte inicial
que la concesidén de la libertad condicional estard supeditada a la
valoracién de la conducta punible. El Despacho, en la decisidn recurrida,
centré6 el estudio del requisito subjetivo respetando los pardmetros
establecidos por la Corte Constitucional en distintas sentencias de
constitucionalidad!, esto es, tuvo en cuenta todas las circunstancias,
elementos y consideraciones efectuadas por el Juez de instancia en la
sentencia referentes a la manera cémo sucedieron los hechos.
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Y sobre el parlicular es oportuno recordar que Yuli Andrea Becerra
Araque fue condenada porque hizo parte de un grupo de personas que
con eluso de arma blanca y golpes quitaron la vida a una persona, se trata
de una conducta grave como quiera que vulnerd el bien juridico tutelade
mas valorado, de manera irreflexiva, atacaron a la victima en absoluto
estado de indefensidn, sin medir las consecuencias de sus graves actos,
comportamiento que denota total insensibilidad frente a los bienes ajenos
juridicamente tutelados, mds aln cuando atendiendo la mofivacién de su
actuar.

Quien utiliza este fipo de armas letales, en el sentir del Juzgado es una
persona con fotal conocimiento del artefacto que tiene en sus manos y del
potencial dafo que puede producir. No parece posible pensar que quien
las utiliza sea un inocente poseedor, sino una persona consciente del dafio
que va a causar, razdn por la que lleva a pensar que resulta por ahora
inoportuna su salida de reclusién extramuros, dado que tales sentimientos
contrarios y destructivos hacia la sociedad, no son faciles de desarraigar.

Entonces, la norma exige de manera taxativa que se redlice una valoracién
de la conducta punible, previo a cualquier consideracién yla ley tiene
caracteristica de ser impersonal y abstracta, cuando empieza su vigencia
bdjo tales lineamientos asi debe aplicarse y, el Juzgado no puede
desconocer esa exigencia legal, porque como lo ha establecido la Corte
Constitucional en la sentencia C-975 de 1999, la ley por regla general
comienza a regir a partir de su promulgacion, salvo que el legisiador de
manera expresa determine una fecha diversa en ésta.

En punto ala valoracién de la conducta punible, debe indicarse que ésta
se hizo desde la perspectiva de la necesidad de cumplir una pena ya
impuesta, en el entendido que a la libertad condicional no se accede de
manerc automética cuando se cumplen ciertos requisitos formales, sino que
el mismo depende de la valoracién que hada el funcionario judicial
encargado del cumplimiento de la sancién, en torno a verificar ‘el
comportamiento y conducta desplegada por el condenado en el centro
carcelario frente a los hechos delictuales o si se quiere la naturcleza
de los delitos que permiten advertir la personalidad del sentenciado, con el
fin de sopesar si subsiste o no la necesidad de continuar el cumplimiento de
los fines de la sancién penal, los cuales ademds apuntan a la readaptacion
delreo y ala proteccién de la comunidad.

Entonces, se dejé claramente establecida la improcedencia del sustituto
prefendido, el cual se debe a la forfaleza del precedente constitucional
contenido en la sentencia C-757 de 2014 y a la entidad constitucional del
bien contra el que atentd, la valoracion sociamente negativa que para el
Juzgado merecen los comportamientos de un integrante del nticleo social
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que decidié atentar contra la vida de una indefensa persona. Por lo
anterior, no se repondrd esta determinacion.
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En consecuencia, se concede el recurso de apelacién en el efecto
devolutivo ante el Juzgado 41 Penal del Circuito con Funcién de
Conocimiento de Bogotd, conforme lo establece el articulo 478 de la Ley
906/04, previo agotamiento del frémite previsto en el inciso 4° del articulo
194 de la Ley 600/00, luego del cual deberd remitirse inmediatamente la
actuacién por el Centro de Servicios Administrativos de estos Juzgados.

EL JUZGADO VEINTISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTA D.C.
VI. RESUELVE:

PRIMERO: Mantener incélume la decision del3 de octubre de 2020,
mediante la cual se negd la suspensién condicional de la ejecucién de la
penay la libertad condicional a Yull Andrea Becerra Araque.

SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacién en el efecto devolutivo ante
el Juez 41 Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bogotd en
contra de la decision del 3 de octubre de 2020.

TERCERO: Enviese el oficio remisorio con el expediente digitalizado en
fomato de CD o a través de hipervinculo del -CUINo.-
11001600001920150257400, por medio delCentro de Servicios Judiciales
para los Juzgados para el Sistema Penal Acusatorio de la ciudad, para que
se resuelva el recurso. Déjese a disposicién la interna, comuniquesele al
INPEC.

En caso de que el funcionario Judicial requiera la carpeta en fisico del
proceso de verificacion y control de la ejecucién de la pena extramuros,
puede soiicitarlo ante el Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados
de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd D.C., quien
deberd remitirlo de manera inmediata dejando copia del mismo.

A través del Asistente Administrativo y/o persona designada por el Juez para
tal efecto realicense de manera inmediata las anotaciones pertinentes en
el sistema del Siglo XXy Excel.

NOTIFiQ S
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De: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
Enviado el: jueves, 27 de mayo de 2021 1:53 p. m.

Para: | elaspri@hormail.com

Asunto: RV: NOTIFIACION AUTO No. 298 /// NI 37660

Datos adjuntos: ‘ Al 298 NI 37660.pdf

Importancia: ‘ Alta

Cordial saludo.

De manera atenta remito copia de la providencia de la referencia para su notificacién. Se advierte que contra la misma
no proceden recursos.

FAVOR ACUSAR DE RECIBIDO

FREDDY ENRIQUE SAENZ SIERRA
SECRETARIO

De: Isabella Vargas Carrillo

Enviado el: martes, 18 de mayo de 2021 5:12 p. m.

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. <secOliepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: REMITE RECURSO DE APELACION NI 37660

Importancia: Alta

BUENAS TARDES,

ME PERMITOIREMITIR

e A.IN298NI 37660 CONCEDE RECURSO DE APELACION

COPRDIALMENTE,
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De: Isabella Vargas Carrillo

De: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
Enviado el: jueves, 27 de mayo de 2021 1:52 p. m.

Para: andrea2801becerra@gmail.com

Asunto: NOTIFIACION AUTO No. 298 /// NI 37660

Datos adjuntos: Al 298 NI 37660.pdf

Importancia: Alta

Cordial saludo.

De manera atenta remito copia de la providencia de la referencia para su notificacién. Se advierte que contra la misma
no proceden recursos.

FAVOR ACUSAR DE RECIBIDO

FREDDY ENRIQUE SAENZ SIERRA
SECRETARIO

Enviado el: martes, 18 de mayo de 2021 5:12 p. m.

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. <secQljepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: REMITE RECURSO DE APELACION NI 37660

Importancia: Alta

BUENAS TARDES,

ME PERMITOIREMITIR

e A.IN298 NI 37660 CONCEDE RECURSO DE APELACION

COPRDIALMENTE,



S Epms - Bogota - Bogota D.C.

De: Isabella Vargas Carrillo

Enviado el: i martes, 18 de mayo de 2021 5:10 p. m.

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.; Camilo Alfonso Bolanos
Erazo

Asunto: REMITE AUTO INTERLOCUTORIO PARA TRAMITE NI 37600- RECURSO DE APELACION

Datos adjuntos: Al 298 NI 37660.pdf

Importancia: Alta

BUENAS TARDES,

ME PERMITO REMITIR:

e AN 298 NI 37660 CONCEDE RECURSO DE APELACION

CORDIALMENTE

ISABELLA VARGAS CARRILO

Asistente Administrativa

Centro de Servicios de los juzgados

de efecucion de Penas y Medidas de seguridad.

Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibi6 por error comuniquelo de inmediato, respondiendo
al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su
contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion
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