% Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

NUR <11001-60-00-096-2019-80023-00
Ubicacion 2253

Condenado ANTONIO MARIA BARAHONA
C.C# 11252562

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 2 de Julio de 2021, quedan las diligencias en secretaria a disposicién -
de quien interpuso recurso de reposicién contra la providencia del 20 DE MAYO DE-~
2021, por el término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189
inciso 2° del C.R.P. Vence el dia 6 de Julid de 2021. P

Vencido el {&fmino del traslado, Sl G0 [ ] - se*presento sustentacién del

Ubicacién 2253 e
Condenado ANTON}O MARIA BARAHONA
-~ C.C # 11252562 '

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 7 de Julio de 2021, quedan las diligencias en secretaria a disposicion
de los demés sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de -canformidad
a lodispuesto-en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. \/7nce el 8 de Julio de 2021.

Vemcido 'mino del traslado, SI| | N@ [m se presentd escrito.

ETARIO(A)




JUZGADO 27 DE EJECUION DE PENAS Y MEDIDAS DE
o ) SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.
ﬁj‘:‘iég"}ix‘i{ixdi@iinj;_a. Calle 11 No. 9 A-24 Piso 5
olombia Teléfono: 3422561

eicpzzbt@cendoi.ramaiudiciaI.gov.co

Bogotd D.C., veinte (20) de mayo de dos mil veintiuno (2021)
Auto interlocutorio No. 383

CUI No-: 11001600009620198002300 NI 2253 CID: 433
SANCIONADO: Antonio Maria Barahona C. Nu. 11252562
CONDUCTA PUNIBLE: Lavado de activos Art. 323 del CP

LEY PROCEDIMENTAL: Ley 906 de 2004

SITUACION JURIDICA: Prisién domiciliaria por 6 meses.

DOMICILIO: Calle 135 B No. 126 - 08 Tel: 3115523270

DEFENSA: Jorge Ivan Mina Lasso

Direccidn: Avenida Jiménez No. 8A - 77 f. 707.

Correo: redasejur@gmail.com

Teléfono: 2430364-3017501116

VICTIMA: El Estado

INCIDENTE DE REPARACION: (x) .

DECISION: Avoca conocimiento, se reconoce tiempo fisico y no se
prorroga prision domiciliaria. ,
CAPTURA: Del 11 de septiembre de 2019 al 13 de febrero de 2021.
RECLUSION: Cdrcely Penitenciaria de Media Seguridad de Bogotd

I.-ASUNTO POR TRATAR

Avocar conocimiento, de manera oficiosa se reconoce el tiempo fisico y
resolver si se mantiene o no la privacion de la libertad en domicilio ordenada
de manera temporal por el Juzgado de conocimiento a Antonio Maria
Barahona. Para ello nos fundamentaremos en premisas facticas y juridicas.

Il.-PREMISA FACTICA

Por hechos ocurridos del 9 al 11 de septiembre de 2019, (..."1.- El sefior
ANTONIO MARIA BARAHONA salié del pais el 9 de septiembre de 2019 para
llegar a la ciudad de México el dia 10 de septiembre de 2019; al dia
siguiente, es decir el 11 de septiembre de 2019 regresé nuevamente a
Bogotd procedente de la ciudad de México a bordo del vuelo AV 45 de la
empresa AVIANCA, frayendo consigo una maletq, que al pasar por el
control aduanero el escdner detectd al interior de la misma una imagen con
cuadricula que al ser revisada por las auforidades del aeropuerto se
enconird en un compartimento adecuado a la valija un paquete forrado
con papel vinipel fransparente que en su interior confenia billetes de
moneda extranjera.

Los cuales correspondian a 1.033 billetes de ddlares americanos en distinfa
denominaciones asi: seiscientos veintisiete (627} billetes de 100 (fofal
US$62.700) y cuatrocientos seis (406) billetes de 50 (US$ 20.300), para un
total de US$ 83.000 ddlares, suma que no fue presentada y registrada por el
ciudadano ANTONIO MARIA BARAHONA ante la DIAN, pues no diligencio
ni presentdé el formato 530 de declaracion de ingreso de divisas al pdis.

Todas sus peticiones serdn recibidas por estos medios:
correo:ejcp27bt@cenoj.ramajudicial.gov.co, WhatsApp: 3503585703,
Twitter:(@penasbta, Facebook: Juzgado27EPMS,

pégina web: juzgado27ejecucionpenal.co

por parte del juez, los martes de
9:00 a 1:00 a.m. y miércoles de 2:30 a 3:30 p.m.
Teléfono: 3422561
AMP




- JUZGADO 27 DE EJECUION DE PENAS Y MEDIDAS DE
S SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
deda fudicatura: Calle 11 No. 9 A - 24 Piso 5

———— . Teléfono: 3422561

eicpzzbt@cendoi.ramaiudicial.gov.co

Tampoco explicéd ni- presento soportes que acrediten Ia procedencia licita
del dinero...")

El Juzgado 6 Penal del Circuito Especializado de Bogotd, en sentencia del
13 de agosto de 2020, condend a Antonio Maria Barahona, a Ia pena de 60
meses de prisién (1800 dias. art.147 E.P 1/3=xxx dias, art.38G C.P 50%=xxx,
art.64 C.P 3/5= 1080 dias), multa de 500 SMLMV e inhabilidad para el gjercicio
de derechos y funciones pUblicas por el mismo término de la pena de prisiéon
(y privacién del derecho a latenenciay porte de armas por el mismo término
de la pena de prisidn,) por haber realizado la conducta punible de Lavado
de activos, art. 323 CP; por preacuerdo en caldad de cdmplice,
concediéndole suspensidon de ejecucion de la sentencia por un término de
6 meses dentro de los cuales debe cumplir prisidn domiciliaria, para lo cual
solo suscribid diligencia de compromiso el dia 13 de agosto de 2020, término
que inicio el 14 de agosto de 2020 y culmino el 15 de febrero de 2020.

Como quiera que el término dado por el juez de conocimiento se encuentra
superado y de conformidad con el art. 68 A CP, no procede mecanismo
sustitutivo alguno, igualmente Ia prision domiciliaria transitoria del art. 1 del
Decreto Legislativo 546-2020, por haberse excluido en el art. 6 el injusto pendl
de lavado de activo, art. 323 CP, por lo tanto, deberd ser trasiadado al
centro carcelario que disponga el INPEC.

La sentencia fue consecuencia del preacuerdo realizado entre la Fiscalia y
Antonio Maria Barahona, en el sentido que aceptaba la readlizacién del
hecho constitutivo delinjusto penaly la responsabilidad del mismo a cambio
de degradar de autor a cdmplice, como en efecto se aprobd. La sentencia
quedd ejecutoriada el 13 de agosto de 2020.

Alinterior de la carpeta no se evidencia la cancelacidon de la pena de multa
o que se haya iniciado el proceso de jurisdiccién coactiva, en los términos
de los articulos 41 CP, art. 38 CPP, art. 10y 11 de laLey 1743-2014, art. 7, 20
y 21 del Decreto 272-2015, el art. 5 de la ley 1066 del 2006 y la Corte Suprema
de Justicia, Sentencia AP737-2019, rad. 54743 M.P. Luis Guillermo Salazar
Otero, en donde cita las Sentencias AP - 23 de mayo del 2012, rad 39021 y
la AP- 27 alboril del 2011, rad 3593027.

Revisado el sistema de informacién de Justicia Siglo XXI, SISIPEC y pdgina
WEB Rama Judicial, Antonio Maria Barahona, por el momento presenta
como antecedentes el 1.-CUI No. 11001600009620198002300, (art. 248 Cont.

Pol), vigente.

Antonio Maria Barahona, viene privado de la libertad extramuros del 11 de
septiembre de 2019 al 15 de febrero de 2021, fecha en la que se cumplid el
término de seis meses de suspensidn de ejecucion de la sentencia otorgado
por el Juez Fallador, en el cual debia cumplir prision domiciliaria, cuya
continuidad estaria bdjo criterio del juez de ejecucidn de penas a quien le

Todas sus peticiones seran recibidas por estos medios:
correo:ejcp27bt@cenoi.ramajudicial.gov.co, WhatsApp: 3503585703,
Twitter:@penasbta, Facebook: Juzgado27EPMS,

pagina web: juzgado27ejecucionpenal:co

Atencidn a los usuarios via telefénica
por parte del juez, los martes de
9:00 a 11:00 a.m. y miércoles de 2:30 2 3:30 p.m.
Teléfono: 3422561
AMP
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SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A-24 Piso 5
Teléfono: 3422561

gicpzzbt@cendoi.ramaiudicial.gov.co

correspondiera la vigilancia del cumplimiento de las penas impuestas, por lo
tanto, lleva de tiempo 523 dias (17 meses, 13 dias). A su favor no se ha
reconocido redencién de pena.

lII.-PREMISA JURIDICA"

Art. 38 CPP, Acuerdo 39213 de 2007, PSAAQ7-3913 del 25 de enero de 2007 y
472 de 6 de abril de 1999, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura,
Art. 39 NUm. 4 del CP.

IV. -PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL

CSJ. Sala Penal, en Rad. 48851 del12 oct. 201 6, sobre el estudio del art. 42 de
la Ley 906 de 2004.
V.- CONSIDERACIONES

VI.- DEL RECONOCIMIENTO DE TIEMPO FISICO

Como Antonio Maria Barahona de tiempo fisico 522 dias (17 meses, 12 dias),
condicionado a la ausencia de visitas negativa, pero por el momento se
fendrdn como parte cumplida de la pena impuesta.

VII.- PRORROGA DE LAPRISION DOMICILIARIA TRANSITORIA

En el sub-examine es evidente que Antonio Maria Barahona, no puede
acceder a la prérroga de la prision domiciliaria transitoria prevista en el
Decreto Legislativo 546 del 14 de abril de 2020, pues realizd la conducta
punible de Lavado de Activos prevista en el articulo 323 del C.P; fue objeto
de exclusion en el art. 6 del Decreto Legislativo 546 del 2020, asi como en los
articulos 68 A 'y 38 G del CP, en consecuencia, se negard por expresa
prohibicién legal.

Ahora bien, como ha finalizado el término de seis meses de la suspensidn de
ejecucion de la sentencia otorgado por el Juez Fallador, el cual Antonio
Maria Barahona debia cumpilir prision domiciliaria, se dispondrd su fraslado
inmediato de la Calle 135 B No. 126 — 08, Barrio Suba la Gaitana, a la Cdrcel
y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo.

En caso de no ser encontrado en su residencia, librense érdenes de captura
en su contra para materializar la pena intframuros. Remitase copia de la
decision ante el penal, para que repose en la hoja de vida del interno, asf
como para que actualicen el SISIPEC. -

Remitase copia de la decisidon a la Direccién del penal, para que obre en la
hoja de vida del penado.

Todas sus peticiones serdn recibidas por estos medios:

correo:ejcp2 7bt@cenoj.ramajudicial.gov.co, WhatsApp: 3503585703,
Twitter:@penasbta, Facebook: Juzgado27EPMS,

pagina web: juzgado27ejecucionpenal.co

Atencidn a los usuarios via telefénica
por parte del juez, [os martes de
9:00 a 11:00 a.m. y miércoles de 2:30 @ 3:30 p.m.
Teléfono: 3422561
AMP




JUZGADOQ 27 DE EJECUION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTAD.C.

Calle11 No.9 A-24 Piso 5

Teléfono: 3422561

eicpzzbt@cendoi.ramaiudiciaI.gov.co

EL JUZGADO VEINTISIETE DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE BOGOTAD.C.

dicaturg:

IX-RESUELVE

PRIMERO.- Avocar el conocimiento para Ia VIgI|OnCIO y control de la
ejecucion de la pena intramuros impuestas a Antonio Maria Barahona.
Proceso que se llevara a cabo con la red de apoyo del mismo.

Digitalicese la carpeta (ley 906-2004) o expediente (ley 600-2000), sibase a
la base de datos en linea del Juzgado y créese el correspondiente vinculo
Para que las partes e interviniente puedan estar al tanto de las actuaciones
realizadas dentro del mismo y ejercer sus derechos Constitucionales
fundamentales.

Las peticiones de todo orden, recursos, podrdn ser enviadas directamente
al despacho desde cualquier dispositivo mévil o andlogo, por medio del
correo  electrénico  institucional:  ejcp27bt@cendoi.ramajudicial.gov. co,
Who’rsApp 3503585703, Twitter: @penasbta, Facebook: Juzgado 27EPMS,
pdagina web: juzgado27ejecucionpenal.co, las mismas se anexardn a la
carpeta o expediente digitalizada.

SEGUNDO.- Téngase para Antonio Maria Barahona, titular de la C.Nu.
11252562 de tiempo fisico 523 dias (17 meses, 13 dias), condicionado a la
ausencia de visitas hegativa, pero por el momento se tendrdn como parte
cumplida de la pena impuesta.

TERCERO.- Ordenar ¢l fraslado inmediato de Antonio Maria Barahona de su
residencia a la Cdrcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo.
Librese el respectivo oficio. En caso de ho materializarse, librense érdenes de
captura en su contra.

CUATRO. - Declarar que la competencia para el cobro de la pena de multa
recae en Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial y las Oficinas de
Cobro Coactivo, por lo tanto, se le oficiard al Juez de conocimiento para
que informe al despacho si agotod dicho procedimiento, o en caso negativo,
se dé cumplimiento al art 41 CP.

Remitase copia de la decisién a la Direccidn del penal, para que obre en la
hoja de vida del interno. Todo o anterior de conformidad con lo expuestos
en las partes que motivan la decision.

QUINTO.- Désele cumplimiento a los articulos 172 del C.P.P., 103 y 291 del
C.G.P., para que las partes e interviniente en el proceso de ejecucion de la
pena se enteren de la decisidn, contra la cual proceden los recursos de ley.
Déjese constancia en el expediente o carpeta digital de la impresidn del
mensaje de datos.

Todas sus peticiones serdn recibidas por estos medios:
correo:gjep27bt@cenoj.ramajudicial.gov.co, WhatsApp: 3503585703,
Twitter:@penasbta, Facebook: Juzgado27EPMS,

pagina web: juzgado27ejecucionpenal.co

Atencién a los usuarios via telefdnica
por parte del juez, los martes de
9:00 a 11:00 a.m. y miércoles de 2:30 2 3:30 p.m.
Teléfono: 3422561
AMP




SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.
Calle 11 No. 9 A-24 Piso 5
Teléfono: 3422561

eicpzzbt@gendoi.ramaiudiciaI.gov.co

A través del Asistente Administrativo y/0o persona designada por el Juez para

tal efecto realicense de manera inmediata las anotaciones pertinentes en
el sistema del Siglo XX!'y Excel.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

27 0/6 Zumé 2001
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Atencion a los usuarios via telefénica
por parte del juez, los martes de

9:00 a 11:00 a.m. y miércoles de 2:30 a 3:30 p.m.

Teléfono: 3422561
AMP
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Todas sus peticiones seran recibidas por estos medios:
correo:ejcp27bt@cenoj.ramajudicial.gov.co, WhatsApp: 3503585703,

Twitter:@penasbta, Facebook: Juzgado27EPMS,
pégina web: juzgado27ejecucionpenal.co




Bogota D.C. 03 de junio de 2021

Doctor

Luis Antonio murillo Gémez

Juez 27 De Ejecucién De Penas Y Medidas De Seguridad de Bogota d.c.
Calle 11 No. 9 A — 24 Piso 5 Teléfono: 3422561

gicp27ki@cendol.ramajudicial.gov.co
S D

E

CUI No-: 11001600009620198002300 NI 2253 CID: 433
SANCIONADO: Antonio Maria Barahona C. Nu. 11252562
CONDUCTA PUNIBLE: Lavado de activos Art. 323 del CP

LEY PROCEDIMENTAL: Ley 906 de 2004 .
SITUACION JURIDICA: Prisi6n domiciliaria por 6 meses.
DOMICILIO: Calle 135 B No. 126 - 08 Tel: 3115523270

DEFENSA: Jorge Ivan Mina Lasso

Direccién: Avenida Jiménez No. 8A - 77 f. 707.

Correo: redasejur@gmail.com

Teléfono: 2430364-3017501116

VICTIMA: El Estado

INCIDENTE DE REPARACION: (x).

DECISION: Avoca conocimiento, se reconoce tiempo fisico y no se prorroga prision
domiciliaria.

CAPTURA: Del 11 de septiembre de 2019 al 13 de febrero de 2021.
RECLUSION: Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad de Bogota

Asunto: Recurso De Reposesion en Subsidio De Apelacién

L IDENTIFICACION DEL RECURRENTE

:JORGE IVAN MINA LASSO, mayor de edad, vecino y domiciliado en esta ciudad,
identificado con la cédufa de ciudadanfa No. 10.493.777 de Santander de Quilichao,
Abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 201.569 del C.S. de la J.,
con base en el poder conferido por el sefior ANTONIO MARIA BARAHONA, mayor de
edad titular de la cédula de ciudadania numero 11.252.562 expedidaen Usme
(Cundinamarcay); domiciliado en la ciudad de Bogota.

I8 FUNDAMENTOS DE DERECHO

LEY 906 DE 2004 ARTICULO 459. EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE g
S.EGUR.IDAD. La ejecucién de la sancién penal impuesta mediante sentencia
gjecutoriada, corresponde a las autoridades penitenciarias bajo la supervision y control

del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario, en coordinacion con el juez de ejecucion

de penas y medidas de seguridad. En todo o relacionado con Ia ejecucion de la pena, el
Ministerio Publico podra intervenir e interponer los recursos que sean necesarios.

Il TESIS

Eq el sub~exami'n§a’ es evidente que Antonio Maria Barahona, no puede acceder a la
prorroga de la prisién domiciliaria transitoria prevista en el Decreto Legislativo 546 del 14

de abril de 2020, pues realizé la conducta punible de Lavado de Activos prevista en el
articulo 323 del C.P; fue objeto de exclusion en el art. 6 del Decreto Legislativo 546 del
2020, asi como en los articulos 68 A y 38 G del CP, en consecuencia, se negaré por
expresa prohibicion legal.

Ahora bien, como ha finalizado el término de seis meses de la suspension de ejecucion
de la sentencia otorgado por el Juez Fallador, el cual Antonio Maria Barahona debia
cumplir prisién domiciliaria, se dispondra su traslado inmediato de la Calle 135 B No. 126
- 08, Barrio Suba la Gaitana, a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo.

En caso de no ser encontrado en su residencia, librense 6rdenes de captura en su contra
para materializar la pena intramuros. Remitase copia de la decisién ante el penal, para
que repose en la hoja de vida del interno, asi como para que actualicen el SISIPEC.

Remitase copia de la decisién a la Direccién del penal, para que obre en la hoja de vida
del penado.

)

TERCERO.- Ordenar el traslado inmediato de Antonio Maria Barahona de su residencia
a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo.

Librese el respectivo oficio. En caso de no materializarse, librense 6rdenes de captura
en su contra.

Iv. ANTITESIS

Reponer La Decision del Juez 27 De Ejecucion De Penas Y Medidas De Seguridad de
Bogota D.C., en atencion a que a la fecha no han desaparecido los presupuestos que se
consideraron para que Antonio Maria Barahona, obtuviera la prision domiciliaria
transitoria prevista en el Decreto Legislativo 546 del 14 de abril de 2020, y que desde
que el Juez Fallador, ordend cumplir prision domiciliaria, en la Calle 135 B No. 126 — 08,
Barrio Suba la Gaitana, a la fecha no cuenta con ninguin informe de incumplimiento por
lo que su traslado a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo. Ademas
se considera que los proximos 25 dias el condenado cumplira los 65 afios de edad,
ateniendo a que su fecha de nacimiento es el 28 de junio de 1956 (Certificado estado
cedula 11252562); por lo que se debera suspender la orden de inmediato de Ordenar el
traslado inmediato de Antonio Maria Barahona de su residencia a la Carcel y
Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo, y por el contario otorgar el mecanismo
definitivo de sustitucion en los términos del articulo 314 numeral 2 de la ley 906 de 2.004.

V. MOTIVOS DE INCOMODIDAD

Se acude al sano criterio del sefior juez para que reconsidere la Decision atendiendo a
circunstancias objetivas y subjetivas que rodean al Sentenciado, si bien la sentencia
deviene de los hechos “Por hechos ocurridos del 9 al 11 de septiembre de 2019, (...“1.-
El sefior ANTONIO MARIA BARAHONA sali6 del pais el 9 de septiembre de 2019 para
llegar a la ciudad de México el dia 10 de septiembre de 2019; al dia siguiente, es decir
el 11 de septiembre de 2019 regres6 nuevamente a Bogota procedente de la ciudad de
Meéxico a bordo del vuelo AV 45 de la empresa AVIANCA, trayendo consigo una maleta,
que al pasar por el control aduanero el escéner detecto al interior de la misma una
imagen con cuadricula que al ser revisada por las autoridades del aeropuerto se encontré
en un compartimento adecuado a la valija un paquete forrado con papel vinipel
transparente que en su interior contenfa billetes de moneda extranjera. Los cuales
correspondian a 1.033 billetes de délares americanos en distinta denominaciones asi:
seiscientos veintisiete (627) billetes de 100 (total US$62.700) y cuatrocientos seis (406)
billetes de 50 (US$ 20.300), para un total de US$ 83.000 dblares, suma que no fue
presentada y registrada por el ciudadano ANTONIO MARIA BARAHONA ante la DIAN,




pues no diligenci¢ ni present6 el formato 530 de declaracion de ingreso de divisas al
pais”.

Atendiendo a que | Juzgado 6 Penal del Circuito Especializado de Bogota, en sentencia
del 13 de agosto de 2020, condend a Antonic Maria Barahona, a la pena de 60 meses
de prisi6n (1800 dias. art.147 E.P 1/3=xxx dias, art.38G C.P 50%=xxx, art.64 C.P 3/5=
1080 dias), multa de 500 SMLMV e inhabilidad para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo término de la pena de prision (y privacion del derecho a la tenencia
y porte de armas por el mismo término de la pena de prisién,) por haber realizado la
cc_)ndu_cta punible de Lavado de activos, art. 323 CP; por preacuerdo en calidad de
complice, concediéndole suspensién de ejecucion de la sentencia por un término de 6
meses dentro de los cuales debe cumplir prisién domiciliaria, para lo cual solo suscribi6
diligencia de compromiso el dia 13 de agosto de 2020, término que inicio el 14 de agosto
de 2020 y culmino el 15 de febrero de 2020.

Como lo atino el despacho Antonio Maria Barahona, viene privado de la libertad
extramuros del 11 de septiembre de 2019 al 15 de febrero de 2021, fecha en la que se
cumplié el término de seis meses de suspension de ejecucion de la sentencia otorgado
por e’l Jut_az Fallador, en el cual debia cumplir prisién domiciliaria, cuya continuidad
estaria bajo criterio del juez de ejecucion de penas a quien le correspondiera la vigilancia
del cumplimiento de las penas impuestas, por lo tanto, Ileva de tiempo 523 dias (17
meses, 13 dias). A su favor no se ha reconocido redencién de pena.

Se debe considerar por parte de su honorable Despacho, que si bien es cierto han
trascurrido el termino matematico, las circunstancias que dieron origen a la desicion a la
fecha no han despreciado, es decir que persisten “el motivo por el que el a quo estimé
procgdente la aplicacién de la prisién domiciliaria”, hoy con un ingrediente objetivo a
conS|de_rar y es que esta relacionado con la causal de sustitucion de la detencion
preventlva, prevista en e! articulo 314, numeral 2°, de la Ley 906 de 2004, relativa a que
ésta podré sustituirse por la del lugar de residencia “cuando el imputado o acusado fuera
mayor de sesenta y cinco (65) afios siempre que su personalidad, la naturaleza y
modalidad del delito hagan aconsejable su reclusion en el lugar de residencia”, Es decir
que se puede considerar ya que en 25 dias este requisito de cumpliria, y no se ha
verificado por el juez ni por su area de trabajo social las circunstancias en que se puede
encontrar el penado, pues la visita se ordena posterior a la decision y no antes como
debia acaecer entre la Iégica.

Se atiende a que muy a pesar del derecho del estado a penar y vigilar el cumplimiento
de la pena, existen Derechos que no se pueden limitar, encontramos un grupo
compuesto por los Derechos Fundamentales que no pueden limitarse ni suspenderse de
manera.alg_una; son aquellos que aun mediando una sentencia judicial que imponga
pena privativa de la libertad, deben ser protegidos por quienes estan encargados de
garantizar y vigilar el cumplimiento de la misma; no pueden ser objeto de limitacién o
menoscabo alguno, entre los que constatamos la dignidad, |a vida, la salud y la igualdad.

La hermenéutica legal permite al juez establecer ampliar limitaciones a un principio que
laley formula de un modo general, comprensivo de todos los objetos de un mismo orden,
€s asi que el Juez de Ejecucion de Penas al momento de vigilar la pena debe valor los
elem_entos endbgenos y exdgenos en virtud se lo reglado por Ley 599/2000 con las
modl_ﬁgaciones de la ley 1709 de 2004, pues lo que el legislador quiso, es darle una
efectividad real a las funciones de la pena, por ello dijo que la pena cumplira las funciones
de preygncién general, retribucion justa, prevencién especial, reinsercidén social y
proteccion al condenado, por ello al verificarse que efectivamente el condenado en este
momento que solicito el beneficio de la pena, para lo cual pongo a consideracién del
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para que a su tamiz juridico
conceda la solicitud deprecada.

Constitu'ci'én Politica de Colombia articulo 1., Colombia es un estado Constitucional y
Demacratico de Derecho, basado en un orden justo, como en el principio de la dignidad

humana, |a jurisprudencia y la doctrina han sido muy claros en el aspecto de afirmar, que
no solo se requiere cumplir con el solo hecho de la vida natural, sino que las autoridades
de la republica estan intuidas para el cumplimiento de los fines esenciales del Estado.

Un Orden Sdocial Justo, cormo ndcleo Constitticiohal furidamental de Estado
Constitucional y Democréatico de Derecho, por ello, al haberse proferido una decisién de
espalda al querellante se menoscaba el principio de las cargas publicas y el acceso a la
justicia.

Estas razones expuestas anteriormente son suficientes para solicitar, a honorable
representante de la Justicia proteja los derechos constitucionales y legales que tiene mi
prohijado, como Derecho fundamental innominado, la Corte ha encontrado que en la
Constitucion existen algunos derechos que se encuentran implicitos en el ambito de
proteccion de distintas disposiciones juridicas iusfundamentales, cuya fuerza vinculante
y supremacia jerarquica viene dada por la disposicién que los consagra de manera
implicita y por los articulos 94 y 229.

Entonces de acuerdo con el criterio de la Corte Constitucional y teniendo en cuenta que
se trata de derechos que también gozan de protecci6n a nivel del derecho internacional
de los derechos humanos. Son pues, derechos basicos e interdependientes, necesarios
para garantizar las minimas condiciones de respeto del derecho fundamental “inherentes
a la persona humana” en el sentido del articulo 94 de la Constitucion.

Constitucién Politica de Colombia articulo 13. La igualdad no solo parte del hecho que,
este plasmada en la constitucion, sino que debe el Estado y sus funcionarios propender
porque sea efectiva, y con el solo hecho de revisar la situacién penal se puede establecer
que es un derecho fundamental y que se trataria de la humanizacién de la condena, el
cumplimiento de los fines para la cual al sentencia fue impuesta, la reinsercion social del
sujeto penable.

En la jurisprudencia mencionada, la Corte parte de una escala de riesgos que sirve como
criterio fundamental para definir cuando se debe proteger en sf mismo y a través de la
accién penal el derecho a acceso a la justicia, como manifestacion del principio de
igualdad frente a las cargas publicas, y que se configura a nivel extraordinario, cuando
el penado acede a su juez natural para que dirima su pedimento.

“Es la evolucion que sufre el Derecho Penal en cuanto a la intensidad y la motivacion del
castigo, impuesto al condenado. El principio de humanizacién de la pena conduce
necesariamente a manifestar respecto por el procesado y/o sentenciado procurando su
reduccion y rehabilitacién social.

El castigo o pena se entiende como el medio con que cuenta el Estado para reaccionar
frente al delito, expresandose como la "restriccion de derechos del responsable”. ;Qué
es la Humanizacién de la Pena? Cesare Beccaria Jeremy Bentham (...) de las penas.
La crueldad de las penas es inditil. {...). John Howard Se le considera como un ilustre
precursor entre los defensores de los derechos humanos y el primer reformador en el
campo del Derecho Penitenciario. En su libro "Estado de las Prisiones en Inglaterra y
Gales" afirma que la carcel no corrige, sino todo lo contrario, es un lugar de contagio
criminal, y que el solo hecho de estar ahi ya es una tortura; es por eso que se debian de
humanizar las penas.” (hitps:/prezi. com/dwik2uiin1ri/humanizacion-de-la-pena/).

De igual manera si revisamos el contexto de las carceles en todo el pais en lo que tiene
que ver con la crisis de derechos humanos en el los centro penitenciario y carcelarios en
todo el pals en la cual se viene adoptando politicas ptiblicas a fin de dar solucién a una
de las mas grandes crisis humanitaria en la historia de nuestro pais, lo que fue objeto
por parte del Alto Comisionado de las Naciones.Unidas para los Derechos Humanos
Oficina en Colombia denominado como “de INFORME CENTROS DE RECLUSION EN
COLOMBIA: UN ESTADO DE COSAS INCONSTITUCIONAL Y DE FLAGRANTE
VIOLACION DE DERECHOS HUMANOS”




“La existencia notoria de un estado de cosas inconstitucional en el sistema
penitenciario

“49. [...] Las cérceles colombianas se caracterizan por el hacinamiento, las graves deficiencias en
materia de servicios pablicos y asistenciales, el imperio de la violencia, la extorsién y la corrupcién,

¥ 1a carencia de oportunidades y medios para la resocializacion de los reclusos. Razén le asiste a
la Defensorla del Pueblo cuando concluye que las carceles se han convertido en meros depdsitos
de personas. Esta situacibn se ajusta pl a la definici del estado de cosas
inconstitucional. Y de alll se deduce una flag iolacién de un abanico de derechos

lunqameptales de los internos en los centros penitenciarios colombianos, tales como la dignidad,
la vida e integridad personal, los derechos a la familia, a fa salud, al trabajo y a la presuncion de
inocencia, efc.

“.En efecto, tanto el derecho a la dignidad como el de no recibir tratos o penas crueles,

h o di seven queb por el hacit iento y las malas condiciones de
la estructura fisica y de servicios publicos que se encuentra en los centros de reclusién; los
de]echos ala vida y la integridad ffsica son vulnerados o amenazados de manera inminente porel
mismo hacinamiento, por la mixtura de todas las categorfas de reclusos y por la carencia de los
efectivos de guardia requeridos; el derecho a la familia es quebrantado por la superpoblacién
carcelania y las deficiencias administrativas, condiciones éstas que implican que los visitantes de
Ips reclusos han de soportar prolongadas esperas, bajo las inclemencias del clima, para poder
ingresar al centro, y que dificuftan en grado extremo las visitas conyugales y familiares; el derecho
a la salud se conculca dadas las carencias infraestructurales de las éreas sanitarias, la congestién
carcelaria, la deficiencia de los servicios de agua y alcantarillado y la escasez de guardia para
cumplir con las remisiones a los centros hospitalarios; los derechos al trabajo y a la educacién son
violados, como quiera que un altfsimo porcentaje de los reclusos no obtiene oportunidades de
trabajo o de educacién y que el acceso a estos derechos estd condicionado por la extorsién y la
cornupcion; el derecho a la presuncion de inocencia se quebranta en la medida en que se mezcla
a los sindicados con los condenados y en que no se establecen condiciones especiales, mas
benévolas, para la reclusién de los primeros, efc. “.]

“61. Ante la gravedad de las omisiones imputables a distintas autoridades publicas, Ia Corte debe
declarar que el estado de cosas que se presenta en las prisiones colombianas, descrito en
esta sentencia, es inconstitucional y exige de las autoridades publicas el uso inmediato de sus
facuitades constitucionales, con el fin de remediar esta situacion {...]'. Sic Corte Constitucional de
Colombia, Sentencia T-153 de 28 de abril de 1998, M. P. Eduardo Cifuentes.

De igual manera dicha argumentacion, encuentra soporte en el pronunciamiento del
Juzgado Cincuenta y Seis (56) Penal del Circuito de Bogota (O.1.T.) Bogota, de fecha
treinta (30) de enero de dos mil trece (2013) Radicacion: 1100131040562013-00016
Motivo: Accion de tutela Accionante: Santiago Villa Arboleda Accionadas: Carcel
Nacional “La Modelo” I.N.P.E.C. Instancia: Primera “El hacinamiento en las prisiones
colombianas no se acaba, porque hay demasiados intereses en juego. El dinero que se
genera como consecuencia de esta situacién es mucho, como para dejar que se acabe
el negocio redondo de la prision.” 1

No se requiere una disertacién extensa para concluir que las anteriores disposiciones, en su
fotalidad, resultan en este caso quebrantadas de manera cinica y abierta, al igual que fas normas
de menor rango, dictadas con el fin de garantizar el ejercicio de los derechos fundamentales de las
personas privadas de la libertad, destacando de eflas, el Estatuto de las Penas44, el Cédigo de
Procedimiento Penal45 y el Cédigo Penitenciario y Carcelario46 , igualmente, la Ley 489 de 1998,
la 4150 de 2011, el Decreto 4151 de 2011, la Resolucién 005979 del 30 de diciembre de 2011
expedida por el Ministerio de Justicia y del Derecho, el Acuerdo 002 del 24 de febrero de 2010,
expedido por el Consejo Directivo del INPEC, el Acuerdo 011 de 1995, el Memorando 0251 del 10
de marzo de 2004, entre otras.

Entle las autoridades penitenciarias, como repr del Estado, y una persona privada de su
Ilbena.d, -sea en calidad de condenado o detenida preventivamente-, existe una refacién especial
de sujecion47 que pone al recluso en situacion de vulnerabilidad, pues tiene suspendidos ciertos
derechos (p ej. locomocidn), y limitados otros (p ej. reunién y asociacion), aunque mantiene
intactos48 los derechos a la vida, a que sea digna —articulos 1y 11 C.P.-, a no ser somelido a
{Orfyras ni a tratos inhumanos y degradantes —artfculo 12- C.P.-, al debido proceso y garantias
Jjudiciales 49, entre otros50 .

Esa refacion especial de sujecién hace que surjan para el Estado obligaciones negativas y positivas,
dentro de ésta ditimas se encuentran las de adoptar medidas concretas, eficaces y reales respecto
de los derechos fundamentales de los reclusos.

La jurisprudencia de la Corte ha hecho especial énfasis en el deber positivo del Estado de garantizar
a la poblacién reclusa ciertas condiciones materiales de existencia en vista de que, por el hecho
mismo de la reclusidn, ésta no puede procurarselas por si misma: “ante la imposibilidad de que los
reclusos puedan emplear libremente su fuerza de trabajo a cambio de un salario, y ante la
inexistencia de las condiciones ideales para ejercer con suficiencia sus libertades econémicas, los
reclusos se ven abocados a una fuerte dependencia existencial frente al Estado”51 (...) “...la
relacién especial de sujecién que se origina entre el Estado y la poblacién reclusa, el respeto y la
garantfa de los derechos fundamentales a la vida, a /a integridad personal, a la salud y, sobretodo,
a la dignidad humana de la misma, reconocidos en la Constitucién y en tratados internacionales
sobre derechos humanos que hacen parte del bloque de constitucionalidad, imponen al estado
asegurar condiciones matenales de existencia dignas de Ias personas privadas de la libertad pues
éstas, por el hecho mismo de la reclusién, no pueden procurarselo por sf mismas. Asl mismo ha
manifestado la jurisprudencia constitucional que una suspensién o limitacién de los derechos
fundamentales mencionados resulta una sancién ilegitima y una violacién de derechos
fundamentales, pues en modo alguno persigue la resocializacién del delincuente” 52

Las minimas condiciones que el Estado —representado en este caso por las autoridades
penitenciarias- debe proporcionar a las personas privadas de la libertad, son agua, vestuario,
utensilios de higiene, celda, condiciones de higiene, salubridad, seguridad, servicios sanitarios,
asislencia médica y descanso nocturno53 . Puntualmente ha dicho la Corte:

“(...) existe un contenido minimo de las obligaciones estatales frente a las personas
privadas de la libertad que es de imperativo cumplimiento, independienit te de fa
gravedad de la conducta por la cual se ha privado a la persona de Ia libertad, y del nivel
de desarrollo socioeconémico del Estado”54 .

"Y, de manera general, ha indicado este Tribunal que las condiciones de higiene y
salubridad también hacen parte de estas condiciones materiales de existencia que deben
ser garantizadas progresivamente por el Estado al estar relacionadas de forma evidente
con los derechos fundamentales a la dignidad, a la vida, a la integridad personal y a la
salud. Asl lo indic6 la Corte en la sentencia T-420 de 1994 en la cual se concedid el amparo
en un caso en el que un ciudadano denunciaba la pésima situacién higiénico-sanitaria de
un centro penitenciario. Allf se ordent al alcalde tomar y ejecutar las medidas necesarias
para limpias y despejadas las aicantarillas, servicios itarios y para adecuar
las celdas, bafios, dormitorios y patios del penal. De forma similar, en la sentencia T-317
de 2006, se tutelaron los derechos fundamentales de un interno en cuya cércel no se
limpiaban con suficiente regularidad los servicios sanitarios.” Ese confenido se ha
eslablecido con base a las Reglas Minimas para el Tratamiento de los Rech 55,
utilizadas por organismos interacionales de proteccién, tales como el Comité de
Derechos Humanos y la Comisién Interamericana de Derechos Humanos en la
interpretacion de las obligaciones estatales respecto de los reclusos56. Del mismo modo
que en el Conjunto de Principios para la Proteccién de TODAS LAS PERSONAS
SOMETIDAS A CUALQUIER FORMA DE DETENCION O PRISION (1988), en el Cédigo
de conducta para funcionarios encargados de hacer cumplir la ley (1978) y en los
Principios de ética médica aplicables a la funcién del personal de salud, especialmente los
médicos, en la proteccién de personas presas y detenidas contra la tortura y otros tratos
0 penas crueles, inhumanos o degradantes (1982).

La cércel, conforme a los principios legales, es una institucion que debe cumplir dos finalidades:
una funcién retributiva y una funcion resocializadora57. En torno a Ia primera, el castigo consiste
en [a privacién de la libertad, sancién que no implica, bajo ningun punto de vista, la imposicién de
otro tipo de afliccién o sufrimiento, diferente al derivado directamente de ella. Cada limitacién de
los derechos del interno debe estar soportada y justificada como una medida necesaria y
proporcionada para lograr su resocializacién o para reafirmar el goce de sus derechos58: “Una
suspension o limitacién de los derechos fundamentales que no esté legitimada en estos objetivos,
que sea innecesaria o0 desproporcionada resulta una sancién adicional y excesiva no autorizada
por la Constitucién y una violacién de derechos fundamentales” 59.

En cuanto a la funcién resocializadora, el Estado se compromete a que el reo, en condiciones de
dignidad e igualdad de oportunidad, tenga /a posibilidad de reinsertarse a la sociedad, mediante
estudio, trabajo o . Ningtin si penitenciario debe estar orientado solamente el
castigo; esencialmente, debe tratar de lograr la reforma y la readaptacién social del preso, tal como
aparece en la Observacién General 21 del Comité de Derechos Humanos de Naciones Unidas.

Puede una cércel, 60 construida para albergar 2850 personas61 y en uso desde el afio 1957, con
€l 279.5%62 de sobrecupo, cumplir estas dos funciones? La respuesta clara, precisa y concreta es
NO. En la visita judicial realizada por este Despacho, en compafiia de peritos de C.T.1. y del LN.M.L.
se pudo observar las condiciones de pisoteo total de la dignidad de los Seres Humanos privados
de la Libertad, que no solo estan sometidos a la limitacién del derecho fundamental a su libre
movilizacién, sino que frente a un hacinamiento que desborda los limites soportables por el ser
humano, se sitda en un trato cruel, inhumano y degradante por parte del Estado, no solo al tutelante,
sino a todos los presas.



Habitada cuenta que se cumpliria con los fines de 1a Pena, al ser esta privativa de la libertad, que
estado bajo control y vigilancia del INPEC y se los Jueces de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad, que se han garantizar los postulados del derecho penal, se acude a principio
rectores del derecho penal de la constitucién, como uitima ratio e Intervencién minima, pues
al garantizarse tal prerrogativa que esun derecho fundamental estariamos frente a la humanizacién
de la pena, que debe gozar de igualdad ante ley.

Traigo a colacion la Sentencia SU132/13

(--.) EXCEPCION DE INCONSTITUCIONALIDAD - Concepto y alcance

La jurisprudencia constitucional ha definido que “la excepcién de inconstitucionalidad es una facultad o
pqs:bmdad (o si se quiere, una herramienta) de los operadores juridicos, en tanto no tiene que ser alegada
0 interpuesta como una accion; pero se configura igualmente como un deber en tanto fas autoridades no
puqden dejar de hacer uso de ella en los eventos en que detecten una clara contradiccion entre la disposicién
apl:cab/g @ una caso concreto y las normas constitucionales”. En consecuencia, esta herramienta se usa
con el fm'de proteger, en un caso concreto y con efecto inter partes, los derechos fundamentales que se
vean en riesgo por la aplicacion de una norma de inferior jerarquia y que, de forma clara y evidente, contraria
las normas contenidas dentro de la Constitucién Polftica. {.)

pe_be ponde_rarse la facultad de honorable funcionario judicial La “ponderacion” en la
jurisprudencia de la Corte Constitucional se da en dos sentidos:

« Sentido amplio: “modo de argumentacion constitucional, por medio del cual el juez
resuelve una colisién entre valores, objetivos, intereses y/o principios
constitucionalmente protegidos. La ponderacién se puede llevar a cabo de distintas
maneras, es decir, puede consistir en un método mas o menos estructurado, con
criterios analiticos més o menos precisos para cada paso del método y, por supuesto,
con parametros analiticos que difieren en cuanto a su contenido y su intensidad”.

+ Sentido estricto: "es uno de los pasos en la aplicacion del principio de
proporcionalidad, generalmente el tltimo paso, en el cual el juez lleva a cabo una
eva[ua_cién del grado en el cual una norma o situacion determinada afecta un derecho
o principio constitucional, por una parte, y de la importancia de los valores, principios,
intereses u objetivos constitucionales invocados para justificar la imposicién de dicha
carga, por otra”.

Ruego a su sefioria se valide el Test de proporcionalidad y juicio de ponderacion 2.
Introduccion Procesos constitucionales de proteccion de derechos BOBBIO: “En Ia
mayor parte de las situaciones en las que esta en cuestién un derecho, ocurre en cambio
que dos derechos igualmente fundamentales se enfrentan y no se puede proteger uno
incondicionalmente sin hacer inoperante el otro” Pares de derechos constitucionales
(ejemp’ltps); derecho de los menores versus derechos de los ancianos, frente a la prision
preventiva.

Seria oportuno citar el test de proporcionalidad Robert Alexy El principio constitucional
de proporcionalidad, se le conoce también como test de proporcionalidad o test de
razonabilidad este principio es un concepto juridico que aparece cada vez con mayor
frecuer!cia en la motivacién de las decisiones de La corte Constitucional, y que deberia
ser aplicada por los tribunales y jueces ordinarios, ya que, es un instrumento juridico
vglldo en un Estado Democratico de Derecho, donde se ponderan valcres, principios,
blene_s. Y derechos teniendo como premisa fines constitucionales legitimos. Sobre la
deﬁnlcnqn de los derechos fundamentales es necesaria y central la teoria de la
proporcionalidad y la ponderacién uno de sus subprincipios junto con los de idoneidad,
necesidad. Son Mandatos de Optimizacién, es decir que son normas que ordenan que
algo sea realizado en la mayor medida posible, dentro de las posibilidades juridicas y
reales existentes. Para Alexy lo decisivo sobre el contenido de los derechos
fundament&}[es es la ponderacion, Sin embargo con otros autores difiere en Ia
determinacién del contenido ya que éste indica que prima el discurso de aplicacién

ideado por Klaus Giinther en donde juega un papel central la idea de coherencia y no la
teoria de la ponderacion. Alexy piensa que no puede haber coherencia sin ponderacion.
Robert Alexy se ha destacado como jurista, profesor, recibié el honoris causa en el afio
2008 por los invaluables aportes en la jurisprudencia, El test de proporcionalidad es un
principio constitucional, y pone limites a las decisiones de los jueces, ademas
salvaguarda la constitucion, el fundamento de este principio de proporcionalidad radica
en El caracter juridico de los derechos fundamentales.

Cierro este acapite argumentativo con esta pregunta ¢Cual es la finalidad altimo del
Estado en su politica criminal y en particular en este caso, privar de la libertad a una
persona y restringir su libertad?, o permitirle cumpla con su proceso en los términos de
la Ley 599 de 2000 “ARTICULO 40. FUNCIONES DE LA PENA. La pena cumplira las
funciones de prevencion general, retribucion justa, prevencion especial, reinsercién
social y proteccién al condenado. La prevencioén especial y la reinsercién social
operan en el momento de la ejecucién de la pena de prision. (Negrillas, subrayado y
cursivas mias), la respuesta frente al tex de ponderacion debe ser Reponer La Decisién
del Juez 27 De Ejecucion De Penas Y Medidas De Seguridad de Bogota D.C., en
atencion a que a la fecha no han desaparecido los presupuestos que se consideraron
para que Antonio Maria Barahona, obtuviera la prision domiciliaria transitoria prevista
en el Decreto Legislativo 546 del 14 de abril de 2020, y que desde que el Juez Fallador,
ordené cumplir prision domiciliaria, en la Calle 135 B No. 126 — 08, Barrio Suba la
Gaitana, a la fecha no cuenta con ningtn informe de incumplimiento por lo que su
traslado a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo. Ademds se
considera que los proximos 25 dias el condenado cumplira los 65 afios de edad,
ateniendo a que su fecha de nacimiento es el 28 de junio de 1956; por lo que se debera
suspender la orden de inmediato de Ordenar el traslado inmediato de Antonio Maria
Barahona de su residencia a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo, y
por el contario otorgar el mecanismo definitivo de sustitucion en los términos del articulo
314 numeral 2 de la ley 906 de 2.004.

Sentencia C-910/12

SUSTITUCION DE DETENCION PREVENTIVA INTRAMUROS POR DETENCION DOMICILIARIA
PARA ADULTOS MAYORES DE 65 ANOS CONDICIONADA A LA PERSONALIDAD

SUSTITUCION DE DETENCION PREVENTIVA INTRAMUROS POR DETENCION DOMICILIARIA
PARA ADULTOS MAYORES DE 65 ANOS CONDICIONADA A LA PERSONALIDAD-N¢ es posible
afirmar trato discriminatorio con los demds grupos de gspecial proteccion contemplados en los numerales
3, 4y 5 del articulo 314 del Cadigo de Procedimiento Penal/PERSONALIDAD-Aunque es un concepto
juridico indeterminado, la decision subre el beneficio de la sustitucion no depende del criterio subjetivo y
arbitrario del juez penal, sino de consideraciones objetivas

Dado que el andlisis de las condiciones personales precede a cualquier determinacion sobre ef bensficio de
fa sustitucion de Ia detenciin en establecimiento carcelario por fa detencion domiciiaria, y no solo respecto
de los adultos mayores, o es posible afirmar el trato discriminatoris entre éstos y los demas grupos de
especial proteccidn contemplados en los numerales 3, 4 y 5 del Articulo 314 del C.P.P., o enire aquelies y
los demas procesados, contemplades en el numeral 1 del mismo precepto. No se presenia un trato
diferenciado, pues en todos estos eventos ef beneficio de la sustitucidn esta en funcién dei examen de la
personalidad. Ef examen de la persanalidad no discrimina a los aduitos mayores cuyo tamperamento no se
gjusta a los estandares socialmente aceplados, ya que la decision sobre el beneficio no depende de que el
procesado se identifique con estas pardmetros, sino de que la detencion en su domicilio no ponga en riesgo
los fines de las medidas de aseguramiento. Aunque Ia expresién “personalidad” es un concepto juridico
indelerminado, la decision de sobre ef beneficio de la susiitucion nio depenide del cnterio subjetivo y arbitrario
del juez penal, sino de consideraciones ohjetivas sobre el cumplimiento de los fines de las medidas de
aseguramiento en ef caso particular, a partir de los parametros que ofrece el propio ordenamiento jurldico.

VI.  PETICION

Reponer La Decisién del Juez 27 De Ejecucion De Penas Y Medidas De Seguridad de
Bogota D.C., en atencién a que a la fecha no han desaparecido los presupuestos que se
consideraron para que Antonio Maria Barahona, obtuviera la prision domiciliaria



transitoria prevista en el Decreto Legislativo 546 del 14 de abril de 2020, y que desde
que el Juez Fallador, ordené cumplir prision domiciliaria, en la Calle 135 B No. 126 — 08,
Barrio Suba la Gaitana, a la fecha no cuenta con ningtin informe de incumplimiento por
lo que su traslado a la Carcel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo. Ademas
se considera que los proximos 25 dias el condenado cumplira los 65 afios de edad,
ateniendo a que su fecha de nacimiento es el 28 de junio de 1956; por Io que se debera
suspender la orden de inmediato de Ordenar el traslado inmediato de Antonio Maria
Barahona de su residencia a la Cércel y Penitenciaria de Media Seguridad La Modelo, y
por el contario otorgar el mecanismo definitivo de sustitucion en los términos del articulo
314 numeral 2 de la ley 906 de 2.004.

Serior Juez, Atentamente,

Abogado JORGE IVAN MINA LASSO

C.C. No. 10.493.777 de Santander de Quilichao
T.P. No. 20.1569 del C.S. J.

Apoderado




De: Isabella Vargas Carrillo

Enviado el: viernes, 04 de junio de 2021 8:38 a. m.

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: RECURSO DE REPOSICION NI 2253 PARA TRAMITE

Datos adjuntos: Recurso de Reposicién en subsidio de apelacién ANTONIO MARIA BARAHONA

11001600009620198002300 NI 2253 CID 433.docx

importancia: Alta

BUENOS DIAS,

ME PERMITO REMITIR

e RECURSO DE REPOSICION NI 2253

CORDIALMENTE,

ISABELLA VARGAS CARRILO

Asistente Administrativa

Centro de Servicios de los juzgados

de ejecucion de Penas y Medidas de seguridad.

Bogotd - Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Sino es el destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo
al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su
contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la
informacion de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién
explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede
guardarlo como un archivo digital.



