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A partir de la fecha, 11 de Julio de 2022 quedan las d|1|genC|as en(/ “w” .
secretaria a disposicion de, los sujetos procesales en traslado comun ...~
por el termino de tres (03) dias, para que, silo conS|deran convenlente
adicionen los argumentos presentados ello de conformldad 'con lo
dispuesto en el articulo 194 inciso 4° de la ley 600 de 2000. ‘Vence el
13 de Julio de 2022. Y ‘\\ “ ,,&
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Vencido el término del traslado Slw| ‘ | NO[ |se adicionaron
argumentos de la |mpugnaC|on\ \,/
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- Radicado No.: 11001600010720120150200 (2971). : - HIBRIDO

Condenado: EDGAR ALFONSO CORTES VENEGAS

Cedula: 80850676

Delito: &~ VIOLENCIA INTRAFAMILIAR Y OTROS ACUMULADOS i

lugar Reclusién: COMPLEJO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE BOGOTA — COMEB

Norma: LEY 906 DE 2004
Decisién: P. NO REPONE CONCEDE APELACION
Interlocutorio: 631
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SR REPUBLICA DE COLOMBIA

Foar Y RAMA JUDICIAL
3, N5 Js  IUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS
R Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
oF CALLE 11 No. 9-24 PISO 6 TEL. 3340696
BOGOTA-DC

Bogotd D. C., mayo veintiséis (26) de dos mil veintidds (2022)

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver los recursos de reposicién y en subsidio apelacidn, interpuestos por el
condenado EDGAR ALFONSO CORTES VENEGAS, en contra del auto del 1° de febrero de 2022,
mediante el cual le fue negado el beneficio administrativo de -permiso de hasta por 72 horas-.

2. ANTECEDENTES PROCESALES

2.1. Mediante auto del 27 de junio de 2016, esta Sede Judicial acumuld juridicamente las penas
impuestas al ptlanado EDGAR ALFONSO CORTES VENEGAS, en las siguientes sentencias:

Sentencia 1. Condena proferida por el Juzgado 20 Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad, autoridad que el 5 de junio de 2014, condend al sefior EDGAR ALFONSO CORTES
VENEGAS, a la pena de 54 meses de prision, e inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
plblicas por el mismo lapso de la pena principal, como autor del punible de VIOLENCIA INTRAFAMILIAR
AGRAVADA. Al penado le fue negado el subrogado de la suspension condicional de la ejecucién de la
pena vy el sustituto de la prision domiciliaria. (Radicado No. 11001-60-00-0107-2012-01502-00 N.I.
2971).

Sentencia 2. Pena impuesta por el Juzgado 42 Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de
esta ciudad, autoridad que condend a EDGAR ALFONSO CORTES VENEGAS, el 23 de septiembre de
2014 a la pena principal de 206 meses de prision, a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio
de derechos y funciones plblicas por el mismo lapso de la pena principal, tras hallarlo penalmente
responsable en calidad de autor del punible de HOMICIDIO AGRAVADO. Al penado le fue negado el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena vy el sustituto de prision domiciliaria.
(Radicado No. 11001-60-00-028-2013-02799-00)

Por lo cual se asignd como pena definitiva al sefior EDGAR ALFONSO CORTES VENEGAS, 246 meses
15 dias de prision.

2.2. El sefior EDGAR ALFONSO CORTES VENEGAS, ha estado privado de la libertad por cuenta de
estas diligencias desde el 9 de febrero de 20162,

2.3, El 10 de febrero de 2016, este Despacho avoco el conocimiento de las presentes diligencias.

2.4 Al penado le ha sido reconocida redencién de pena asi:

REDENCION
MESES | DiAS

FECHA DEL AUTO

1 El condenado fue dejado a disposicion de este proceso por el COMEB, en atencion a que deniro del proceso No.
11001400401420060024700, el Juzgado 14 Homdlogo de Bogota le concedid al penado el subrogado de la libertad
condicional con boleta de 9 de febrero de 2016, quedando privado de la libertad desde la precitada calenda por estas
diligencias, para lo cual se emitid la boleta de encarcelacion No. 028.
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27 de noviembre de 2017 3 26.25
27 de agosto de 2018 3 29
10 de junio de 2020 5 27
30 de junio de 2021 ) 1

1° de febrero de 2022 1

17 de mayo de 2022 1 27

TOTAL 21 MESES 20 DiAs

3. DEL RECURSO DE REPOSICION

El sentenciado interpuso en contra de la citada decision recursos de reposicién y en subsidio apelacidn,
como argumentos de disenso manifesté que, los delitos por los cuales fue condenado, dentro de las
sentencias objeto de acumulacién juridica de penas, se tomé como conducta delictiva més gravosa el
homicidio agravado, delito que no estd inmerso en la prohibicién legal que trata el beneficio
administrativo para salir del Centro de Reclusion hasta por 72 horas.

Considera el condenado que, lo anterior, debe interpretarse a la luz de las sentencias C-148 de 2005,
C-186 de 2006, C-1056 de 2004 y C-408 de 1996, para que, en su aplicacion, se tenga en cuenta el
principio de favorabilidad. Ademas de ello, tener un adecuado tratamiento penitenciario y con ocasién
a la eventual aprobacién del beneficio administrativo, adelantar la preparacién de su reinsercion a la
vida en sociedad.

Por lo anterior, solicité reponer el auto interlocutorio No. 0062 del 1° de febrero de 2022, por medio
del cual no le fue aprobado el permiso administrativo de 72 horas, y en consecuencia autorizarle el
referido beneficio.

4. CONSIDERACIONES
4.1.- PROBLEMA JURIDICO

Determinar si es viable reponer la decisidn recurrida, atendiendo que el recurrente manifestd que
acredita el cumplimiento de los requisitos para acceder al beneficio administrativo de permiso para salir
del establecimiento carcelario hasta por 72 horas.

4.2.- Para efectos de resolver la presente decision, necesario resulta decir que los recursos son medios
de impugnacion que concede la ley procedimental penal a los sujetos procesales cuando les asiste interés
juridico contra alguna decisién judicial, para que el funcionario que la dicté la modifique, aclare, adicione
0 revoque, de acuerdo a la relacion detallada de los aspectos que deben estudiarse nuevamente con el
fin de ser confrontados con el contenido y las razones del proveido.

Hechas las anteriores precisiones, procedente resulta sefialar que para el desarrollo de la presente
providencia el Despacho se ocupara de analizar y por ende dar respuesta a los argumentos expuestos
por el recurrente. '

Para el caso bajo examen, encuentra el Despacho que el sefior EDGAR ALFONSO CORTES VENEGAS,
considera que en su caso particular no debe ser aplicada la prohibicién contenida en el art. 32 de |a Ley
1142 de 2007 que a su vez adiciono e! articulo 68 A de la Ley 599 de 2000, atendiendo que, de las
sentencias emitidas en su contra las cuales fueron acumuladas por este Despacho, se tom6 como
conducta de mayor entidad el homicidio agravado.

En atencidn a lo planteado, debe indicar este Despacho Judicial que, le asiste razon en punto a indicar
gue se tomd conducta punible de mayor entidad el homicidio agravado, empero si bien es cierto Ia
acumulacion juridica de las penas tiene su base legal, en el articulo 460 de nuestro Estatuto Adjetivo
Penal Ley 906 de 2004, es una institucién propia de los sistemas punitivos que se oponen a las penas
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perpetuas, como el Colombiano y constituye como lo ha dicho nuestro maximo Tribunal Constitucional,
una metodologia para la medicion judicial de la pena cuando concurre el concurso de delitos, segln la
cual, una vez establecida la pena imponible a cada delito se aplica aquella correspondiente al delito mas
grave, aumentada en una determinada proporcion; figura juridica creada a fin de favorecer a quienes
hubiesen sido condenado en varias oportunidades siempre y cuando concurran los requisitos sefialados
en la ley, no obstante el legislador no resefié que al momento de acumular juridicamente las penas a
la persona acreedora de tal beneficio, las mismas desaparecieran o dejaran de ser antecedentes
penales.

Ahora, debe indicar el Despacho que [a negativa del beneficio no tuvo sustento en €l delito por el cuai
fue condenado, sino porque una de las sentencias acumuladas, fue emitida dentro de los 5 afios
anteriores a la otra, por manera que opera la prohibicion legal consagrada en el articulo 68 A de la Ley
599 de 2000, adicionado por el articulo 32 de la Ley 1142 de 2007, norma que claramente sefiala:

"(...) EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. No se concederdn los subrogados penales o
mecanismos sustitutivos de /a pena privativa de libertad de suspension condicional de la ejecucion de fa pena o
libertad condicional; tampoco la prision domicifiaria como sustitutiva de la prision; ni habra lugar a ningdn otro
beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion regulados por
la ley, siempre que esla sea efectiva, cuando la persona haya sido condenada_por delito doloso o
preterintencional dentro de los cinco (5) afios anteriores (...)". (Negrillas fuera del texto)

De otro lado, y como quiera gue el sentenciado EDGAR ALFONSO CORTES VENEGAS, indicé que la
normatividad bajo la cual se improbé la-propuesta para salir del centro de reclusién, debia interpretarse
a la luz del articulo 323 modificado por el articulo 1° de la Ley 1312 de 2009, sentencias C-148 de 2005,
C-186 de 2006, C-1056 de 2004 y C-408-de 1996, lo claro es que ninguna interpretacion opera en el
presente asunto, como guiera que obra de plano la prohibicion legal establecida en el articulo 68 A del
Cadigo Penal a la que debe someterse este Despacho.

Conforme a lo anterior, el despacho mantendrd la decisién de improbar la propuesta de permiso para
salir del establecimiento carcelario hasta por setenta y dos (72) horas presentada por la Direccién del
COBOG, conforme la solicitud elevada por el sefior EDGAR ALFONSO CORTES VENEGAS.

En consecuencia, conforme lo establecido en el extracto jurisprudencial resenado y en el articulo 68 A
de la Ley 599 de 2000 adicionado por el articulo 32 de la Ley 1142 de 2007, el condenado EDGAR
ALFONSO CORTES VENEGAS, reporta antecedentes penales dentro de los 5 afios anteriores a la
emisién de una de las sentencias acumuladas, por lo cual se encuentra inmerso en la expresa prohibicién
legal plasmada en dicho canon, norma que fue expedida precisamente para adoptar medidas para la
prevencidn y represién de la actividad delictiva de especial impacto para la convivencia y seguridad
ciudadana, en el sentido de la verificacion de la reincidencia en la actividad delictiva.

Conforme a lo anterior, el Despacho no repondrd la decision de negar el permiso para salir del
establecimiento carcelario hasta por setenta y dos (72) horas al sefior EDGAR ALFONSO CORTES
VENEGAS, y como quiera que fue interpuesto como subsidiario el recurso de apelacion, el mismo sera
CONCEDIDO en el efecto devolutivo, para lo cual se remitira de inmediato la actuacion a la Sala Penal
del Tribunal Superior de Bogota, para que desate la alzada, previo traslado sefialado en el inciso 40 del
art. 194 de la Ley 600 de 2000.

Por lo expuesto, el JUZSSADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto del 1° de febrero de 2022, mediante el cual el Despacho negé la
solicitud de permiso para salir del establecimiento carcelario hasta por setenta y dos (72) horas elevada
por el sefior EDGAR ALFONSO CORTES VENEGAS, por lo expuesto en |a parte motiva de la presente
decision. :



SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacion en el efecto devolutivo para ante la Sala Penal del
Tribunal Superior de esta ciudad, razon por la cuai se ordena enviar de manera INMEDIATA el
cuaderno original a la Sala Penal del Tribunal Superior de esta ciudad para que desate la alzada, previo
traslado sefialado en el inciso 4° del art. 194 de la Ley 600 de 2000.

TERCERO: NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado quien se encuentra privado
de la libertad.

Contra esta decision no procede recurso alguno.

LIBC

ey A
ot ] IFed ada ¢
T 05 :‘mumst.rag;oi ;{da% oo
" Cene de Da-:\ns y Vedidas G2 ~~'9 stado!
Ejecucion 68 T notifigué h;— 0
ha

gnla Fec % 5 \N\_

idancid

ol

jor P

1La antel

ynrin _.,:__’____‘:..:::":
g SecTeieiarT




¥ es,
I °"'

7 %

\ o\ SIGCMA

Rama Judidal
Consejo Superior de la Judicatura

‘;I-S“#lbq\ R
“voie

- Repiiblica de Colombia

‘--vl » S -
Wl

JUZGADO 26 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE BOGOTA

UBICACION - %

CONSTANCIA DE NOTIFICACION COMPLEJO
CARCELARIO Y PENITENCIARIO METROPOLITANO

DE BOGOTA “COMEB” "‘:\n\

: e,
NUMERO INTERNO: 27 ;(% ﬂ}Q

(o,

TIPO DE ACTUACION: \,{
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FECHA DE acTuacion: 2O < A @Q ¥

DATOSDE‘L INTERNO

FECHA DE NOTIFICAC{:J B -0a~ 2029
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