
 



Radicación de Origen : 110001-60-00-050-2012-15905-00-28034
Condenado : SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS
Identificación : 79428085
Presentaciones ; CADA VEZ QUE SEA REQUERIDO
Delito : estafa
Diligencia de compromiso ; NO HA SUSCRITO
Nonna ; lEY906 DE 2004
Decisión ; O. EJECUTA SENTENCIA
Auto I. No. ; 1237

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE11 No. 9-24 PISO 6 TEL. 3340646

BOGOTÁ-DC

Bogotá D.C., Septiembre doce (12) de dos mi! veintidós (2022)

1. ASUNTO POR TRATAR

Procede ei Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte del sentenciado SANTIAGO
AUGUSTO PEREZ CARDENAS, de las obligaciones impuestas en la sentencia emitida por el Juzgado
10 Penal Municipal de Conocimiento de esta dudad, que le concedió la suspensión condicional de la
ejecución de la pena.

2. ACTUACIÓN PROCESAL

2.1.- Mediante sentencia del 15 de agosto de 2019, el Juzgado 10 Penal Municipal de Conocimiento
de esta ciudad, condenó a SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS a la pena principal de 32
meses de prisión, como autor del delito de ESTAFA y a la pena accesoria de inhabilitación para el
ejercicio^ de derechos y funciones públicas por el mismo lapso de la pena principal. Así mismo le
concedió el subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena.

2.2.- I^or auto del 16 dejunio de 2021, este Estrado Judicial avocó elconocimiento deestas diligencias,
y requirió al condenado, para que previo pago de caución prendaria, procediera a suscribir diligencia de
compromiso.

2.3.- Evidencia este Juzgado, que las comunicaciones libradas en su momento fueron dirigidas a las
direcciones del penado, lascuales reposan dentro de lasdiligencias.

3. CONSIDERACIONES
3.1.-PROBLEMA JURIDICO:

Verificar si resulta procedente ejecutar la sentencia condenatoria impuesta al penado por el Juzgado 10
Penal Municipal con Función de Conocimiento de la ciudad, atendiendo que este no acreditó el
cumplimiento de las obligaciones impuestas para acceder al subrogado de la suspensión condicional de
la ejecución de la pena.

3.2.- Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez Ejecutor de (a pena o medida de seguridad
podrá revocar o négar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad (Suspensión
condicional de la condena y Ubertad condicional) con fundamento en la prueba que asílo determine (Art.
66 del Código Penal y 477 de la Ley 906 de 2004).

En estos eventosconsidera el artículo 66 del Código Penal vigente:

"Revocación de la suspensión de ¡a ejecución de ¡apena..."
"Si durante e!período deprueba elcondenado violare cualquiera delas obligaciones impuestas, se ejecutará
inmediatamente ¡a sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspensión y se hará efectiva la caución
prestada"

'Igualmente si transcurrido 90 días contados a partir de! momento de ia ejécatoriá de ¡a sentencia, ei
amparado no compareciere ante la autoridadjudicial respectiva, se procederá a ejecutar Inmediatamente ¡a
sentencia."

Sobre el particular el Tribunal Superior Del Distrito Judicial de Bogotá - Sala Penal, en auto del 19 de
mayo de 2011, en el radicado 110014004021200700076 01 (1271), M.P. FERNANDO LEÓN BOLAÑOS
PALACIOS, señaló lo siguiente:



'\..De ¡o anteríor se desprende que, como ya se dijo, para que ef procesado pueda disfrutar de la suspensión
condicional de ¡a ejecución de la pena, debe suscribir ia diUgenda de compromiso y prestar la caución, pues
el último ina'so de! artículo 65 de! Código Pena determina que ias obligaciones correspondientes se deben
garantiza mediante caución.

6. Atendiendo estos planteamientos, no es correcto sostener que a partir de la ejecua'ón de ia sentencia de
caráctercondenatorio elprensado empieza a gozardelsubrogado, aun cuando no haya suscrito diligencia de
compromiso, niprestado la (sudón; exigencias que se toman indispensables, en particular esta última, como
se desprende de su tenor literal.
(...)
Lo cualpermite conduir que, siei condenado estuviera disfrutando desde ese momento delsustituto, la norma
consagraría su revocatoria y no la ejecución de la sentencia.

Se debe entender que, en voces del inciso 2 dei artículo 66 de la Ley 599 de 2000 cuando ei sentendado no
comparedere a suscribirdífígenda niconstituye la caudón, en un témiino prudencia!, sedebe ejecutarei fallo.
Esta es ia consecuencia lógica y es ia soludón que debe darse a esa situación y que en el Código Penal se
estableció expresamente.

Igualmente resulta oportuno indicar que, cuando ia persona se encuentra privada de la libertad, la sentenda
ojndenatoria queda en firme, no preste la caudón para disfrutar de! subrogado, entonces, ia pena se está
ejecutendo y siposteriormente constituye la caudón y suscribe diligenciade compromiso,adquiere la Hberted
y comienza a gozar del sustituto penaL

Es dedr, esa ejecución es transitoria y lo mismo debe pregonarse de la ejecudón dei inciso segundo dei
artículo 66 dei nuevo CódigoPenal, pues una vez decretada, si el condenado preste ia caución y suscribe la
respectiva diligencia de compromiso comienza a disfrutar de la suspensión condicional de la ejecudón de la
pena y si fue capturado, debe ser dejado en libertad.

Como se observa, se presten dos situadones distintes:

i. La no comparecenda del condenado a suscribir diUgenda de compromiso conlleva como
ojnsecuenda la ejecuciónde la sentenda (inciso2 del artículo 66 de ¡a Ley599 de 2000).

ii. El incumplimiento de las obligaciones a que se comprometió a! firmar ei ada de compromiso
origina¡a revocatoriade la suspensión condicional de ia epcución de la pena,

Del mismo modo, dicha colegiatura en auto con número de acta 072 del 7 de julio de 2014, dentro del
radicado 11001-31-04-016-2003-00457-01, con Ponencia del Doctor HERMENS DARÍO LARA ACUÑA,
Indicó que, respecto del trámite previo a la ejecución de la condena, no es necesario correr traslado al
sentenciado (486 Ley 600 de 2000 o 477 ley 906 de 2004), simplemente se procederá a ejecutar la A
condena confbnne lo dispuesto en el artículo 66 del Código Penal. Al respecto, refirió:

"...En esesentido, sila diUgendade compromisono se realiza, en otraspalabras, nose eleva a exigencia legal
ia oportunidad que ofrece ia judicatura a! procesado, y no se suscribe acta alguna por inasistencia y
desatendón dei Implicado, ¡o que procede es dar a aplicación a la norma tránsente, ordenando la ejecudón
inmediate de la sentencia, y no tomar otras vías que son apropiadas cuando el sentendado ha incumplido o

^se sustrajo de sus obligaciones.

Ahora, examinadoei cuadernode ejecución de penas, se observa que el Juzgado 19 de Ejecución de Penas y
Medidas de Seguridad, mediante auto de 29 de enero de 2010, dispuso avocar el conocimiento dei asunto,
requerirá ¡a procesada para que suscribiera diUgenda de compromiso y ordenó correr el traslado previsto en
elartículo 486 de ta Ley 600 de 2000.

Pues bien, de acuerdo con los parámetros legales analizados, si la condenada LUZ3ANNETT MORALES
GONZÁLEZ no acudió al llamado de ia autoridadjudida!para suscribir el compromiso, dentíode hs 90días
siguientes a la ejecutoría de!fallo, era obiigatorío que eijuez ordenara la ejecudón inmediate de la sentenda,
librando ias correspondientes órdenes de captura, conforme to indicado en ei Indso 2° dei artículo 60 dei
Código Penal.

Por eiio resulte errada, por utilización de un mecanismo no contemplado en la iey, ¡a decisión en ia que se
ordenó requerir a la sentendada y correr ei traslado de que trate el artículo 486 dei C.P.P., pues, dicha
normativa soio es aplicable en aquellos eventos en que, una vez otorgado y formalizado elsubrogado penal
(suscrípdón de acte y presteda caudón), se comprueba ei incumplimiento de ¡as obligaciones por parte de ia
comprometida, lo que no había ocurrido aun puesto que no existía ta diligenciade compromiso; sin embargo,
como se indicó anteriormente, dicha irregularidad no comporta una afedadón sustancial dei debido proceso
que amerite ia nulidad de la actuadón.



En el caso sub examine sb advierte que el penado una vez emitido la sentencia condenatoria, el señor
SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS no cumplió con las obligaciones, como lo era acreditar
caución prendaria equivalente a dos (2) SMLMV y suscribir diligencia de compromiso para acceder al
subrogado de la suspensión condicional de la ejecución de la pena, pese a que fue requerido, por EL
Centro De Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta ciudad, mediante telegrama No.
37004 y por este Despacho mediante providencia del 16 de junio de 2021, a través de la cual se avocó
el conocimiento del proceso y ordenó requerir al condenado para que suscribiera diligencia de
compromiso previo pago de caución prerKiaria.

Es así como, pese al envío de las respectivas comunicaciones tanto a direcciones físicas como al correo
electrónico del pr^itado, yasabiendas que tiene a cuestas un proceso penal ypor ta tanto era su deber
allanarse a cualquier requerimiento quese le hiciese, no lo hizo, dando muestras asíde la falta de interés
para gozardel subrogado concedido que le ampara la libertad.

Por lo anterior, ante el incumplimiento grave e injustificado de las obligación^, no queda otro camino
que disponer la ejecución de la sentencia, con miras al cumplimiento material de las funciones previstas
para la pena privativa de la libertad a SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS.

• OTRAS DETERMINACIONES

1.- Expedir copia de las diligencias a costa del Dr. Eduar Méndez Gómez, conforme lo solicitó.

2.-Incorpórese al expediente el oficio No. RU AK -O -04015 del 21 de julio de 2021, por medio del cual,
informo que, dentro de las diligencias no se adelantó tramite incidental de reparación integral.

Del mismo modo, precédase con el escrito que allegó el condenado, pues si bien recibió el requerimiento
efectuado por esta Sede Judicial, en donde se fe explicó el paso a seguir, hizo caso omiso al mismo.

3. Ejecutoriada estadecisión se librará orden de captura en contra del sentenciado.

En mérito de lo expuesto. El JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCIÓN DE PENAS YMEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C.,

RESUELVE

PRIMERO, - DISPONER LA EJECUCIÓN DE LA SENTENCIA al sentenciado SANTIAGO AUGUSTO
PEREZ CARDENAS, deacuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta determinación.

SEGUNDO. - EJECUTORIADA ESTA DETERMINACIÓN, líbrense las órdenes de captura ante las
autoridades competentes, para que el sentenciado SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS,
proceda a cumplir con las obligaciones impuestas en la sentencia condenatoria, luego de lo cual sé
adoptara la decisión correspondiente.

TERCERO. - NOTIFÍQUESE la presente determinación a las partes.

CUARTO. - Contra esta providencia proceden los recursos de reposición yapelación, los cuales pueden
ser remitidos al correo electrónico sec01ieDmsbta@cendo1.ramaiudidal.aovm.

CARO NANDEZ
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RepúbUca deColombia
SIGCMA

CENTRO DESERVICIOSADMINISTRATIVOS
JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

email ventanil!aos!eniiisbta@cen(ioi.rsrna¡udisial.aov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273

Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 28 de Ss-ptiembre ds 2022

SEÑOR

SANTIAGO AUGUSTO PEREZCARDENAS
CALLE 175 No.15-20 TORRE 3 APTO 1401
BOGOTÁ CUNDINAMARCA
TELEGRAMA N" 11055

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 28034
REF: PROCESO: No. 110016000050201215905
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SIRVASE COMPARECER EL DÍA 05 DE 2022 Â
, . ^.1 • M„ n A 0/1 cniPirwi t<^AY.S.í;eBíFIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL JOO;_ (¡i) ÜUEN LA CAL1| 11 No.^9 A24 ^ paCD.^rE CUAL DiSPONE LA EJECUCION DE LA

^ MA oÍf 11?%'PUFS-Í-A feg^TE ESTA COMUNICACIÓN. SE ADVIERTE QUE EN CASO
DE NO CMpArKER é£ SURTIRÁ LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FUARACON POSTERIORIDAD INFORMACIÓN QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESpíS;C3ES[^H0S https:Aptósos.ramajudicial.gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.
ni= RFOUFRIR AGOTAk'EL'TRÁMITE DE NOTFICACIÓN POR MEDIOS ELECTRÓNICOS ANTES DE LA
icHA DE U SÍRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL ' CORREO
seG01jetxmsbta@cená,ci].raftiáiU£telál.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO
Autora^ SER NOTiraOAQ©^

finalmente, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECT^(3|iípO;

DIANAPAOLASEGURA TORRES
ESCRIBIENTE

—R-tmaJudicial—
ConsejoSupcrio

RepúbUca de Colombia

icatura SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 028DEEJECUCION DE PENAS YMEDIDAS DE SEGURIDAD

""'̂ caÍ^^^
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 28 de Septiembre de 2022

SEÑOR

SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS
CALLE 88 No. 103-50
BOGOTÁ - CUNDINAMARCA
TELEGRAMA N° 11056

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 28034
REF: PROCESO: No. 110015000050201215905 ^

SIRVASE COMPARECER EL DIA 05 DE OCtUBRE^DS 2022, AESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADOÍal?e^1 Na 9A24 EDFICJ0-1<AY'SS NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL DOCE
..-i- y¡| y;:.| j- jfv, 1 E LA CUAL úiSPONc. LA Eüc:.CJOION Je, LA

3r i'Cfs^ii, ajc Lr"u:: ^'pjesta. presente esta comunicación, se advierte que encaso
HF NO comparecer EN liA FECHA áEsS0í?TIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA
CON POSTERIORIDAD A-€S|̂ FECHA. INFORMACION QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOSEpSPACHOS https:tfprpcSsos.ramajudicial.gov.co/iepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR A^^OTaVCt^ÁMITE DE NOTFICACIÓN POR MEDIAOS E^CTRÓNICOS ANTES^^^
pprwA nF IÍA-'Í^CITAGICÍN SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE _ AL CORREO

isbta@cento ramajudioBl g'ov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL
\ SER NOTl^lgADO-'̂

ic, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
itCO:vpnmnillscsieDmsbt5@cendoiramaiudiciai.aov.co

secOlie
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FINAÉ
ELECT

DIANAPAOLA SEGURA TORRES
ESCRIBIENTE
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RepúbUca de Colombia
sigcma'

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 023 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email ver,tanil!acsiepmsbt3acendoi.ramaÍL'diclal.aov.co
Calle íí Ño..9 A- 24 KÁYSSÍR

Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 2S de Ssptiembre de 2022

SEÑOR

SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS

CALLE 87 No. 103 C 50 CASA 12

BOGOTÁ - CUNDINAfvlARCA
TELEGRAMA N° 11057

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 28034

RER PROCESO: No. 110016000050201215905
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SIRVASE COMPARECER EL DÍA 05 DE OCTUBRE DE 2022, AéSTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO
EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIO-íKA\«SER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL DOCE (12) DE
SEPTIEMBRE DE DOS M L ^ZDIANTE LA CUAL DISPONE LA EJECUCION DE LA
SENTENCIA QUE LE \ PRESEHTE ESTA COMUNICACIÓN. SE ADVIERTE QUE ENCASO
DE NO COMPARECER^ÍN lA FECHA SB SURTIRA LA NOTIFICACIÓN POR ESTADO, QUE SE FIJARÁ
CON POSTERIORIDAD-A»ES^ FECHA, INFORMACION QUE PODRÁ CONSULTAR EN LA PÁGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOSII^SPAíSHOS https://procesos.ramajudiolal.gov.co/jepms/bogotajepms/oonectar.asp.

5 ^ ''v
DE REQUERIR AGDTARÍEL JfJÁMlTE DE NOTFICACIÓN POR MEDIOS ELECTRÓNICOS ANTES DE LA
FECHA-, DE ; WTACIÓN SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
secQ1iej3insbta@oendojram9Jtfdioialgov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRÓNICO AL CUAL
AUTORIZA SER NOTIRgADO.

\ \

FlNALMENfp, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRÓNICO; ventanillacsiepmsbtapicendoi.ramaludiciaLaov.co

DIANA PAOLA SEGURA TORRES

ESCRIBIENTE

T"- w \ l^imaJudicial^ -1 -Conscjo Supcr^^Kj
RepúblicadeCo^mbia

i Judicatura-• — -

SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

email _jg.ntirj3Mepj7Isbta@cendoi.ramaiudicial.gov.co
Calle 11 No.. 9 A- 24 KAYSSER

Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 28 de Septieüibre de 2022

DOCTOR

EDUAR MENDEZ GOMEZ

TRANSVERSAL 113 C N» 67 A - 34

BOGOTÁ - CUNDINAMARCA
TELEGRAMA N° 11058

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 28034
REF: PROCESO: No. 110016000050201215905

CONDENADO: SANTIAGO AUGUSTO PEReZ-CDARDENAS "
^ ^ \f-0y

SIRVASE COMPARECER EL DÍA 05 DÉí:OgV-UBRE''dE 2022, AESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO
EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDIFICIÓ^íKAY^SER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL DOCE ¡'Tt DE
SEPTIEMBRE DE DCS >l¿\Cr!-DCS ^2C:2. MIDÍANTE LA CUAL DISPONE LA EJECUCION OÉ LA
SENTENCIA Q1 i t- h sf HA Ul-c- '/ / J'>QO CITADO EN LA REFERENCIA. PRESENTE ESTA
COMUNICACION SE"ADVIERTE QUE EN tjASÓ DE NO COMPARECER EN LA FECHA SE SURTIRÁ LA
NOTIFICACION ROR ESJ/®Q,^QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACIÓN
QUE PODRA CONSULTAR ^EN^ LA PÁGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS
https://p^rocesos.ram'̂ judroial^ov.o^jepms/bogotajepms/conectar.asp.
DEfiEQUERIR AGOTAR TRAMITE DE NOTFICACIÓN POR MEDIOS ELECTRÓNICOS ANTES DE LA
FECHA -.DE LA ^ -CITACION, SÍRVASE DIRIGIR UN MENSAJE AL CORREO
sec01)eprr)s'bta@oendoj.ramajud¡oial.govco, INFORMANDO EL CORREO ELECTRÓNICO AL CUAL
AUTOl\ia'§ER NOTIFICADO.

INFORMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
L92ÜSC

FINAiaiENTE, SE
ÉIÍECTRÓNICO: •>

DIANA PAOLA SEGURA TORRES

ESCRIBIENTE



27/9/22, l;l:23 Correo: Diana Paola Segura Torres - Outlook

postmaster@procuraduna.gov.co
Para; postmaste

MO

NOTIFICACION AUTO 1237 N...
Elemento de Outlook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios;

Juan Carlos Romero Bolívar

Asunto: NOTIFICACION AUTO 1237 NI 28034 - EJECUTA SENTENCIA

postmaster@outlook.com

Para; postmaste

pj NOTIFICACION AUTO 1237 N.
Elemento de Outlook

El mensaje se entregó a los siguientes destinatarios;

eduabo24@hotmail.coiin

Asunto: NOTIFICACION AUTO 1237 NI 28034 - EJECUTA SENTENCIA

Microsoft Outlook

Para; santitauroi

¡3 NOTIFICACION AUTO 1237 N.
Elemento de Outlook

Mar 27/09/2022 11:22 AM

Mar 27/09/2022 11:22 AM

Mar 27/09/2022 11:22 AM

Se completó la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de
destino no envió información de notificación de entrega;

Asunto: NOTIFICACION AUTO 1237 NI 28034 - EJECUTA SENTENCIA

htfps://outlook.ofnce.com/mail/inbox/id/AAQkADQ5Y2Y4ZDIVI1LTBm2TAtNGVkNC1hlVI2Q4LTg4MWUzYjAzODk4ZAAQAJ1KtrtF4kRHopGy4VoaW6l... 1/1


