SIGCMA

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

Ubicacion 28034
Condenado SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS
C.C # 79428085

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION

A partir de hoy DIEZ (10) DE OCTUBRE DE 2022 , quedan las diligencias en
secretaria a disposicion de quien interpuso recurso de reposicion contra la
providencia del DOCE (12) de SEPTIEMBRE de DOS MIL VEINTIDOS (2022), por
el término de dos (2) dias de conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2°
del C.P.P. Vence el dia ONCE (11) DE OCTUBRE DE 2022 .

Vencido el término del traslado, SI| | NO [ | se presentd sustentacion del
recurso.

EL SECRETARIO(A)

ERIKA MARCELA REY CASTELLANOS

Ubicacion 28034

Condenado SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS

C.C # 79428085

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION

A partir de hoy 12 de Octubre de 2022, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 13 de
Octubre de 2022.

Vencido el término del traslado, SI[ | NO [ | se presenté escrito.

EL SECRETARIO(A)

—._-_-_-_---—'

ERIKA MARCELA REY CASTELLANOS
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Bogotd D.C., Septiembre doce (12) de dos mil veintidés (2022)
1. ASUNTO POR TRATAR

Procede el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte del sentenciado SANTIAGO
AUGUSTO PEREZ CARDENAS, de las obligaciones impuestas en la sentencia emitida por el Juzgado
10 Penal Municipal de Conocimiento de esta ciudad, que le concedis la 'suspensién condicional de la
ejecucion de la pena. i

2. ACTUACION PROCESAL

2.1.- Mediante sentencia del 15 de agosto de 2019, ef Juzgado 10 Penal Municipal de Conocimiento
de esta ciudad, condené a SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS a la pena principal de 32
meses de prisién, como autor del delito de ESTAFA vy a la pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones piiblicas por el mismo lapso de la pena principal. Asi mismo le
concedié el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucién de la pena. '

2.2.- Por auto del 16 de junio de 2021, este Estrado Judicial avocé ef conocimiento de estas diligencias,
y requirié al condenado, para que previo pago de caucion prendaria, procediera a suscribir diligencia de
compromiso.

2.3.- Evidencia este Juzgado, que las comunicaciones libradas en su momento fueron dirigidas a las
direcciones del penado, las cuales reposan dentro de las diligencias.

, 3. CONSIDERACIONES
3.1.- PROBLEMA JURIDICG:

Verificar si resulta procedente ejecutar la sentencia condenatoria impuesta al penado por el Juzgado 10
Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de la ciudad, atendiendo gue este no acreditd el
cumplimiento de las obligaciones impuestas para acceder al subrogado de la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena.

3.2.- Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez Ejecutor de la pena o medida de seguridad
podra revocar o ‘négar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad (Suspensién
condicional de la condena y Libertad condicional) con fundamento.en la prueba que asi lo determine (Art.
66 del Cdigo Penal y 477 de la Ley 906 de 2004). '

En estos eventos considera el articulo 66 del Codigo Penal vigente:

"Revocacion de fa suspension de /a ejecucion de 3 pena...”

"Si durante el periodo de prueba e/ condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se efecutard
Inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension y se hard efectiva la caudon
prestada”

~
T

Igualmente si transcurrido 90 dias contados a partir del momento de Ia eféEatoria de /a sentencia, el

 amparado no compareciere ante Iz autoridad judicial respectiva, se proceders a efecutar inmediatarnente /a

sentencia,”

- Sobre el particular el Tribunal Superior Del Distrito Judicial de Bogota — Sala Penal, en auto del 19 de
mayo de 2011, en el radicado 110014004021200700076 01 {1271), M.P. FERNANDO LEON BOLANOS

PALACIOS, sefiald lo siguiente;



\

- “..De lo anterior se desprende que, como ya se dijo, para que el procesado pueda disfrutar de la suspension
condlc/ona/ de la glecucion de la pena, debe suscribir la diligencia de compromiso y prestar la caucion, pues

e/ dltimo inciso del articulo 65 del Codigo Pena determina que las obligaciones correspondientes se deben
garantiza mediante caucion.

6. Atendlendo estos planteamlentos, no es correcto sostener que a partir de la ejecucion de la sentencia de
.cardcter condenatorio el procesado empieza a gozar del Subrogado, aun cuando no haya suscrito diligencia de
compromiso, ni prestado la caucion; exigencias que se tornan indispensables, en partfcular esta ultima, como
se desprende de su tenor literal,

(.. ‘ ‘

Locual penn/te concluir que, si el condenado estuvilera disfrutando desde ese momento del sustituto, /a norma
consagrara su revocatoria y no la ejecucion de la sentencia,

Se debe entender que, en voces del inciso 2 del articulo 66 de la Ley 599 de 2000 cuande el sentenciado no
compareciere a suscribir difigencia ni constituye /a caucidn, en un término prudenc:a/ se debe ejecutar el fallo,
Esta es Iz consecuencia Iogica y es la solucion que debe darse a esa situacion y que en el Codigo Penal se
establecio expresamente.

Tguaimente resulta oportuno indicar que, cuando la persona se encuentra privada de la libertad, la sentencia
condenatoria queda en firme, no presta la caucion para disfrutar del subrogado, entonces, la pena se esti
ejecutando y si posteriormente constituye la caucdion y suscribe diligencia de compromiso, adquiere la libertad
Yy comienza a gozar del sustituto penal.

Es decir, esa gjecucion es transitoria y Ia mismo debe pregonarse de /a ejecucion del inciso segundo del
articulo 66 del nuevo Codigo Penal, pues una vez decretada, si el condenado presta la caucion y suscribe la
respectiva diligencia de compromiso comienza a disfrutar de la suspension condicional de la ejecucion de la
pena y si fue capturado, debe ser dejado en libertad. -

Como se observa, se prestan dos situaciones distintas:

A La no comparecencia del condenado a suscribir diligencia de compromiso confleva como
consecuencia la ejecucion de la sentencia (inciso 2 del articulo 66 de I3 Ley 599 de 2000).
i, £l incumplimiento de las obligaciones a que se comprometio al firmar el acla de compromiso

origina la revocatoria de la suspension condicional de fa efecucion de la pena, (...)”

Del mismo modo, dicha colegiatura en auto con nimero de acta 072 del 7 de julio de 2014, dentro del
radicado 11001-31-04-016-2003-00457-01, con Ponencia del Doctor HERMENS DARIO LARA ACUNA,
indicé que, respecto del tramite previo a la ejecucion de la condena, no es necesario correr traslade al
sentenclado (486 Ley 600 de 2000 o 477 ley 906 de 2004), simplemente se procederd a eJecutar la
condena conforme lo dispuesto en el articulo 66 del Codigo Penal. Al respecto, refirid:

"...En ese sentido, si la diligencia de compromiso no se realiza, en otras palabras, no se eleva a exigencia legal
Ia oportunidad que ofrece la judicatura al procesado, y no se suscribe acta alguna por inasistencia y
desatencicn del implicado, lo que procede es dar a aplfcac.'on a la norma transcrita, ordenando la efecucion

. inmediata de /a sentencia, y no tomar olras vias que son apropiadas cuando €l sentenciado ha incumplido o
* se sustrajo de sus obligaciones.

Ahora, examinado €l cuaderno de efecucion de penas, se observa que el Juzgado 19 de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad, mediante auto de 29 de enero de 2010, dispuso avocar el conocimiento del asurnto,
requerir a la procesada para que suscribiera diligencia de oampramlso y ordend correr el traslado previsto en
el articulo 486 de la Ley 600 de 2000.

Pues bjen, de acuerdo con los pardmetros legales analizados, si la condenada LUZ JANNETT MORALES
GONZALEZ no acudid al llamado de fa autoridad judicial para suscribir el compromiso, dentro de los 90 dias
_Siguientes a la ejecutoria del fallo, era obligatorio que el juez ordenara la ejecucion inmediata de la sentencia,
librando las correspondientes ordenes de captura, conforme lo lnd/cado en el inclso 2° del articufo 60 del/
Codigo Penal,

Por ello resulta errada, por utilizacion de un mecanismo no contemplado en la ley, la decision en la que se
ordeno reguerir @ /a sentenciada y correr el traslado de que trata el articulo 486 del C.P.P., pues, dicha
normativa solo es aplicable en aguellos eventos en que, una vez oforgado y formalizado el subrogado penal
(suscripcion de acta y prestada caucion), se comprueba el incumplimiento de las obligaciones por parte de la
compromelida, lo gue no habia ocurride aun puesto que no existia la difigencia de compromiso; sin embargo,

como se indico anteriormente, dicha Irregulandad no comporta una afectacion sustancial det debido proceso
que emerita la nulidad de la actuacion...




En el caso sub examine se advierte que el penado una vez emitido la sentencia condenatoria, el sefior
SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS no cumplié con las obligaciones, como lo era acreditar
caucién prendaria equivalente a dos (2) SMLMV y suscribir diligencia de compromiso para acceder al
subrogado de la suspensién condicional de la ejecucidn de la pena, pese a que fue requerido, por EL
Centro De Servicios Judiciales del Sistema Penal Acusatorio de esta cludad, mediante telegrama No.
37004 y por este Despacho mediante providencia del 16 de junio de 2021, a través de la cual se avocsd
el conocimiento del proceso y ordend requerir al condenado para que suscribiera diligencia de
compromiso previo pago de caucion prendaria.

Es asl como, pese al envio de las respectivas comunicaciones tanto a direcciones fisicas como al correo
electrdnico del precitado, y a sabiendas que tiene a cuestas un proceso penal y por lo tanto era su deber
allanarse a cualquier requerimiento que se le hiciese, no lo hizo, dando muestras asi de la falta de interés ,
para gozar del subrogado concedido que le ampara la libertad.

Por lo anterior, ante e} incumplimiento grave e injustificado de las obligaciones, no queda otro camino
que disponer la ejecucién de la sentencia, con miras al cumplimiento material de fas funciones previstas
para la pena privativa de la libertad a SANTIAGO AUGUSTO_ PEREZ CARDENAS.

e OTRAS DETERMINACIONES
1.- Expedir copia de las diligencias a costa del Dr. Eduar Méndez Gdmez, conforme lo solicitd.

2.-Incorpérese al expediente el oficio No. RU AK -O -04015 del 21 de julio de 2021, por medio del cual,
informé que, dentro de las diligencias no se adelantd tramite incidental de reparacion integral.

Del mismo modo, procédase con el escrito que allegs el condenado, pues si bien recibié el requerimiento
efectuado por esta Sede Judicial, en donde se e explico el paso a seguir, hizo caso omiso al mismo.

3. Ejecutoriada esta decisién se librara orden de captura en contra del sentenciado.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA, D. C., .
' RESUELVE

PRIMERO. - DISPONER LA EJECUCION DE LA SENTENCIA al sentenciado SANTIAGO AUGUSTO
PEREZ CARDENAS, de acuerdo con lo expuesto en la parte motiva de esta determinacién.

SEGUNDO. - EJECUTORIADA ESTA DETERMINACION, iibrense las drdenes de captura ante las
autoridades competentes, para que el sentenciado SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS,
proceda a cumplir con las obligaciones impuestas en la sentencia condenatoria, luego de lo cual se
adoptara la decisidn correspondiente.

TERCERO. - NOTIFIQUESE la presente determinacion a las partes.

CUARTO. - Contra esta providencia proceden los recursos de rebosicién y apelacién, los cuales pueden

ser remitidos al correo electrénico §ec01]'egmsbtg@cendoj.ramajudicig!.gov.co.
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Rama Judicial
Conscjo Supenur de'ld Judicatura
PR AR

SIGCMA

chub_hm de Colombia

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email _ venianiiacsispmebla@eendel ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTAD.C., 28 de Sep

SEROR

SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS
CALLE 175 No. 15 - 20 TORRE 3 APTO 1401
BOGOTA —~ CUNDINAMARCA

TELEGRAMA N° 11055

NUMERO INTERNO MUMERO INTERNO 28034
REF: PROCESO: No. 110016000050201215505

SIRVASE COMPARECER EL DiA 05 DE GCTUBRE B 2022, A STE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO
EN LA CALLE 11 No. 9 A 24 EDIFIGtO S§ER&FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL DCCE (12) DE
JEMEDIANTE LA CUAL DISPONE LA CUCICN DE LA
:x,\ BRES N’I‘E ESTA COMUNICACION SE ADV|ERTE QUE EN CASO
DE NO COMPARECER EMLA FECHA SE' SURTIRA LA NOTIF!CAC]ON POR ESTADO, QUE SE FIJARA
CON POSTERICRIDADA: ESR FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTCS DESF,’ACHOS hitps //procesos ramajudicial.gov. cofiepms/bogotajepms/conectar.asp.

RAMlTE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
SIRVASE ~ DIRIGIR UN MENSAJE . AL  CORREO
l.gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL

=

secOjghmsbta@cendgj.ra
AUTORIZA SER NOTIFIC

DIANA PAOLA SEGURA TORRES
ESCRIBIENTE

“Rama Judicial
Conscjo Superio udicatura

Reptblica de Colombia

“SIGCMA

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 023 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email il A i judicial.gov.co

CALLE'11 NO.. A= 24 KAYSSER
Telefax 2832273

BOGOTA D.C., 28 de Septiembre de 2022

SENOR

SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS
CALLE 88 No. 103-50

BOGOTA — CUNDINAMARCA

TELEGRAMA N° 11056

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 28034
REF: PROCESO: No. 110016000050201215805

SIRVASE COMPARECER EL DiA 05 DE OCTU
EN LA CALLE 11 No. 9 A 24 EDIFIC Y55

DE 2022, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBlCADO
FIN NOTIFIGAR PROVIDENCIA DEL DOCE

H EMIAMTE LA OUAL DISPONE LA BEJECUCICN DE
SENTENCIA FUE (MPUESTA. P £ ESTA COMUNICACION. SE ADVIERTE QUE EN CASO
DE NO COMPARECER EN, LA FECHA SE RTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA
CON POSTERIORIDAD /—\’ESA\ FECHA, INFORMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE
CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS https: /iprpdesos ramajudicial.gov. cofjepms/bogotajepms/conectar.asp.

e

RiE TT?AMITE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA

DE REQUERIR AG

FECHA DE N, SIRVASE DIRIGIR ~ UN  MENSAJE AL~ CORREO
cO1 epmsbta@ceni Sialgov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL
RIZA SER NOTIg] 3

TE SE INF RMA QUE CUALQUIER SOLICITUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
i s¢doendol ramaiydicial gov.co

DIANA PAOLA SEGURA TORRES
ESCRIBIENTE




Rama Judicial N
Consejo Superiog de'la Judicatura

Rep(l lm.d.e Colombia

SIGCMA ‘

CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email

Telefax: 2832273

BOGOTAD.C., 28t S s de 2022

SENOR

SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS
CALLE 87 No, 103 C 50 CASA 12

BOGQOTA — CUNDINAMARCA

TELEGRAMA N° 11057

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 28034
REF: PROCESO: No. 110016000050201215905

o - PRESENTE ES;l’A COMUNICACION SE ADVIERTE QUE EN CASO
DE NO COMPARECER E} FECHA SESURTIRA LA NOTIFICACION POR ESTADO, QUE SE FIJARA
CON POSTERIORIDAD A'ESA £FECHA, INFOBMACION QUE PODRA CONSULTAR EN LA PAGINA WEB DE

CONSULTA DE ESTOS’D SP{.\,CHOS https:/procesos.ramajudicial. gov.co/jepms/bogotajepms/conectar.asp.

DE REQUERIR AGQ_ xéL IFfAMJTE DE NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA
FECHAS, DE ; ACION SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE | AL  CORREO

ramg)u’dlmal gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL
AUTO SER NOTIRCADO.

D‘..M_n.} \
C
Ny

DIANA F'AOLA SEGURA TORRES
ESCRIBIENTE
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email __ventaniiacsiepmshia@cendolramaiudicial. gov.co
11
Telefax: 2832273

BOGOTA D.C., 28 de Septiembrs de 2022

DOCTOR

EDUAR MENDEZ GOMEZ
TRANSVERSAL 113C N 67 A~ 34
BOGOTA - CUNDINAMARCA
TELEGRAMA N° 11058

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 28034
REF: PROCESO: No. 110016000050201215905

i'U/BRE DE 2022, A ESTE CENTRO DE SERVICIOS UBICADO
$SER FIN NOTIFICAR PROVIDENCIA DEL DCCI )]

SIRVASE COMPARECER EL DiA 05 DE
EN LA CALLE 11 No. 9 A-24 EDlFlClO

LA

: > iCIA. PRESENTE ESTA
COMUNICACION AD)/IERTE UE EN QASé DE 'NO COMPAREC! FECHA SE SURTIRA LA
NOTIFICACION ROR:ESTADO,'QUE SE FIJARA CON POSTERIORIDAD A ESA FECHA, INFORMACION
QUE PODRA CONSOL’TAR EN LA PAGINA WEB DE CONSULTA DE ESTOS DESPACHOS

TRAMITE DE,NOTFICACION POR MEDIOS ELECTRONICOS ANTES DE LA

DE LA S CITACION, SIRVASE DIRIGIR UN MENSAJE =~ AL CORREO
secO1jepmsbta@cendoj.ramajudicial. gov.co, INFORMANDO EL CORREO ELECTRONICO AL CUAL
AUTOR!ZA ER NOTIFICADO.

FINALMENTE, SE INFORMA QUE CUALQUIER SOLIC!TUD PUEDE SER ALLEGADA AL CORREO
ELECTRONICO: ventanil i.ramaigdi

W

DIANA F‘AOLA SEGURA TORRES
ESCRIBIENTE
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2719122, 1__:] 23

postmaster@procuraduria.gov.co

Para: postmaste

MO

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

Juan Carlos Romero Bolivar

Asunto: NOTIFICACION AUTO 1237 NI 28034 - EJECUTA SENTENCIA

postmaster@outlook.com
Para: postmaste

7] NOTIFICACION AUTO 1237 N...

Elemento de Outlook

El mensaje se entrego a los siguientes destinatarios:

eduabo24@hotmail.com

1 .
Asunto: NOTIFICACION AUTO 1237 NI 28034 - EJECUTA SENTENCIA

Microsoft Outlook

Para: santitaurot

=7 NOTIFICACION AUTO 1237 N...
L

Elemento de Outlook

Correo: Diana Paocla Segura Torres - Outlook

Mar 27/09/2022 11:22 AM

Mar 27/09/2022 11:22 AM

Mar 27/09/2022 11:22 AM

Se completé la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de

destino no envio informacién de notificacién de entrega:

santitauro@gmail.com (santitauro@gmail.com)

Asunto: NOTIFICACION AUTO 1237 NI 28034 - EJECUTA SENTENCIA

https://outlook. office.com/mail/inbox/id/AAQKADQ5Y2Y4ZDM1LTBMZTAINGVKNC 1ThM2Q4LTg4MWUZzYjAzODk4ZAAQAJ 1 KirtF4kRHopGy4VoaWel...
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EDUAR MENDEZ GOMEZ
ABOGADO TITULADO

Sefor

JUEZ VEINTIOCHO (28) DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA D.C.

CONDENADO: SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS.
DELITO: ESTAFA.

ASUNTO: APELACION.

EXPEDIENTE: 110001-60-00-050-2012-15905-00-28034.

EDUAR MENDEZ GOMEZ, identificado como aparece al pie de mi
respectiva firma, en mi calidad de abogado defensor del condenado
SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS, conforme al poder especial
previamente allegado al proceso de la referencia, respetuosamente me dirijo
ante usted, sefior juez, amparado por el articulo 478 del Cddigo de
Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004) con el fin de interponer recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion contra la providencia del doce (12) de
septiembre de dos mil veintidos (2022) proferida por su despacho, que dispone
la ejecucion de la sentencia en donde se estipulo pena privativa de la libertad
por el termino de 32 meses en contra de mi defendido por fungir como autor del
delito de estafa, de la siguiente manera:

1. Honorable Juez, para la resolucion del presente recurso interpuesto en
término por el suscrito, tenga en cuenta la gravedad del ilicito cometido por mi
prohijado, que, si bien es cierto, llevo a cabo actos que se subsumen al supuesto
de hecho del delito de estafa, lesionando el bien juridicamente tutelado como lo
es el patrimonio econémico, no deja de ser una situacion la cual se puede dirimir
sin la extrema necesidad de que mi defendido cumpla la pena impuesta privado
de la libertad.

2. El articulo 246 del Codigo Penal (Ley 599 de 2000), consagra que quien
cometa el delito de estafa, incurrira en prision de 32 meses a 144 meses, sin
perjuicio de las sanciones econdmicas correspondientes. Pues bien, en este caso,
a mi defendido se le aplicé la pena minima por el delito en mencidn, es decir,
32 meses, dando cuenta de que las circunstancias que rodean el caso, de ninguna
manera llevan a concluir que mi defendido represente un peligro grave para la
sociedad.

Eduabo24@hotmail.com tel: 3007016061 - 3208236896.



EDUAR MENDEZ GOMEZ
ABOGADO TITULADO

3. Ahora bien, en la providencia recurrida, el juzgador de ejecucion de penas y
medidas de seguridad, llevo a cabo un analisis normativo y jurisprudencial de
lo concerniente al beneficio de la suspensidn de la ejecucidn de la pena, dejando
por sentado que, si el procesado no comparece ante la autoridad judicial dentro
de los 90 dias siguientes una vez ejecutoriada la sentencia, para firmar el acta
de compromiso y prestar la debida caucion prendaria correspondiente a dos (2)
SMLMV, dicho beneficio se revoca, quedando en firme la sancion impuesta en
la respectiva sentencia de instancia.

4. Pues bien, mediante el presente recurso de alzada, no se desconoce que mi
defendido incumplio con dicha obligacion, en el sentido de que no se presento
ante la autoridad que lo requirid, no obstante, esto no quiere decir que lo haya
hecho por mera liberalidad y voluntad, ya que, a lo largo de este proceso, se
evidencia que mi prohijado siempre ha cooperado para que la justicia opere en
debida forma.

5. En razon de lo anterior, lo que se busca es que, atendiendo a la actual y real
situacion economica de mi defendido, se le conceda un nuevo y Unico plazo,
mediante el cual pueda comparecer ante la autoridad competente para firmar la
correspondiente acta de compromiso ademas de prestar la determinada caucion
prendaria.

6. La viabilidad de lo pedido se sustenta a partir del analisis normativo y
posterior declaratoria de inexequibilidad del articulo 369 de la Ley 600 de 2000
por parte de la honorable Corte Constitucional en sentencia C-316/02, dejando
asi en claro que, “En esa medida, como no existe, a partir de esta providencia,
monto minimo al que deba atenerse el funcionario judicial para imponer la
caucion prendaria, éste podra, consultando la capacidad economica del
procesado, imponer una caucion por un monto menor, llegando incluso hasta
prescindir de la caucion si la capacidad del pago del inculpado es a tal extremo
precaria”.

7. Sefior juez, ante usted expongo que mi defendido es una persona de muy
€sCcasos recursos econdémicos, asi como también su nucleo familiar, razén por la
cual, le fue imposible reunir en el término concedido la totalidad del capital
objeto de la caucidn prendaria que debia prestar ante la autoridad pertinente,
para asi poder comparecer de la forma requerida.

8. Sin embargo, en este momento, mi defendido ya cuenta con la totalidad del
capital econdmico orientado para el cumplimiento de la caucion prendaria
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Impuesta por el sefior juez de instancia, y que se encuentra presto de todas las
maneras posibles para colaborar con la eficacia de la justicia, muestra de lo
anterior, es que ha tenido que realizar diferentes préstamos por medio de
conocidos y familiares, concluyendo asi que en ningin momento ha tenido la
voluntad de burlar la justicia.

9. Ahora bien, sefior juez, para la resolucidn del presente recurso interpuesto,
tenga presente el fin constitucional de la pena cual es el de la resocializacion
del condenado, factor que de ninguna manera se cumpliria si se decide que mi
defendido debe cumplir la pena impuesta de forma intramural, y mas cuando se
trata de una ser humano que aunque tenga la mera voluntad de cooperar con la
administracion de justicia, no contaba con los recursos economicos idoneos,
para comparecer en término con el capital monetario objeto de la caucion
prendaria, que no se debe desconocer, se trata de una suma considerable,
atendiendo a la realidad socioecondmica de nuestra Republica de Colombia

10. En este punto, es menester recordar lo expuesto por la Corte Constitucional
en Sentencia C-317 de 2002: “el establecimiento de las modalidades para la
ejecucion de las sanciones impuestas en sentencia condenatoria y la concesion
de beneficios penales, debe ser respetuoso del principio de igualdad, puesto
que puede consagrar regimenes diferenciados para el juzgamiento vy
tratamiento de delitos y sus respectivas sanciones, pues puede realizar
tratamientos especificos dentro de cada grupo de delitos y de sanciones,
siempre que se fundamenten en la valoracion objetiva de elementos como la
gravedad de la conducta ilicita, la mayor o menor repercusion que la afectacion
del bien juridico lesionado tengan en el interés general, o la consagracion de
beneficios penales en materia de ejecucion de condenas ejecutoriadas con la
finalidad de alcanzar los objetivos de resocializacion de la politica punitiva del
Estado, sin que se establezcan tratos discriminatorios injustificados que
impidan el acceso a las garantias procesales de los procesados establecidas
durante el proceso penal o de los internos durante la ejecucién de la sancion
penal impuesta mediante sentencia condenatoria”.

11. Asi las cosas, mi peticidn se orienta a que, usted sefior juez, lleve a cabo un
riguroso analisis de la realidad social y econdmica de mi defendido, en el
sentido de que la conducta ilicita que cometié no se trata de un delito de tal
gravedad que impida a mi prohijado resocializarse, razon por la cual, en este
momento el cumplimiento de la pena intramural seria un verdadero agravio
sicolégico para €l, lo cual, a futuro le traeria serias dificultades laborales,
economicas, familiares, etc., razones importantes que, ciertamente impedirian
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su concreta resocializacion gque es lo que verdaderamente se busca al poner en
marcha el aparato punitivo del Estado.

PETICION

1. Por lo anteriormente expuesto, respetuosamente solicito a su sefioria reponer
la providencia que dispone la ejecucion de la sentencia al sentenciado
SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS, y en su lugar mantener el
subrogado de la suspension condicional de la ejecucion de la pena, o si la
decision es mantener el auto recurrido, otorgar el recurso de apelacion
interpuesto, a fin que se decida en su oportunidad.

2. Otorgar a SANTIAGO AUGUSTO PEREZ CARDENAS, un nuevo plazo
en el que pueda comparecer ante la autoridad competente para prestar la
respectiva caucion prendaria, toda vez que su situacion econdmica le impidio
presentarse en el término requerido.

3. Que el presente recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion se
concedan, bien sea en el efecto suspensivo, o diferido.

Atentamente,

.C. 79.940.935 DE BOGOTA D.C.
T.P. 277959 DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.
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Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota
D.C. <ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Vie 30/09/2022 15:53

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. <secO1jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. <secOljepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Enviado: viernes, 30 de septiembre de 2022 3:12 p. m.

Para: Ventanilla 2 Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogotd - Bogota D.C.
<ventanilla2csjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: INTERPOSICION RECURSO REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION

Cordialmente,
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ERIKA MARCELA REY CASTELLANOS

Subsecretaria Primera

Centro de Servicios Administrativos

Juzgados de ejecucion de penas y medidas de seguridad de Bogota

Calle 11 No 9 A 24 Edificio Kaysser. Telefax 2 832273; 2 864573; 3 415671
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De: eduardo mendez <eduabo24@hotmail.com>

Enviado: viernes, 30 de septiembre de 2022 14:50

Para: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. <secOljepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: INTERPOSICION RECURSO REPOSICION Y EN SUBSIDIO EL DE APELACION

¢ Buenas tardes, sefor juez. Adjunto escrito en el que interpongo y sustento recurso de reposicion y
en subsidio el de apelacién, contra la providencia del 12 de septiembre de 2022 proferida por su
despacho, para que se le de el trdmite pertinente. Gracias.
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