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CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION
Alpartir de hoy 25 de Noviembre de 2020, quedan las diligencias en secretaria = © =
a|disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra la providencia .-}
dl5I127 de octubre de-2020, por el término de dos (2) dias de conformidad alo . ~* - -
dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el dia 26 de Noviembrede =~
2020 v ‘

| }
i

Vencido el término del traslado Sl [ ] NO |:| se presento sustentacnon
del recurso. _

EL SECRETARIO(A)

i
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|

FREDDY ENRIQUE SAENZ SIERRA

Ublcamon 38392 i
Condenado NESTOFL_ VAN RIOS MORERA
C.C#79925168

"y - .
CG)NSTANCIA TRASLADO REPOSICION
A par‘tlr de hoy 27 de Noviembre de 2020, quedan las diligencias en secretaria
a dlSpOSICIon de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2)

dla side conformidad a lo dispuésto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el
30ide Noviembre de 2020.

Vencido el término del traslado; SI| | NO [ | se presento escrito.
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EL'SECRETARIO(A)
.

FREbDY ENRIQUE SAENZ SIERRA







Condenado:

NESTOR IVAN RIOS MORERA

Cedula: 79.925.168

Delito: CONCIERTO PARA DELINQUIR Y OTROS .

Reclusion CARCEL Y PENITENCIARIA DE MEDIA SEGURIDAD DE BOGOTA "LA MODELO"
Ley: 906 DE 2004.

Apoderado:  Dra. LINDA PAOLA ZORRO FONSECA

Decisién: P: NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

Interlocutorio:’

1556

SN REPUBLICA DE COLOMBIA
6" Y RAMA JUDICIAL
3, 8% Js  JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS
Ry o Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
| i CALLE 11 No. 9-24 PISO 6 TEL. 3340646
' BOGOTA-DC

Bogotd, D. C., Noviembre tres (3) de dos mil veinte (2020)

E 1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO
l

Conforme
verificar la
Ley 599 de
IVAN RIO

a ‘la documentacion allegada en pretérita oportunidad, procede el Despacho a
procedencia de la libertad condicional de acuerdo a lo previsto en el articulo 64 de la
2000, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014 a favor de NESTOR
S MORERA.

2. ACTUACION PROCESAL

2.1.- El Juzgado 38 Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Bogotd, en sentencia del
29 de agoslto‘ de 2019, condend a NESTOR IVAN RIOS MORERA, a la pena 50 meses y 12
dias de ps\'isién, como responsable del delito de concierto para delinquir en concurso
heterogéneo con hurto calificado, y a la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y; funciones publicas, por un término igual al de la pena corporal, negandole

la suspension condicional de la ejecucidn de la penay la prision domiciliaria por expresa

prohibicion |

2.2.- Media

Distrito JUdI‘

2.3.- Este

egal.

nte decision del 21 de febrero de 2020, la Sala Penal del Tribunal Superior del
C|al de Bogot3a, confirmd la sentencia de primera instancia.

espacho, mediante auto de sustanciacion del 30 de junio de 2020 avocd las

presentes diligencias.

2.4 El seﬁnjr NESTOR IVAN RIOS MORERA ha estado privado de la liberad por cuenta de

este procesc

2.5. A favor
concepto de

3.1.- PROB

Establecer si
procedencia

3.2.- En pu

desde el 17 de abril de 2018 a la fecha.

del sentenciado se le ha reconocido un total de 5 meses 25 dias de prisién por
redencion de pena.
| ' 3. CONSIDERACIONES

LEMA JURIDICO

a la fecha el condenado ha cumplido la totalidad de los requisitos exigidos para la
del subrogado de la libertad condicional.

1 L . .
nto de la decision que ocupa al Despacho, se traerd a colacion el contenido del

articulo 64 dL

n

Articulo 30.

la Ley 599 de 2000, modificado por el 30 de la Ley 1709 de 2014, lo siguiente:

|
1
|

MLd/f" icase el articulo 64 de la Ley 599 de 2000 el cual quedars asi:




Articulo 64. Libertad condicional. El juez, previa valoracion de la conducta punible, concederd fa
libertad condicional a la persona condenada a pena privativa de Ia libertad cuando haya cumplido con los
Slguientes requisitos: :

1. Que la persona haya cumplido fas tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de
reclusion permita suponer fundadamente que no existe necesidad de continuar I3 ejecucion de la
pena.

3. Que demuestre arralgo familiar y social,

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con todos los

elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o inexistencia del arraigo.

£En todo caso su concesidn estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del pago de
la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de pago, salvo gue se demuestre
insolvencia dla condenada. El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendrd como periodo
de prueba. Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podrd aumentarlo hasta en otro tanto igual, de
considerarlo necesarfo....” (Subrayado fuera de texto)”.

De la normativa en comento, emerge claro, que dentro de los requisitos establecidos para
conceder el beneficio de libertad condicional, se encuentran unos de caracter objetivo
referentes, entre ellos: (i) el cumplimiento de las tres quintas partes de la condena (i) el pago
de los perjuicios; y unos de caracter subjetivo que hacen referencia a (i) el comportamiento del
sentenciado en el centro de reclusion, durante el tiempo de privacién de la fibertad, (i) la
demostracion de arraigo social y familiar, y (iii) la valoracién de la conducta punible.

Ahora, conforme el paragrafo 1° del art. 32 de la Ley 1709 de 2014, la prohibicién del articulo
68 A del Cddigo Penal no aplica para 1a libertad condicional, por manera que no se verificara la
existencia de antecedentes penales del condenado para efectos de verificar su procedencia o
no.

Hechas las anteriores acotaciones, pasaremos a verificar el cumplimiento de los requisitos
dispuestos para la procedencia del subrogado en comento.

3.1 FACTOR OBJETIVO
3.1.1.- Cumplimiento de las 3/5 partes de la pena

TIEMPO FISICO: El condenado NESTOR IVAN RIOS MORERA, fue dejado a disposicién de
estas diligencias desde el 17 de abril de 2018, por manera que, a la fecha lleva como tiempo
fisico un total de 30 MESES y 16 DIAS.

REDENCION DE PENA: Al sentenciado se le ha reconocido redencién de pena un total de 5
MESES 25 DIAS de prision.

Luego a la fecha de este pronunciamiento, el sentenciado NESTOR IVAN RIOS MORERA, ha
purgado un total de 36 MESES Y 11 DIAS, lapso que supera las 3/5 partes de la pena
impuesta (50 meses 12 dias) que corresponden a 30 meses y 7 dias, de manera que se cumple
el requisito objetivo.

3.2. DEL CUMPLIMIENTO DEL FACTOR SUBJETIVO
3.2.1 De la conducta desplegada en el centro carcelario

En cuanto a la segunda exigencia, esto es, la relacionada con el comportamiento de NESTOR
IVAN RIOS MORERA, en su centro de reclusién, revisada la documentacién allegada, la
conducta del penado ha sido calificada en grado de "BUENA Y EJEMPLAR”, no registra sanciones
disciplinarias y fue expedida a su favor la resolucion favorable No. 2015 de fecha 3 de
septiembre de 2020, en donde el Director del Establecimiento Penitenciario la Modelo,
conceptuaron favorablemente la libertad condicional del interno, por lo que se desprende que
ésta ha presentado un buen comportamiento.




3.2.2 Del arraigo social y familiar del penado

rte, y si bien al paginario se allegé diferente documentacién para demostrar el arraigo
n‘1i|iar del penado, de la revisién de los mismos se constaté que no son suficientes para
cho factor necesario para la concesion de la libertad condicional.

Por otra pa
social y fa
acreditar di

no se advierte informacion de tipo social que revele proyeccién de estudio y/o
desenvolvimiento y conducta social, y si contribuia de alguna manera productiva a la
or manera que poco y nada se sabe de tales actividades y de su desenvolvimiento
ermitan inferir que cuenta con un arraigo de tipo social, ni tampoco familiar.

Es asi que
trabajo, su.
sociedad. P
social que

odo lo precedentemente expuesto, atendiendo que el penado no cuenta con un
aly familiar, sin mas elucubraciones se negara la libertad condicional al condenado
VAN RIOS MORERA.

Conforme t
arraigo soci
NESTOR I\
OTR

. 2AS DETERMINACIONES

> de lo anterior, y previo a estudiar nuevamente la concesion del referido subrogado
nido en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, o la prision domiciliaria que trata el
del Cddigo Penal a favor del sefior NESTOR IVAN RIOS MORERA, se ordena:

Sin perjuicic:
penal conte
articulo 38G

Por el Centro de servicios administrativos:

1.- Atendiendo la documentacién que allegé el condenado, se ordena que por el area de
Asistencia Social se practique diligencia domiciliaria en la CARRERA 72 BIS No. 56 D — 20 SUR
BARRIO OLARTE DE ESTA CIUDAD, teléfonos 40703871 — 3219410242, y correo electrénico
ypaolita2603@gmail.com, con la finalidad de que verifiquen:

(i) El tipo de vinculo que existe entre el sentenciado y las personas que habitan la
prop}iedad y si las mismas aceptan que en dicho lugar NESTOR IVAN RIOS MORERA
cont}nlﬁe purgando Ia pena que le fue impuesta.

(i) Con qué ingresos y bienes cuenta la familia y en especial las personas que tendran bajo
su résponsabilidad la manutencion del procesado. -

(i Lo demés que considere pertinente frente a la verificacion del arraigo familiar y social del
penado, en aras de brindar al despacho elementos de juicio para el estudio de la prisidn
domiciliaria.

2.- Oficiar a Ja DIJIN de la ,Policfa Nacional, para que remita los antecedentes penales del
condenado NESTOR IVAN RIOS MORERA.

3.- Requerir
con el fin de

al condenado con el fin de que allegue todos los documentos que crea pertinentes
acreditar en debida forma el requisito de arraigo social y familiar.

4.- Requerir,
1159 del 30

al Centro de Servicios para que acredite el cumplimiento a lo ordenado en auto No.
de junio de 2020, y de no haber dado tramite a lo dispuesto en dicha decision, se

proceda de
cuales no se

5.- Informar

manera inmediata a dar cumplimiento al mismo, informando las razones por las
dio trdmite en su momento.

al condenado que una vez arribe la totalidad de la documentacién solicitada este

Despacho Judicial, procedera a realizar el estudio respectivo frente al subrogado de la libertad
condicional y/o prisién domiciliaria.

6.- Por otra
Juzgado mec
concesion de

parte, en atencién a la peticidn de reconsideracion de la decisién que emitié el
qunte auto No. 909 del 30 de junio de 2020, por medio de la cual se negd la

la prision domiciliaria transitoria que trata el Decreto 546 de 2020, que realizd el
condenado ‘ESTOR IVAN RIOS MORERA, seria del caso que el Juzgado se pronunciara al
respecto si no fuera porque mediante providencia No. 1046 del 23 de julio de los corrientes,
este Despacho,Judicial, emiti6 la decision a lugar negando el referido mecanismo sustituto a
favor del peja'ldo, en atencién a que uno de los delitos por los cuales fue condenado, se

|
I
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encuentra expresamente excluido para la concesion de dicho prerrogativa penal, como quiera
que a la fecha las circunstancias facticas no son diversas, y que las consideraciones expuestas
en la providencia de marras, proferida por este Estrado mantiene total vigencia, se dispone
ESTARSE A LO DISPUESTO en las decision de marras.

i Asi las cosas, en punto de volver sobre lo ya decidido, el Maximo Tribunal de la Jurisdiccién
| Ordinaria en su especialidad penal, indico:
|

"(..) 3.1. En efecto, la queja constitucional del demandante se circunscribe a la decision judicial
calendada 5 de abril de los cursantes, que se abstuvo de resolver sobre la peticidn de libertad condicional que
elevara al deber estarse a lo resuelfo en proveido del 15 de septiembre de 2015 que negd dicho subrogado por
incumplimiento del factor subjetivo; asi como la posteriormente emitida que declard improcedente el recurso de
alzada que aquél promovi al tratarse de un auto de sustanciacion que no admite recursos.

3.2. Se tiene que el actor ha insistido bajo los mismos argumentos en la concesion del subrogado en alusion,
de suerte que el despacho resolvio que debia estarse a lo resuelto en pretérita oportunidad en la medida que
no se avizora ninguna dircunstancia novedosa que amerfte hacer un nuevo estudio sobre la materia ya
abordada.

3.3. Acorde con fo expuesto, no encuentra la Sala irregularidad alguna en el hecho que mediante dicho auto de
sustanciacion el despacho demandado hubiese dispuesto estarse a lo resuelto en el proveido que negd al
libelista ia libertad condicional, como quiera que las diferentes peticiones presentadas por el sentenciado para
deprecar su otorgamiento eran reiterativas, puesto que se planted la misma discusion y en tal medida el
raciocinio juridico del operador judicial no habia de variar. .

3.4. Situacion diferente habria sido que la parte actora hubiese presentado la solicitud con miras a demostrar la
existencia de nuevas razones que hicieran viable el otorgamiento de la figura pretendida, como que ello
supondria una circunstancia adicional que obligaria al juez a estudiar el tdpico y a emitir un pronunciamiento; lo
cual, sin embargo, no acaece en este caso, de manera que lo decidido al respecto es asunto que se torna
inmodificable al haber cobrado firmeza y por ende adquirid el cardcter de cosa juzgada formal (...}

Conforme con el referencia jurisprudencial en cita, no es posible regresar sobre asuntos
previamente resueltos por la autoridad judicial sin que existan elementos de juicio nuevos o la
emision de nueva legislacion que permitan o autoricen la revaloracion, por lo que el procesado
debera atenerse a lo resuelto en dicha oportunidad, maxime que con la nueva deprecacién no
se aportaron elementos juridicos o facticos novedosos que aconsejen un reexamen del
mecanismo sustituto y variar lo ya decidido.

6.~ Sin perjuicio de lo anterior, y en vista que el penado indico que padece de “"gueratotono”, 1o
que le ha generado fuertes dolores de cabeza y alteraciones en su tension arterial, pues
también sufre de “hipertension”, sin que haya logrado continuar con su tratamiento médico a
raiz de la pandemia, haciéndolo mas vulnerable al COVID-19, se ORDENA:

-  Por el Centro de Servicios oficiar:

(i) Jefe de Sanidad de la Carcel Modelo.

(i) Director de ia Cércel Modelo.

(i)  Gerente de la Unidad Operativa para la Administracién del Patrimonio' Auténomo del
Consorcio Fondo de Atencion en salud PPL 20152,

Para que de manera inmediata y sin dilacién alguna le sea prestada al condenado NESTOR
IVAN RIOS MORERA la atencidn, tratamientos y cuidados médicos requeridos para
salvaguardar su derecho a la salud, respecto de los quebrantos que lo aquejan, pues es su
obligacién adelantar todas la acciones necesarias para la proteccion de la salud del penado,
brindarle de igual manera, atencién a la “queratdtono”e “hipertension’, que el condenado dice
padecer. Una vez sea brindado el servicio médico al penado inférmese lo pertinente a este

Despacho.

1 Sentencia STP 9954-2016 de 14 de julio de 2016, radicacién 86705, M. P. Luis Guillermo Salazar Otero.

2 Entidad encargada de garantizar la prestacion del servicio de salud, conforme lo indicadc_aien'el contrato 5994(_)—001-
2015 suscrito por la Fiduciaria L.a Previsora S.A. con el objeto de “...contratar lq pregtaqon integral .de servicios de
salud, para la poblacién privada de la liberiad a cargo del Instituto Ngcional Pem?enmano,),/ Carcelario —INPEC, con
cargo a los recursos del Fondo Nacional de Salud para la poblacion privada de la libertad...




De igual m
derechos f
que por el

|

anera se les requiere para que adelanten todas las labores tendientes a preservar los
undamentales a la salud y vida del prenombrado condenado, frente a la pandemia
COVID-19 afronta la comunidad a nivel mundial.

1
7.- Incorporese al expediente el correo electronico que allegd el 30 de octubre pasado el

Juzgado fal
de octubre

a favor del|p

lador, estandose a la espera de la informacion solicitada en el auto No. 1853 del 29
de 2020, con el fin de realizar un eventual estudio de acumulacién juridica de penas
enado.
P

Por lo exphe‘sto, el JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE

SEGURID)

I

- PRIMERO:
CONDICIO}
el articulo

SEGUND

TERCERO:

privado de |a

CUARTO:
COMEB, pa

Contra est

interpuestos

JSLL

d

D DE BOGOTAD. C,,
|
|

NO CONCEDER al sentenciado NESTOR IVAN RIOS MORERA, la LIBERTAD

RESUELVE

NAL conforme las previsiones del articulo 64 de la Ley 599 de 2000, modificado por

?

ide la Ley 1709 de 2014, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

: Dese cumplimiento al acapite- de “otras determinaciones”.
NOTIFICAR el contenido de esta providencia al sentenciado, quien se encuentra
llibertad.

|
i
!

Remitase copia de la presente determinacion a la Oficina de Asesorfa Juridica del
rala actualizacion de la hoja de vida del condenado.

lp‘rovidencia proceden los recursos de reposicidn y apelacion, los cuales deberan ser
5 dentro de los tres (3) dias siguientes a la notif cacién de esta decision.

NORIFIQUESE ¥ CUMPLAS

COD ACTUACION 1. INGRESOS 2. EGRESOS

4 11 2.1
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, CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS

JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
. Calle 11 No. 9A — 24 KAYSSER
BOGOTA D.C, Noviembré seis'(6) de dos mil veinte (2020)

1
I
DOCTOR(A) | | - S
PEDRO ISAIAS ZORRO CAMARGO . S
CARRERA 5 No. 16-14 OF 508 3
BOGOTA D.C L
TELEGRAMA |Nf 10124 R

NUMERO INTERNO NUMERO INTERNO 38392
REF: PROCESO: No. 110016000057201800025
CONDENADO NESTOR IVAN RIOS MORERA

i
LE NOTIFICO . IO No. 1556 DEL 3 DE NOVIEMBRE DE 2020, MEDIANTE EL CUAL, EL
JUZGADO 28 DE EJECUCION _DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, NO CONCEDE AL
SENTENCIADO NESTOR IVAN RiOS MORERA, LA LIBERTAD CONDICIONAL CONFORME LAS PREVISIONES DEL
ARTICULO 64| DE! ‘LA LEY 599 DE 2000, MODIFICADO POR EL ARTICULO 30 DE LA LEY 1709 DE 2014. CONTRA
ESTA PROVIDENCIA PROCEDEN LOS RECURSOS DE REPOSICION Y APELACION, LOS CUALES DEBERAN SER
INTERPUESTISEDENTRO DE LOS TRES (3) DIAS DIGUIENTES A LA NOTIFICACION DE ESTA DECISION.

DE REQUER|R| EL CUERPO COMPLETO DE LA DECISION, SOLICITARLA AL CORREO ELECTRONICO
sec01epmsbta@cendoj.ramajudicial.qov.co, PARA LO CUAL, CUENTA CON UN TERMINO DE DOS (2) DIAS
HABILES (DE¢RETO 806 DE 2020) CONTADOS A PARTIR DE RECIBIDA LA PRESENTE COMUNICACION, HECHO
LO CUAL SE N'lI'ENDERA NOTIFICADO DE LA MISMA

|

DE IGUAL FORMA SE LE EXHORTA PARA QUE APORTE SU TELEFONO DE CONTACTO, CORREO ELECTRONICO
Y DIRECCION DE REFERENCIA, COMO QUIERA QUE EN RAZON DE LA CONTINGENCIA COVID-19, RESULTA

INDISPENSAB'LE AMPLIAR LOS CANALES DE COMUNICACION

i

|
|
I

Lol :
ELIANA DEL DIIFAR SAENZ PACHON
ASISTENTE ADMINISTRATIVA
.

|
19/11/2020 7:45}00 | 1
|
l
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De:
Enviado el:
Para:

CcC:
Asunto:
Datos adjuntos:

Eliana Del Pilar Saenz Pachon

viernes, 06 de hoviembre de 2020 8:38 a. m.

Juan Carlos Romero Bolivar .

Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.
NI 38392 AUTO | No. 1556 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL

NI 38392 AUTO | No. 1556 NIEGA LIBERTAD CONDICIONAL.pdf

Importancia: 1 1 Alta
i
n
CENTRO PE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
I SEGURIDAD
JUZGADO 28 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

BUENOS DIAS DQ

LE NOTIFICO AUTO‘

CTOR

INTERLOCUTORIO No. 1556 DEL 3 DE NOVIEMBRE DE 2020, MEDIANTE EL CUAL, EL JUZGADO 28 DE

EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA, NO CONCEDE AL SENTENCIADO NESTOR IVAN RiOS

MORERA, LA LIBER
MODIFICADO POR

CORDIALMENTE
!

ELIANA SAENZ
ASISTENTE ADMI

SECRETARIA 1

J

TAD CONDICIONAL CONFORME LAS PREVISIONES DEL ARTICULO 64 DE LA LEY 599 DE 2000,
:L!ARTICULO 30 DE LA LEY 1709 DE 2014

|
i
L
|

NIiSTRATIVA

t

FAVOR ACUSAR RECI]BIDO

AVISO DE CONF
Colombia. Sino €

al remitente y elimi
contenido, de hace

2009 y todas las q

"IDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de

s el destinatario de este correo ¥ lo recibié por error comuniquelo de inmediato, respondiendo
iinando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podra usar su
rlo podria tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de
ue le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la

informacién de este mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion

explicita. Antes de i

guardarlo como ur

imprimir este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede

| archivo digital.

!

|
|







~Bogota D.C., noviembre 11 de 2020

Doctora |
CAROLLICETTE CUBIDES HERNANDEZ
JUEZ 28 RE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
Ciudad |

¢
|
.

I

Ref.- 110:011600(,)0002018083300 NI 38392 ]

SUSTENTACION RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO
APELACION

NESTOR IVAN RIOS MORERA

I

Se dirigeia} su despacho el suscrito NESTOR IVAN RIOS MORERA,
identificado como aparezco al pie de mi firma, y actuando en mi propio
nombre, con el proposito de allegar la sustentacion del recurso de reposicion
en subsidig apelacion oportunamente interpuesto contra la sentencia proferida
por usted ¢l dia 3 de noviembre del presente afio y notificada en el centro de
reclusién lal Picota el dia martes 10 de noviembre del afio que avanza, por

medio de {‘a ‘cual me negd el derecho de la libertad condicional

I. OPORTUNIDAD

Conforme?lott dispone el articulo 189 y 191 de la Ley 600 de 2000, el recurso
de reposicion en subsidio apelacion procede contra los autos interlocutorios.
Para sustentar y exponer las razones sobre las cuales se edifica el disenso
sobre la decisién que dispuso la negacion de la libertad mia, obviando el
desarrollo id:e la descripcion de los hechos, asi como la de la actuacién
procesal, b{j‘o la pretension de hacer mas expedita y concreta la exposicion,

todo ello con miras a demandar respetuosamente de su despacho y la segunda

instancia la reposicién o revocatoria del fallo impugnado y el consecuente

proferimiento de una sentencia favorable a mis derechos.

| - IL. CONSIDERACIONES DE LA DEFENSA

1o

1. DEL ‘ ERROR DEL 4 QUO AL INTERPRETAR LAS
DECISIONES DE LA LEY LA H. SALA PENAL DEL

TRI]?IiJNz}L SUPERIOR DE BOGOTA Y DE LA H. SALA DE
CAS}A{CION PENAL DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.

Conforme podra observar la H. Juez 28 de Ejecucion de Penas y Mediadas de
Seguridad de Bogot4, uno de los aspectos juridicos sobre los cuales estd
edificada la, decision cuestionada por este estrado, refiere a que “demuestre el
privado de la|libertad arraigo familiar y social, seguidamente manifiesta la
norma corr?ponde al juez competente para conceder la libertad condicional

establecer, con todos los elementos de prueba allegado a la actuacién”, la
existencia o\ inexistencia del arraigo”. Como puede observar la sefiora juez
manifestd | . en su decision lo siguiente:







3.2.2 Del arraigo social y familiar del penado

L ! & 03 . -
por otra parte, y si bien al paginario se allego diferente docum
social y f?miliar del penado, de la revisiéh de los mismos se con i que
acredita ldicho factor necesario para la concesion de la libertad condicional.
i que, ¢ i i acién de tipo social qu »
Es asi que, no se advierte inform . ' que o
trabajo, su "desenvolvimiento y conducta social, y si corl}tnbuea de alguna m
iedad. | P ' da se sabe de tale v
sociedad.| Por manera que poco y nada :  actividades e,
social que p'ermitan inferir que cuenta con un arraigo de tipo social, ni tampoco _
|

Conforme! todo lo precedentemente expue;sto,
arraigo sacial y familiar, sin mas elucubraciones se nega

NESTOR [IVAN RiOS MORERA.

adicionandole algunos requisitos que no estan presupuestados en la misma
como es {informacion que revele proyeccion de estudio y/o trabajo, su
desenvolvjmi.ento y conducta social, y si contribuia de alguna manera a la
sociedad. Desestimando la sefiora juez las decisiones proferidas por la H. Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia y la decision proferida por

la Sala Pelrlavl del Tribunal Superior de Bogota.

Al respecto hay que decir, también categéricamente, que revisado el texto
legal referente no se encuentra por parte alguna que como requisito
normativo (como pretende imponerlo su Despacho) para el estudio de la
procedencja;de la libertad condicional se contemple informacion que revele
proyeccion de estudio y/o trabajo, su desenvolvimiento y conducta social, ysi
contribuia\de alguna manera a la sociedad. Aqui se ha incurrido por parte de
su Despadhé) en una evidente violacién directa de la ley sustancial por
interpretacil()h erronea, haciéndole decir a la ley lo que la norma no exige. Se
podra estai frente a una circunstancia de eventual conveniencia y utilidad,
pero nunca bajo el imperio de un requisito normativo.

Con respeto al arraigo le manifiesto que lo argumentado por usted no es cierto
en razdn que al momento de pedir nuestro beneficio de la libertad condicional
anexamos las declaraciones extrajuicio correspondientes y copia de recibo de
los servicios publicos, ademds dentro del expediente reposan las pruebas que
determinan| cual es nuestro arraigo familiar y social, sobre este aspecto se ha
pronunciado 'lla H. Corte Suprema de Justicia y el Tribunal Superior de

Bogotd, donde no es necesaria la verificaciéon personal de la trabajadora
social. | | '

Magistrado ponente LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA
SP1177-2020 Radicacién 51615 Acta 120 Bogotd, D.C., diez (10) de
junio de das'mil veinte (2020)

|

Ademé‘s de modificar el monto de la pena minima establecida para el hecho punible —pas6
de no exceder de 5 afios a 8—, y consignar la exclusion del mecanismo para los delitos
seﬁala\i?oé en el inciso 2° del articulo 68 del mismo estatuto punitivo, se eliminé el factor
subjeti 0  relacionado con la valoracion que hacia el juez respecto del desempefio
personal, laboral, familiar o social del sentenciado, orientado a establecer que no colocaria
en peligro la comunidad ni evadiria el cumplimiento de la: pena. En su reemplazo, se
establecid, como nuevo factor objetivo, determinar el arraigo familiar y social del

condenado, para lo cual resultan validos “todos los elementos de prueba allegados a la
actuacion”. .

]

entacioén para demostr_a.r.v‘el -avrralgo
nstatd que no son suficientes para

evele proyeccion de estudio y/o
i y productiva a 13

s actividades y de su desenvolvimiento

atendiendo que el penado no cuenta con Un
r4 la libertad condicional al condenadq
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* a privilegiar la detencion intramural del condenado sobre la concesién de los beneficios y

sus\itutos consagrados en el Cédigo Penal.

Segln se expreso en la exposicion de motivos del proyecto presentado por el Ministerio
de ! ust|C|a las penas intramurales debian ser el Gltimo recurso al que se debia acudir
para Ia ejecucion de la pena, sin renunciar por ello a las funciones retributivas y de
pre encién especial. La propuesta, se dijo, es una politica inclusiva que no desconoce las
necéSIdades de seguridad ciudadana y se cimenta “en los mandatos constitucionales que
Ilm/t%n racionalmente la intervencion punitiva del Estado, y se funda en principios basicos
como Jos de proporcionalidad y necesidad de la pena”. Por ende, el eje central de la
propuesta consistio en:

porJer en accion el principio del derecho penal como ultima ratio. En se sentido, se busca
que {as personas, que objetivamente cumplan los requisitos establecidos en la ley accedan
efectlvamente a los beneficios de libertad. Actualmente, la existencia de criterios
subjetlvos dada la alta discrecionalidad de la que gozan los jueces, impide el otorgamiento
de dichos beneficios, a pesar de que muchas de estas personas podrian acceder a ellos
y contribuir asi a la descongestion de los establecimientos”.

Los factores objetivos determinados en la norma para otorgar el mecanismo sustitutivo de
la prision domiciliaria, en sintesis, se centran en que el monto de la pena establecido para
el hgcho punible no exceda los 8 afios, que el delito no sea de aquellos sefialados en el
incisp 2° del articulo 68A del Cédigo Penal como excluidos del instituto y que se demuestre
el arraigo personal, familiar o social. De igual manera, debe tenerse en cuenta la
prohibicién establecida en el inciso primero del articulo 68A de no conceder el beneficio a
personas que hayan sido condenados por delito doloso dentro de los cinco afios
anteqiores De cumplirse los requerimientos anteriores, el sentenciado debera garantizar
mediante caucién que cumplira las obligaciones expresamente establecidas en el numeral
4° de articulo 38B.

o

Sobre el factor objetivo del arraigo, la Sala ha sefialado que es:

«...el establecimiento de una persona de manera permanente en un lugar, con ocasién de
sus vinculos sociales, determinados, por ejemplo, por la pertenencia a una familia, a un
grupa, a una comunidad, a un trabajo o actividad, asi como por la posesién de bienes”.

De igual manera, la Sala ha reiterado que el arraigo se demuestra con cualquier medio de

prueba, sin que necesariamente tengan que ser los practicados o debatidos en el juicio
oral, pues basta que hayan sido allegados a la actuacién.

i

Con respecto [F este requisito del arraigo también se pronuncio6 la Sala Penal del Tribunal Superior
de Bogota, M. P RAMIRO RIANO RIANO, proferida el 13 de mayo de 2020, que uno de sus
apartes estable*cq

(...) “s, 4 2. No obstante, mediante correo electronico remitido por el promotor de la
accion de amparo al Juzgado 20 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad el 17 de
abril de 2020, cuyo recibido fue corroborado por el despacho demandado, el actor
consiﬁeﬁando que la asistente social del juzgado comisionado no podia realizar visitas
domiciliarias por estado de emergencia a causa del COVID 19, solicité tener como
direccion para el cumplimiento domiciliario de la sentencia que le fue impuesta, la carrera
8°No.|l 6—60 barrio Santa Margarita Maria de la ciudad del Espina Tolima y aporto como
pruebas ': (i) declaracion juramentada de su esposa y (ii)copia del recibo de servicios
publzcg del lugar de residencia.

54.3. Sin embargo, ante tal reiteracion a la que el demandante anexo algunos documentos
de prugba, el Juzgado 20 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd, se
limité \a emitir un auto de sustanciacion para informar al accionante el tramite que se
habia impartido en el mes de marzo a su peticion, como si la unica forma de probar el
arraigo flsocial y familiar fuera a través de visita domiciliaria por asistente social,
desconpciendo completamente que el inciso 2° del numeral 3° del articulo 38B del Cédigo
Penal af’isbone: “en todo caso corresponde al juez de conocimiento que imponga la medida
estableice?r con todos los elementos de prueba allegados a la actuacion la existencia o
inexiste nczia del arraigo” (subraya el tribunal).

Significa Aklo anterior, que para verificar el cumplimiento del requisito sobre el arraigo

|
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‘1.4.4. } De este modo, la sefiora Juez 20 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad

no puede excusar su omision de resolver de fondo la peticion presentada por el sefior
GIQVANNI ANDRES POLANIA LARA por la falta de informe rendido por un asistente
socialj pues como ya se indico es su deber valorar todas las pruebas que obren en la
actuaqién enfiladas a demostrar la presencia de tal requisito para de esta manera adoptar
una, dqcisién definitiva.

En Tesils condiciones es de relevante importancia destacar que el cumplimiento del
despacho comisorio librado ante el Juez Promiscuo de Familia del Circuito del Espinal —
Toli ma -, no es la iinica forma en la que el Juez 20 de Ejecucion de Penas y Medidas de
Segitri'dad puede lograr la acreditacion del arraigo del sefior Polania Lara pues, como

ya se menciono, existen muchos otros medios de conviccion que puede valorar el juez para
lograr tal fin, por tanto, se considera que los elementos aportados por el promotor de la
acczon de amparo con su solicitud son insuficientes, su deber es acudir a toros mds
expedztos de este modo, el juzgado demandado no puede excusarse en la falta de pruebas
sobre &l arraigo de Giovanni Andrés Polania Lara para dejar de resolver de fondo la
petiéio’h ya mencionada”.

.

Medidas t

ndientes a descongestionar el Establecimiento Penitenciario de

Mediana Segurldad y Carcelario de Villavicencio Auto 157 de 2020
Referencm -Adopcidén de medidas para proteger derechos fundamentales y

contener el
las Senten

COVID 19 en el EPMSC Villavicencio, en el marco del seguimiento a
cias T-388 de 2013 y T-762 de 2015. Magistrada sustanciadora:

GLORIA S‘TELLA ORTIZ DELGADO

6. En primer lugar, se ordenara al INPEC realizar una actualizacién de la hoja de vida,
cartilla biografica y félder de evidencias de todas las personas gque se encuentren privadas
de lallibertad en el EPMSC Villavicencio al momento de notificarse esta decision. En los
casos en que estén pendientes certificaciones de conducta, calificacion de actividades de
trabajo, estudio y ensefianza, verificacion de algin procesc administrativo o el traslado
entre/regimenes de seguridad y fases de tratamiento penitenciario, el érgano competente
para expedirlas debera celebrar sesiones extraordinarias con el fin de que se cuente con
la actualizacién de todos los elementos. Para la actualizacién de la documentacion de
todas|las personas privadas de la libertad, el INPEC contara con veinte dias desde la
notificacion de esta providencia. El INPEC debera desplegar todas sus competencias para
disponer de todos los elementos y personal requerido para priorizar estas actividades.

La Personeria Municipal de Villavicencio, la Procuraduria General de la Nacion y la
Defensoria del Pueblo deberan realizar un seguimiento riguroso para verificar el
cumplimiento de esta orden.

Cump ida la actualizacién de la documentacion de las personas privadas de la libertad, el
INPEC debera clasificar a los internos segln las siguientes categorias: (i) personas
smdlc das que hayan completado mas de un afio privadas de la libertad, segin lo
dxspuelssto en las Leyes 1760 de 2015 y 1786 de 2016; (ii) personas sindicadas que hayan
compl tado mas de dos afios privadas de la libertad, segun lo dispuesto en las Leyes 1760
de 2015y 1786 de 2016; (iii) las personas condenadas que segun lo dispuesto en el inciso
G del _Articulo 2 del Decreto 546 de 2020 hayan cumplido el 40% de la condena, para el
caso se computaran las redenciones concedidas y las que estén pendiente de estudiar
por parte el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad; (iv) las personas
condenadas que hayan cumplido las 3/5 partes de la condena, para lo cual se
compt taran las redenciones concedidas y las que estén pendiente de estudiar por
parte Fl Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad; y (v) personas que
hayan’ umplido 60 afios de edad o que padezcan cancer, VIH, insuﬁciencia renal crénica,
dlabetés insulinodependientes, trastorno pulmonar, anticoagulacion, hepatitis B y C,
hemoﬂrla artritis  reumatoide, enfermedades ftratadas con medicamentos
inmunesupresores, enfermedades coronarias, personas con trasplantes, enfermedades
autoinmunes, enfermedades huérfanas y cualquier otra que los haga mas vulnerables
frente al virus y los ponga en grave riesgo la salud o la vida del interno.

Realiz dg esta caracterizacion, el INPEC remitira la informacion de las personas
sindicadas a la Defensoria Publica de la Defensorfa del Pueblo, dependencia que, deniro
de los tres (3) dias siguientes a la recepcién de la documentacion, procedera a solicitar
ante la; \re‘spectiva autoridad judicial la libertad por vencimiente de términos de conformidad
con lo qﬂspuesto en las Leyes 1760 de 2015 y 1786 de 2016, en caso de que se cumplan
los reqwsntos previstos en las mismas. El plazo de tres (3) dias podra ampharse por una
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- libertad condicional, segiin sea del caso. Para la valoracién de la gravedad de la
cor*dl‘gcta punibie establecida en el articulo 64 de la Ley 599 de 2000, el estudio del
juez debera priorizar el comportamiento del condenado durante el tiempo que
estgvo recluido en el establecimiento de reclusién. Para la concesién de un sustituto

0s brpgado penal, el juez debera abstenerse de imponer caucién prendaria, en los casos

de [iﬁlcultad econdmica para el interno. (Negrillas fuera de texto).

| i
Lo anterior, en atencion a que en el contexto en el que se negé el subrogado o el sustituto
penal,lla pandemia no habia sido declarada.
il

()\ |

Todo lo aanferiormente indicado es el sustento del porque su sefioria una vez
analice la peticion de reponer su decision proferida el 3 de noviembre de 2020,
y concederme el derecho a mi libertad condicional , sino enviarla al Juzgado
de conocimiento para que profiera lo que en derecho corresponde y en su
defecto me otorgue la libertad condicional, es por ello, que una vez indicado
que la fun‘cibn esencial de la pena no es solamente el castigar ni mucho menos
ejemplarizar, sino el de también buscar las resocializaciones del condenado y
darle cumplimiento a las normas que se encuentran hoy vigentes.

N SOLICITUDES

f

Teniendo en cuenta lo expuesto de manera precedente, de manera respetuosa
concurro con el fin de solicitar lo siguiente:

1. Quelel Juez 28 de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de
Bogota, reponga su decision del 3 de noviembre de 2020, y si no
concederme el recurso de apelacion y remita el proceso al Honorable Juez
38 Penéll del Circuito de conocimiento de Bogota.

2. Que: eil Sefior Juez 38 Penal del Circuito de Conocimiento de Bogota,

)

en sede de alzada, avoque conocimiento y de acuerdo con los
argumentos expuestos en este memorial disponga la revocatoria de la
sentencia de primera instancia en su totalidad, ordenando la libertad del

suscrito.
|

Y
i

NOTIFICACIONES

11
|
Con el fin de recibir notificaciones, solicito allegar cualquier comunicacién a

De igual| manera, recibo comunicaciones al correo electronico

ypaolita2603@gmail.com

Del sefior Jue







FE, 31!‘#4!}02‘!2

: Nit, No, 3.088.163-2

. 1\3%. '

| '\ .
A LOS 19 DIAS DELMES DE  OCTUBRE DEL
DE BOGOTA, DISTRITO CAPITAL: A ) ’
f\?'aéA Zc[;;xoo gimpmecno ANTE LA NOTARIA CINCUENTA Y SEIS DEL CIRCULO DE BOGOTA

YENNI PAOLA CHIQUIZA VARGAS  MAYOR DE EDAD IDENTIFICADO(A) CON LA CEDULA

DECIUDADAFI"A NUMERO 53095616  EXPEDIDA EN BOGOTA Y MANIFIESTA
i

i

PRIMERD.-C%UE{-I BAIO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO DECLARO_ QUE CONVIVO BAJO E;
MISMO TECHO DESDE HACE 20 AROS CON MI COMPARERO NESTOR IVAN RIO
MORERA lTD[‘ENTlFICI\DO CON LA C.C. 79925168 DE BOGOTA DE DICHA UNION HAY 1
HUIIO SANTL‘!\GO RIOS CHIQUIZA IDENTIFIGADO CON LA C.C. 1032508762 DE BOGOTA
QUIEN SE ENCUENTRA ESTUDIANDO , QUIEN DEPENDE ECONOMICAMENTE DE YENNI!

PAOLA CHIQU!ZA VARGAS RESIDIMOS ENLA CARRERA 72 8IS NUMERO 56 D 20 SUR
BARRIO OLARTE DE LA CIUDAD DE BOGOTA
f ' ‘-,‘\(

. N
SEGUNDO.- LQL[JE RINDE ESTE TESTIMONIO DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL

ARTiCULO DECRETO 1557 DE 1989 Y ARTICULOS 442 33 DELC.P Y 266, 267, 269 Y 299 DEL C.P.C.
= A QUIEN|LE INTERESE ™~

NO SIENDO ‘| As EL OBJETO DE LA PRESENTE DILIGENCIA, SE EXTIENDE Y SUSCRIBE LA PRESENTE
ACTA POR LOS DECLARANTES Y EL NOTARIO.

L
DERECTI0S NO'l‘llllf\l.liS: S 13100

I
IVA: S 2,489 '
Total 15589

EL O LA DECLARANTE

Jaola Ghgurza V

YENNI PAOLA CHIQUIZA VARGAS
C.CNO, 53'095 616 Bid

biRECCION (Cro 92bis N-56 0 54 su¢

|

H

BERNI FRANCISCO

- 3 - ALLA
SIROR Usuango  ppa VO 56 DEL-CIRCUNDG OTA
SE ACErTAN 'cAMxiiogd-ng’lUY BIEN LA ppc IA

Escaneado con CamScanner
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EN LA CIUDAD DE BOGOTA, DISTRITO CAPITAL, A LOS 19 DIAS DEL MES

5 DE OCTUBRE DEL
[A CINCUENTA ¥ SEIS DEL ¢lRCULO DE BOGOTA
Ammmi VARGAS  RUBIO MAYOR DE FUAD IDENTIFICARO(A) CON LA CEDULA DE
CIUDADS N(A NUMERQ 39633360 EXPEDIDA BN BOGOTA ¥ MANIFIESTA

o

pmmmcﬁ.-iqun BAJO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO DECLARO  QUE CONOZCO DE TRATO
VISTA Y| COMUNICACION AL SENOR  NESTOR VAN RIOS MORERA IDENTIFICADO
CON LA C.C. 79925168 DE BOGOTA DESDE  HACE 38 AROS Y QUIEN SE HA DESTACADO
POR SER UNA PERSONA TRABAJADORA Y RESPONSABLE ¥ HONESTA  QUE GOZA  pE
SOL\IENC"A; MORAL EN SU COMUNIDAD |

ARO 2020, COMPARECIO  ANTE LA NOTAR

SEGUNDQ.- QUE RINDE ESTE TESTIMONIO DE: CONTORMIDAD CON LO DISPULSTO N £y,
ARTfCULq DECRETO 1557 DE 1989 v ARTICULOS a2 33 DEL C.P Y 266, 267,269 Y 299 DEL cr.c
- A QU!FN LE INTERESE

-

. i

o,
NO SIENDO MAS EL OBJETO DE LA PRESENTE DILIGENCIA, SE EXTIENDE ¥ SUSCRIBE LA PRESENTE
ACTA PORI LOS DECLARANTES Y CL NOTARIO,

DERECHOS NOTARIALES: § 13,100
Wassam |
Total 15,580

i

EL O LA DECLARANTE

i ' -
\.4 ! (janr Qg

ALBH\’I:;\ VARGAS RuBIO

C.C.NO, ;3‘19 £37360

PIRECCION | calte 52 > &/ 22 T 3

l.l;l.. 229 9 gg 02993

|
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Escaneado con CamScanner
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EN LA CIUDAD DE BOGOTA, DISTRITO CAPITAL, A LOS 19 DIAS DEL MES DE OCTUBRE

ARO 2020[COMPARECIO ANTE LA NOTARIA CINCUENTA Y SEIS DEL CIRCULO DE BOGOTA

LUz
bvIA | ;G!RON' TOVAR MAYOR DF EDAD IDENTIFICADO(A) CON LA CEDULA DF

CIUIJAD.‘\A{M NUMERD. 52269450 EXPEDIDA EN BOGOTA ¥ MANIFIESTA

DEL

PR!MER&.—%QUE DAIO LA GRAVEDAD DEL JURAMENTO DECLAROC QUE CONOZCO DE TRATO
VISTA Y, COMUNICACION AL SENOR  NESTOR

IVAN  RIOS MORERA IDENTIFICADO
CON LA'|C.C. 79925168 DE BOGOTA DESDE  HACE 25 AROS Y QUIEN SE HA DESTACADO
POR SER !UNA PERSONA  TRABAJADORA Y RESPONSABLE Y HONESTA QUE GOZA DE
SOLVENCIAI MORAL EN SU COMUNIDAD ,

SEGUNDC?.-‘ QUE RINDE ESTE TESTIMONIO DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL
ARTICULO DECRETO 1557 DE 1989 Y ARTIC

ULOS 442 33 DELC.PY 266, 267, 269 Y 299 DEL C.p.C.
- A QU,EI\f LE INTERESE .

_ T _
NO SlENQO MAS EL OBJETO DE LA PRESENTE DILIGENCIA, SE EXTIENDE Y SUSCRIBE LA PRESENTE
ACTA PO!; LPS DECLARANTES Y EL NOTARIO.

DERECHOS NOTARIALIN: § 13100
Wars2dg9 |

Total 18,859 i
|

EL O LA DECLARANTE

Cuz Divia § oo ’\OUQY
LUZ DIVIA - Girvon TOVAR
C.CNO, S7 26G 45D Qo ‘

L &
DIRECCION @o, 7 iy CS62 1 o @
”""3?-\'.5330\0\%5 |

ey

i

o) CIReL g ey CAS
'AN CAMBIOS  Dgpris PN LA ECLARACION; DEBIDG:
. l R ‘S DESPUES Q,UF LA FIRM“F-JE[ "'S;«" s

Escaneado con CamScanner




ey e




JUUBDSWED UOD OPEIURIST

¥ ;&ﬁ»h b Ul s }%

> wé%e

.
L

i

e

? Slogie m%%

ﬁwﬁﬁ%@ Bty

s Rty

G

//w// W/

NN







Vs

m.,v-h,JAS

'§?5

LR NN

DERLLOIAS

5 694 804

ﬁfmfﬁsuﬁ

Lin CURRTE

o

L

[* 3

L&

23

Kt § WA 93 N A},ﬁ [ SRS et Codunng £

oo

7SR Sareny,

-~

Teidnan

Elutigm

{V fartas o]
fatproatisg Gscm:s i Lo Qo

25

S e Posga
Ladienny Onlo

»,

R Py
st BaG gy

5 LeEaN

£ TLE

§ sk s

s
§ 4
A+
kS ¥or? 0 e Rt T TN
ik 3 F TS fa ;.‘LM: 2o BRICERREn i by e, A.xm‘ﬂwr s

£ tR

5 * B0 aphicurd ' (

R e ara fffé‘iffg de yracia Bora of pugoe de ia primera cuets on el me

5.0l cuom«, e “: 3 apsh fzm”vaccswmm omrgedon s ol me&dqmogmmznm‘

Ea Il & ;} ,(:;; lw ;’ﬁzxtxdmgj;fi-w g L g W e fan g u»s;‘cra"ﬂ
) Ty 2 st Clranto pyg N o Sk g

b - v, i ol vaor cifesida sin s B f‘;‘?*‘ P enneias do atancién e Encl-Gedatics ¢ pgO
w0 et ofentd sooan e .
3 deberdmunissigrge g Ene »chgéﬁ;mé Y”’of.x‘;kfﬁ CRED G50 282020 v durnds wormos cencoriinta,
I RS de fus el relta s na s g pXatgs 43

E

At

5

&

=

R

-

S AT——————

14773

ol iatiinng poma ATDSTN

cotanng

| CODENSAS A L5

i
¢

0T, 25 03] 5 1 ) ' e - - -
& 1:;»,’;?»; sf, gn, ECOLGGICH FACTURA DZ BERVICIO FUBLICSS T, 63385227 &
e CLIENTE — = C @
MARIA DOLORES MORERA DE R!OS
KR72BIS NO :38DSUF¥ 20
BOGOTA, D.C.
OLARTE.
s
Lvoven
2
§
H
’ T i
. ] [ os
‘f : i i 3 ;- - H - 5
34 #e8 1R 31 L N 3
qn PERIODC FACTURARO: Vator kWh pror. 2
e 15 JULRO0 A 14 AGC 2020 $825.93 z
% “1 X
7s N CALIDAD DEL sm\.,uo ~—~\
5% ’ § WTEX FECLAREA BT \‘
i INFORMACIGN DE LA cueva | x& omesmmeen E—
¢ | CLASE DE SERVICIO: " a1

ESTRATO: . . .
CARGAkKW: -

oo e un
(o del corre

Escaneado con CamScanner

FAGTOR:—

o ;“«4?;; m,w«a}q "5 67

&

ST 1353648 Costo KW Mg

wsiactay Sl 60,

RUTA REPARTO:
BUTA LECTURA: :
MANZANA DE LECTURA

e i
%‘4? 3R 2R Qpdte e . 0K
'mm‘«&ﬁﬁ-\) X\

o 122 154

el LR edne B
NS LR PN 0 BNV B b.w:‘s.u"rzs B T 1Y U:‘ m;.:

ip 3t

B A N O o B R g S A L TN ] 3300 T3 ECwrked oo VAT WA ol
3 i

R Ly

2 YO A0 B2 SRSy T DUl pre s 00 B Aty 1ol 20 TR, ¢ ims Liet a2 S £3308 Wiy iy e ed s R B o
KERR & LT Doy Posned Wi et Mgt m»&./m Ny I mlmmn el

’g MEDIDOR NO:
| MEDIDOR NO:







o

Koloiia iy Lol fn bradhh, Ebaliin
_ Localitad 7Ta UPZ 49 Bosa
Parsonaria Juridica 000244 de Febraro 20 de 1978 Nit. B0C

S LA B

078.245-5

| CONSTANCIA DE VECINDAD

Ei suscno representante legal de LA JUNTA DE ACCION COMUNAL DEL
BARRIO|OLARTE Localidad 7° UPZ 49 Bosa, CON PERSONERIA JURIDICA
000244 de febrero de 1978; Hace constar que el Sefior NESTOR IVAN RIOS
MORERA identificado con Ceduia de Ciudadania No 79.925.168 expedida en

Bogotad D.C., Con nimero de Celular 321 941 0242 habita desde hace 38 afios en
el sector, 1actual direccién KR 72 Bis N° 96 D Sur - 20 Sur.

Este es ui Bamo que pertenece al estrato dos

Esta se e>l<pide en Bogota a solicitud del interesado a lo veinte (20) dia del mes de
Octubre del afio dos mil veinte (2020) Con destino a Solicitud de Empleo
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GLORIA E VELASQUEZ M.
secretaria

Carrerp 710 Sur. 560 - 15+ Telsfono: 719 11 12 - Bogota, D.C - Colombia
E-Mail:-jacbolarte@hotmail.com
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