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% Consejo Stiperior de la Judicatura

Reptiblica|de Colombia

Numero Unico 110016000019201300543-00
Ubicacion 2474

Condenado ROSA MENDOZA SUAREZ
C.C # 51746581

CONSTANCIA SECRETARIAL

A partir de hoy 7 de Diciembre de| 2020, quedan las diligencias en secretana a.
disposicién de quien interpuso recurso de apelacion contra la providencia del. TRES ™
(3) de NOVIEMBRE de DOS MIL VEINTE (2020) por el término-de cuatro (4) dias” -
para que presente la sustentacion rJ=spect|va de conformidad a lo: dlspuesto en el
Art. 194|inciso 1° dél C.P.P. Vence ¢l 11 de DlClembre de 2020 ‘

Vencidg | [ ] NO |:| se presento sustentacmn

del r

El/ SEC

D\

Numé‘ro Unlco 110016000019201300543-00
Ublca0|on 2474
Condenado ROSA MENDOZA SUAREZ
C.C# 51 746581

CONSTANCIA SECRETARIAL
A partir de hoy 11 de Diciembre de 2020, se corre traslado por el término comun de

cuatro (4) dias, a lps no recurrentes,|de conformidad a lo dispuesto en el Art. 194
inciso 1° ciembre de 2020.

Vencidg [ 1,NO[_] sepresento escrito.

T .,



Cédula 51746581

Delito: . TRAFICO DE ESTUPEFACIENTES
Reclusion: RECLUSION DE MUJERES EL BUEN PASTOR
Norma: LEY 906 DE 2004

Decisién:

P: NIEGA PRISION DOMICILIARIA ART 38A
Interlocutario: '

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL |
JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 6 TFL. 3340646
BOGOTA-DC.

Bogota D. C., noviembre tres (03) de dos mil veinte (2020)

1. OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Procede el juzgado a resolver la petic on elevada por la sentenciada sentenciado ROSA
MENDOZA SUAREZ, consistente en Ig sustitucion de prision intramural por el sistema de
vigilancia electronica, -conforme a lo previsto en los Articulo 38A.

2. ACTUACION PROCESAL

de Bogoté D.C., condend a ROSA MENDOZA SUAREZ, por el delito de TRAFICO,
FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, a la pena principal de 56 meses de prision.
Igualmente le impuso como pena accespria la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por el mismo término de la pena principal. Asi mismo le nego la
suspension condicional de la ejecucién e la pena vy la prisién domiciliaria. ' AN

2.1 El 19 de marzo de 2013, el Juzgadgﬁiﬂ" Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento

2.2. El 31 de mayo de 2013 el Juzgado|13° de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad
de Bogotd avoco conocimiento del procgso.

2.3. El 27 de noviembre de 2013 el Juzgado 13° Homdlogo negd la prision domiciliaria en
aplicacion de los articulos 314, numeral #° y 461 del C.P.P.

2.4, El 21 de abril de 2014 el Juzgadp 13° Homdlogo negd prision domiciliaria por los
articulos 38 y 38B del C.P. :

2.5. El 13 de mayo de 2015 el Juzgado 13° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bogota concedid prisidn domiciliaria por el articulo 38G del C.P.

2.6. El 1|de septiembre 2015 Juzgado 13° Homdlogo de esta ciudad concedid (a libertad
condiciongl a la penada con un periodo de prueba 19 meses v 24 dias.

2.7. El 16 de agosto de 2019 Juzgado 1B° de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad
de Bogotd revoco el subrogado de la libertad condicional a la sentenciada.

3. LA PETICION

Solicita la| sentenciada ROSA MENDOZA SUAREZ, se dé aplicacién al articulo 38A del
Cédigo Penal y por ende le sea otorgado ¢l sustituto de la prision domiciliaria bajo el sistema
de vigilancia electrénica, indicando que su prohijado cumple a cabalidad con los
presupuestos determinados en la menciohada norma.




4. CONSIDERACIONES

4.1. Para efectos de entrar a realizar el estudio correspondiente a la eventual concesion del
mecanismo sustitutivo de la prisién domiciliaria con mecanismo de vigilancia electrénica,
contenido en el articulo 38A del Cédigo Penal, a favor de ROSA MENDOZA SUAREZ, es
importante establecer la procedencia de la aplicacion de la precitada normatividad en el
caso objeto del presente estudio, teniendo en cuenta que el articulo 38A de la 599 de 2000,
fue derogado por el art. 107 de la Ley 1709 de 2014.

Al respecto, debe sefalar el Despacho que la sefiora ROSA MENDOZA SUAREZ fue
juzgada y condenada por hechos acaecidos el 15 de enero de 2013, razén por la cual, en
atencion a los principios de legalidad y favorabilidad, para el caso sub examine resulta
procedente estudiar la eventual concesion del sustituto de la vigilancia electrénica al tenor
del articulo 38A del Cddigo Penal, como quiera que tal normatividad se encontraba vigente
para la fecha en que ROSA MENDOZA SUAREZ cometi6 el punible, pues la Ley 1709 fue
expedida en el afio 2014 y entro a regir el 20 de enero de 2014, es decir, més de un (1)
afio después de la conducta por la que el precitado fue condenado.

4.2. Ahora bien, sefialado lo anterior se procede a evaluar la procedencia de la concesidn
del sustituto de la prisién domiciliaria con vigilancia electrénica al condenado ROSA
MENDOZA SUAREZ, al tenor del Art. 38A del Cddigo Penal seiiala, modificado por el art.
3% de la Ley 1453 de 2011:

ARTfC&/LO 38A. SISTEMAS DE VIGILANCIA ELECTRONICA COMO SUSTITUTIVOS DE LA
PRISION. <Articulo modificado por el articulo B de /a Ley 1453 de 2011. El nuevo texto es
el siguiente:> El Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad podrd ordenar 1a
utilizacion de sistemas de vigilancia electrénica durante la ejecucion de la pena, como
sustitutivos de la prision, siempre que concurran [0s siguientes presupuestos:

1. Que Ja pena impuesta en la sentencia no supere los ocho (8) afios de prision.

2. Que la pena impuesta no sea por delitos de genocidio, contra el Derecho Internacional
Humanitario, desaparicion forzada, secuestro extorsivo, ftortura, desplazamiento forzado,
tréfico de menores de edad, uso de menores de edad para la comision de delitos, trfico de
migrantes, trata de personas, delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales,
extorsion, concierto para delinquir agravado, lavado de activos, terrorismo, ustrpacion y
abuso de funciones publicas con fines terroristas, financiacion del terrorismo y de actividades
de delincuencia organizada, administracion de recursos con actividades terroristas y de
delincuencia organizada, financiacion del terrorismo y administracion de recuisos
relacionados con actividades terroristas, delitos relacionados con ef trafico de
estuperfacientes, fabricacion, tréfico y porte de armas y municiones de uso privativo de
las fuerzas armadas vy fabricacion, trdfico v porte de armas de fuego, municiones o
explosivos y delitos contra la administracion publica, salvo delitos culposos.

3. Que la persona no haya sido condenada por delito doloso o preterintencional dentro de
los cinco (5) afios anteriores.

4, Que el desempeio personal, laboral, familiar o social del condenado permita al Juez
deducir seria, fundada v motivadamente que no colocara en peligro a la comunidad y que
no evadiré el cumplimiento de fa pena.

5. Que se realice o asegure el pago de fa multa mediante garantia personal, prendaria,
bancaria 0 mediante acuerdo, salvo cuando se demuestre que estd en incapacidad material
de hacerlo tenjendo en cuenta sus recursos economicos y obligaciones familiares.

PMarticulo 107, Vigencias y derogatorias. Deréguese el articudo 38A de la Ley 599 de 2000 madificado por el articulo 3° de la
Ley 1453 de 2011. La presente ley rige desde el momento de su promulgacidn y deroga todas aquellas disposiciones que le
sean contrarias.”
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ideas, pasard el Despacho a analizar cada uno, con la aclaracién de que éstos no son
alternativos sino que todos deben concurrir para la sustitucién invocada por el penado.

1.- Que la pena impuesta en la sentencia no supere los ocho (8) afios de prision o que el
delito no esté expresamente excluido del mecanismo.

En el sub judice, la pena impuesta a ROSA MENDOZA SUAREZ es de 56 meses de prision,
lo que significa que no excede el quantum punitivo sefalado en la norma.

la persona no haya sido condenada por delito doloso o preterintencional dentro de los cinco
(5) aflos anteriores. Para el presente caso, revisada la pagina Web de la rama judicial la

sentenciada, solo no reporta sentencia condenatoria emitida dentro de los 5 aflos anteriores
a la que ejecuta este Despacho, cumpliendo este requisito.

En cuanto a las citadas exclusiones se tiene que el delito cometido por la sentenciada fue
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, <l cual, se encuentra
cobijado dentro de las excepciones mencionadas, incumpliendo este presupuesto.

\
2.- Que el delito no se encuadre dentro de las exclusiones indicadas por la norma y que
En ese orden de ideas, considera esta Juez de Ejecucién de Penas que ROSA MENDOZA
SUAREZ, no se hace acreedor al sistema de vigilancia electrénica, al NO estructurarse o |
concurrir simultaneamente, la totalidad de los requisitos del articulo 38 A del Codigo Penal, |
sin que sea menester adentrarse en el estudio de los restantes presupuestos alli contenido

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCIONES DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA.

\
RESUELVE |

PRIMERO: NEGAR la prision domiciliaria de que trata el Art 38 A al sentenciado  ROSA
MENDOZA SUAREZ, por lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE la presente providencia a ROSA MENDOZA 1

SUAREZ, quien se encuentra recluida en la Reclusion de Mujeres “El Buen Pastor” de
Bogota.

TERCERO: NOTIFICAR por el Centro de Servicios Administratives el contenido del presente |

auto a todos los sujetos procesales, advirtiendo que proceden los recursos ordinarios de
reposicion y apelacién.
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BOGOTAD.C.,

DOCTORA

ANA JULIA SANDOVAL LATORRE _
CARRERA 69 No. 36-60 SUR BARRIO CARVAJAL

BOGOTA — CUNDINAMARCA.
TELEGRAMA N° 10133

NUMERO INTERNO NUMERO'“I';NTERNO 2474 :

CENTRO DE SE
Calle 11

Noviembre diecisiete (17) de

80cot ™

RVICIOS ADMINISTRATIVOS

UZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

No. 9A — 24 KAYSSER

dos mil veinte (2020)

REF: PROCESO: No. 110016000019201300543 |

CONDENADO: QOSA MENDOZA SUAREZ

NOTIFICOLE
BOGOTA, ME

RESOLVIO NEGAR LA PRISION-DOMICILIARI
AREZ CONTRA LA DECISION P

MENDOZA SU

S| DESEA CON
ELECTRONICO

DIANA PAOLA
ESCRIBIENTE

30/11/2020 16:20:00

QUE Ei. JUZGADO 028 DE E
D]ANTE PROV!DENC!A DEL

sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial

.IOCER EL CONTENIDO COMPLET!

.30V.CO.

SEGURA TORRES

ECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
TRES (03) NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020)
A DE QUE TRATA EL ART 38 A ALA SENTENCIADA ROSA
ROCEDEN LOS RECURSOS DE LEY.

O DEL AUTO FAVOR SOLICITARLO MEDIANTE EL CORREO



entro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

De: Diana Paola Segura [Torres

Enviado el: lunes, 23 de noviempre de 2020 9:32 a. m.

cC: Secretaria 01 Centra De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

Asunto: RV: NOTIFICACION Al 03 DE NOVIEMBRE DE 2020 // NI 2474 - NIEGA PRISION
DOMICILIARIA

Datos adjuntos: Al 03-11-2020 NI 2474.pdf

De: Diana Paola Segura Torres

Enviado: martes, 17|de noviembre de 2020 7:42 p. m.
Para: Juan Carlos Romero Bolivar <Jcromero@procuraduria.gov.co>
Asunto: NOTIFICACION Al 03 DE NOVIEMBRE DE 2020|// NI 2474

Cordial saludo.

De manera atenta, me permito remitir du1o interlocutorio de fecha 3 de noviembre de 2020,
proferido por el Juzgado 28 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Bogotd,
para surtir el frémite de notificacion.

Cordiolmen’re,

Diana Paola Segura Torres
Escribiente .
CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA




