or de la Judicatura

¥ Consejo Supe

Republica de Colombia

NUR <11001-60-00-017-2012-00669-00
Ubicacion 26042

Condenado PABLO COLORADO RIANO
C.C # 80032285 :

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 9 de Febrero de 2021, quedan las diligencias en secretarié a

disposicion de quien interpuso recurso de reposicién contra. la providencia del”
TREINTA 'Y UNO (3%) de DICIEMBRE de DOS MIL VEINTE (2020), por el término

de dos (2) dias de
"Vence el dia 10 de

¢onformidad a lo dispuesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P.
ebrero de 2021. > s

, Sl ELNO [] se present6 sustentacion del

RETARIOA)

2

NUR <11001-60-00-017-2012-
Ubicacion 26042 ,
Condenado PABLO CO
C.C # 80032285

ORADO RIANO

CONSTANCIA TRASLADO REPOSICION

A partir de hoy 11 de Febrero de 2021, quedan las diligencias en secretaria a
disposicion de los demas sujetos procesales por por el término de dos (2) dias de
conformidad a lo dispyesto en el Art. 189 inciso 2° del C.P.P. Vence el 12 de
Febrero de 2021.

Vencido el MY del traslado, SI[ ] NO %se presenté escrito.







~ Nombre:

Cédula 80.032.285

Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
Norma: Ley 906 de 2004
Decisidn: O: REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL

Interlocutorio: 1968

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS

Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLF 11 No. 9-24 PISO 6 TFL. 3340646
BOGOTA-DC

Bogota D. C., Diciembre treinta y uno (31) de dos mil veinte (2020)
1. ASUNTO A TRATAR

Vencido el término del traslado de que trata el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, procede
el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte de PABLO COLORADO
RIANO de las obligaciones contraidas con ocasién de la libertad condicional, que le fue
otorgada por el Juzgado 20 Homdlogo de Guaduas (Cundinamarca).

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 Mediante sentencia del 28 de julio de 2012, el Juzgado 29 Penal Municipal con Funcién
de Conocimiento de esta ciudad, condené a PABLO COLORADO RIANO, por el delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO CONSUMADO, a la pena principal de 5 ANOS DE
PRISION, a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
pUblicas por el mismo tiempo de la pena principal. Asi mismo fue negada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria.

2.2. El 7 de septiembre de 2015, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Guaduas (Cundinamarca), le otorgé al penado el subrogado penal de la
libertad condicional por un periodo de prueba de 30 meses, en razon de lo cual, el penado
suscribié diligencia el 15 de septiembre de 2017.

2.3. Mediante auto del 12 de junio de 2019, esta Sede Judicial reasumio la vigilancia del
proceso, ordenando oficiar a la DIJIN y Migracion Colombia, con el fin de que allegaran el
reporte de antecedentes penales y salidas del pais del condenado PABLO COLORADO
RIANO, previo a estudiar una eventual extincion de la pena impuesta, al haber superado
el periodo de prueba asignado para el disfrute del subrogado de la libertad condicional
concedido.

2.5. Por auto del 4 de septiembre de 2020, este Juzgado ordend correr el traslado del art.
477 de la Ley 906 de 2004, para que el condenado en ejercicio del derecho de defensa y
contradiccion, rindiera las explicaciones pertinentes en torno al incumplimiento a las
obligaciones impuestas al momento de acceder a la libertad condicional, toda vez que en el
reporte de antecedentes penales allegados al paginario, se evidencid que el sefior PABLO
COLORADO RIANO, cometié una nueva conducta punible encontrandose en periodo de
prueba.

3. CONSIDERACIONES

3.1. PROBLEMA JURIDICO




Verificar si resulta necesario revocar al condenado el subrogado penal de la libertad
condicional, con base en el incumplimiento de las obligaciones que le fueron impuestas al
serle concedido el mismo.

3.2.- Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez Ejecutor de la pena o medida de
seguridad podrd revocar o negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad
(Suspension condicional de la condena y Libertad condicional) con fundamento en la prueba que asi
lo determine (Art. 66 del C.P. y 482 de la Ley 600 de 2000).

En estos eventos considera el articulo 66 inciso segundo del Cddigo Penal vigente

“...Revocacion de la suspension de la ejecucion de la pena y de la libertad condicional: Si durante el
periodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se efecutars
inmediatamente la sentencia en lo que hubiere sido motivo de suspension y se hara efectiva la
caucion prestada...”

A su turno el Articulo 482 de la Ley 600 de 2000 establece que: "..Condicidn para la revocatoria. La
revocatoria se decretard por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad de oficio o a
peticion de los encargados de la vigilancia, cuando aparezca demostrado que se han violado las
obligaciones contraidas...”(Subrayado fuera de texto)

Asi las cosas, se observa que la facultad del Juez para adoptar la determinacion que
corresponda previa consideracion del origen del incumplimiento, la gravedad en la
inobservancia de las obligaciones a cargo del sentenciado vy la valoracién ponderada de las
pruebas - descargos y justificaciones que presenten, teniendo siempre el Juez como faro, la
consecucion del cumplimiento a las determinaciones judiciales y la ley.

Bajo estos derroteros, se tiene que el 7 de septiembre de 2015, el Juzgado 2° de Ejecucién
de Penas y Medidas de seguridad de Guaduas (Cundinamarca), otorgé al sentenciado
PABLO COLORADO RIANO el subrogado de la libertad condicional, por un periodo de
prueba del tiempo que le restaba por ejecutar, a saber, 22 meses 8 dias tras verificar el
cumplimiento de las exigencias establecidas en el articulo 64 del Cédigo Penal.

Por manera que, dicho subrogado se harfa efectivo una vez suscribiera la diligencia de
compromiso contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 65 /bidem, y se librara a
su favor la boleta de libertad.

Es asi que, revisado el expediente, advierte el Despacho, que PABLO COLORADO RIANO,
suscribio diligencia de compromiso el dia 15 de septiembre de 2015, por lo cual se establece,
que el periodo de prueba de 22 meses 8 dias, vencio el 23 de julio de 2017.

En consecuencia, en el sub-examine observd el Despacho que el penado infringio las
obligaciones establecidas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000 numeral 29, durante el
lapso en que se le concedié el subrogado de la libertad condicional, pues conforme a la
sentencia condenatoria proferida por el Juzgado 33 Penal Municipal de Conocimiento de
Medellin (Antioquia), el 10 de septiembre de 2016, condené a PABLO COLORADO RIANO,
tras hallarlo penalmente responsable del punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, por
hechos ocurridos el 22 de marzo de 2016.

Por lo expuesto en precedencia y en aras de garantizar el debido proceso, principio
consagrado en el articulo 29 de la Constitucién Nacional v articulo 1° del Cédigo de
Procedimiento Penal, este Despacho Judicial, en auto del 4 de septiembre de 2020, corrid
el traslado dispuesto en el Art. 477 de la Ley 906 de 2004, para que PABLO COLORADO
RIANO justificara el incumplimiento de las obligaciones contraidas al serle otorgado el
subrogado penal de la libertad condicional.

Lo anterior, con el fin que el penado rindiera las explicaciones al incumplimiento de las
mismas, entre ellas, la de observar buena conducta, pues el sentenciado fue condenado por




la comision de una nueva conducta punible por hechos acaecidos el 22 de marzo de 2016,
data para la cual ain se encontraba en periodo de prueba.

Ahora, ha de manifestar el Despacho desde ya que no resultan de recibo las exculpaciones
que trajo a colacién el apoderado del condenado, quien mediante escrito allegado a este
Juzgado senald que si bien estando en libertad condicional, el penado incurrié en una nueva
infraccidon penal, ello obedecid a su dificil situacién econdmica y a su condicion de padre
cabeza de familia; lo cual no es justificacion suficiente para que el penado continle con su
ilicito actuar, pues pese a las oportunidades que le ha brindado el Estado de resocializarse
laborar y cambiar su estilo de vida, ha continuado con el quehacer delictivo prueba de ello
a mas de la sentencia condenatoria que vigila este Despacho, es la condena objeto de la
presente decision y la conducta punible cometida dentro del radicado No. 2016-185573.

Lo anterior, toda vez que, al momento de serle otorgado el subrogado penal de la libertad
condicional le fueron puestas de presente las obligaciones contenidas en el articulo 65 del
Codigo Penal, entre ellas, “observar buena conducta”; ello como quiera que, de manera
errada pretende el defensor del aqui condenado que este Despacho obvie que éste cometio
un delito dentro del periodo de prueba, tras considerar que al encontrarse en una dificil
situacion econdmica se encontraba justificado para cometer un nuevo delito, dejando asi de
lado el sentenciado que el subrogado penal que le fuera concedido, se revoca por el
incumplimiento a las obligaciones contenidas en el canon en cita.

Por otra parte, si bien a la fecha el periodo de prueba se encuentra superado lo cierto es
que este Despacho Judicial sélo tuvo conocimiento del incumplimiento de las obligaciones
del art. 65 del Codigo Penal, al momento que recibid el reporte de antecedentes penales del
condenado que el Juzgado solicité en auto del 12 de junio de 2020, data para la cual ya
habfa vencido el mismo.

Al respecto, la Sala de Casacidn Penal de la H. Corte Suprema de Justicia en providencia T-
24682 7 de marzo de 2006 M.P. Mauro Solarte Portilla, se pronuncié:

" .S/ durante el periodo de prueba el condenado violaba algunas de las condiciones impuestas, entre
ellas la de observar buena conducta, perdia el derecho concedido, y se imponia la ejfecucion inmediata
de la sentencia, de acuerdo con los mandamientos contenidos en el articulo 66 ejusdem. La decision
de revocatoria podia ser tomada antes del vencimiento del periodo de prueba, si el
funcionario tiene conocimiento del hecho durante su ejecucion, o después, en el
momento de definir sobre la extincion definitiva de la condena, conforme a lo establecido

en el articulo 67 ejusdemnt. (...)

7. Esta flagrante violacion por parte del procesado de las obligaciones adquiridas, aparejaba varias
consecuencias, de acuerdo con lo establecido en Jas normas sustanciales citadas (articulos 66 y 67
del Codigo Penal), entre ellas la revocatoria del beneficio concedido, ia declaracion de improcedencia
de la extincion de la pena, v la ejecucion inmediata del fallo en lo que hubiese sido motivo de
suspension, tal como lo decidieron los funcionarios accionados en las providencias que el accionante
cuestiona, las cuales, contrario a lo sostenido por éste, se advierten ajustadas a los mandatos legales.

8. La argumentacion relacionada con la extemporaneidad de la decision carece de sentido. El examen
que el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad debe realizar de las obligaciones adquiridas
por el procesado para disfrutar el subrogado de la libertad condicional, y su cumplimiento, con
pretensiones de extincion definitiva de la condena, solo puede ser realizada a posteriori, es
decir, después de haberse aqotado el tiempo impuesto como prueba, pues solo vernicido
dste es posible establecer si el procesado incurtié o no_en violaciones durante todo el
tiempo de prueba.

Esto no impide, desde luego, que el funcionario judicial revoque el subrogado antes del
vencimiento del término de prueba, cuando durante su ejecucion establezca que el
procesado ha quebrantado las condiciones impuestas, y que consecuencialmente ordene ef
cumplimiento inmediato de la sentencia en los aspectos que fueron objeto de suspension, en los
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términos dispuestos en el citado articulo 66 de Cddigo Penal...” (Negrillas y subrayas por fuera
del texto).

Frente a este mismo topico, la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Bogoté en providencia
de 24 de enero de 2014 M.P. Gerson Chaverra Castro, dijo:

"...De manera que, en criterio de 1a sala, no resulta extemporanea la decision de la primera instancia
de revocar el subrogado penal de la libertad condcional otorgado a ISMAERL PULIDO GOMEZ, ya
que, si bien tal determinacion se adopta después de fenecido el periodo de prueba que concluyd 8
de noviembre de 2010, conforme al derrotero jurisprudencial citado en lineas precedentes, es
también viable tomar la aludida decision, al momento que va a decidir sobre la extincion de la condena

'y la liberacion definitiva del penado, lo que presupone que debe estar en el periodo de prueba, como

ocurrio en ef caso sub lite.

()

Por consiguiente, considera la Sala que no le asiste razon al abogado defensor en su pedimento, toda
vez que, conforme el marco juridico y jurisprudencial expuesto en precedencia, resulta viable que,
por fuera del periodo de prueba otorqado al conceder el beneficio de la libertad condicional, el juez
elecutor revoque._dicho sustituto v_haga efectivo el resto de la_pena gue le falte por cumplir al

sentenciado, siempre y cuando tal determinacion se adopte antes de qgue acaezca €l fendmeno de [a .

prescripcion de la pena..”(Subraya fuera de texto).

Es asi que para el presente caso, resulta procedente revocar el mecanismo sustitutivo de la
libertad condicional, para que en su lugar se ejecute inmediatamente la sentencia como si
ella no hubiere sido suspendida, pues al haberse corrido el traslado del articulo 477 de la
Ley 906 de 2004 a PABLO COLORADO RIANO, éste no sefald justificacion para
transgredir las obligaciones contraidas al momento de suscribir diligencia de compromiso,
por lo que conforme lo resefiado en el articulo 66 del Cédigo Penal, no otro camino queda,
sino revocar el subrogado concedido.

Lo anterior, mas aun cuando a la fecha, no ha operado el fendmeno juridico de la
prescripcion del lapso que falta por ejecutar, pues conforme lo refiere el art. 89 del Cédigo
Penal, ello tiene lugar cuando ha transcurrido un término igual al fijado en la sentencia o el
que falte por ejecutar, pero en ningln caso podra ser inferior a cinco (5) afios.

Para el caso, el penado suscribié diligencia de compromiso el 15 de septiembre de 2015, y
el periodo de prueba fue de 22 meses y 8 dias, que fenecié el pasado 23 de julio de 2017,
calenda a partir de la cual, comienza a correr el término prescriptivo del lapso que falta por
ejecutar —que no puede ser inferior a 5 afios-, como quiera que durante el periodo de prueba
la pena se encontraba suspendida, supeditada al cumplimiento de las obligaciones del
articulo 65 del Cddigo Penal y en consecuencia de ninguna manera podria correr al mism
tiempo la libertad condicional y la prescripcion de la misma. :

En razon de lo anterior, y atendiendo que el condenado no se encuentra privado de la
libertad, segln registra la pagina Web SISIPEC, una vez en firme la presente decision,
librense las correspondientes érdenes de captura en contra de PABLO COLORADO
RIANO, con el fin de que éste cumpla la pena resta de forma intramural.

e OTRAS DETERMINACIONES:

1.- En atencién que el sefior PABLO COLORADO RIANO, sentenciado dentro del proceso
de la referencia, allegdé poder conferido al Dr. JOSE WILSON PAEZ TORRES, quien se
identifica con cédula de ciudadania No. 79.638.801 y T.P. 154.723 del Consejo Superior de
la Judicatura; recondzcase y téngase a la togada, como defensor del penado, en los términos
y para los efectos consignados en el poder anexo.

Inférmesele lo anterior tanto al condenado como a la abogada defensora.




2.- Ejecutoriada esta decisién hagase efectiva la caucion sufragada por el condenado
PABLO COLORADO RIANO, para acceder al subrogado de la suspensién condicional de
la ejecucién de la pena. Para tal fin se oficiard al Juzgado 2° Homdlogo de Guaduas
(Cundinamarca), con el fin de que ordene la conversion del depdsito judicial con nlimero de
operacion No. 189177847, por valor de $50.000, que consigné el penado a nombre de ese
Despacho con el fin de acreditar la caucion prendaria impuesta pura acceder al subrogado
de la libertad condicional concedido en el paginario. Para efectos de lo anterior, se remitira
copia de dicha consignacidn.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR al sentenciado PABLO COLORADO RIANO, la libertad condicional
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, y atendiendo que el condenado no se encuentra privado de
la libertad, segun registra la pagina Web SISIPEC, una vez ejecutoriada la presente decision,
librense las correspondientes dérdenes de captura en contra de PABLO COLORADO
RIANO, con el fin de que éste cumpla la pena resta de forma intramural.

Para la cual se ordena por el Centro de Servicios que, una vez cobre firmeza la presente
decisidn, sea ingresado el proceso de manera inmediata al Despacho.

TERCERQO: NOTIFiQUESE de esta decision PABLO COLORADO RIANO y a su
apoderado judicial, en las direcciones que reposan en el paginario.

QUINTO: DESE cumplimiento al acépite de otras determinaciones.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

et SN Cag et AR ég- .
CLARA INES CASALLAS ESPITIA

JUEZA
IsLL
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Delito: HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
CALLE 11 No. 9-24 PISO 6 TEL. 3340646
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Bogota D. C., Diciembre treinta y uno (31) de dos mil veinte (2020)

1. ASUNTO A TRATAR

Vencido el término del traslado de que trata el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, procede
el Despacho a pronunciarse respecto del incumplimiento por parte de PABLO COLORADO
RIANO de las obligaciones contraidas con ocasién de la libertad condicional, que le fue
otorgada por el Juzgado 20 Homélogo de Guaduas (Cundinamarca).

2. ACTUACION PROCESAL

2.1 Mediante sentencia del 28 de julio de 2012, el Juzgado 2° Penal Municipal con Funcion
de Conocimiento de esta ciudad, condené a PABLO COLORADO RIANO, por el delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO CONSUMADO, a la pena principal de 5 ANOS DE
PRISION, a la pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por el mismo tiempo de la pena principal. Asi mismo fue negada la suspension
condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

2.2. El 7 de septiembre de 2015, el Juzgado 2° de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Guaduas (Cundinamarca), le otorgd al penado el subrogado penal de la
libertad condicional por un periodo de prueba de 30 meses, en razon de lo cual, el penado
suscribio diligencia el 15 de septiembre de 2017.

2.3. Mediante auto del 12 de junio de 2019, esta Sede Judicial reasumid la vigilancia del
proceso, ordenando oficiar a la DIJIN y Migracion Colombia, con el fin de que allegaran el
reporte de antecedentes penales y salidas del pais del condenado PABLO COLORADO
RIANO, previo a estudiar una eventual extincion de la pena impuesta, al haber superado
el periodo de prueba asignado para el disfrute del subrogado de la libertad condicional
concedido.

2.5. Por auto del 4 de septiembre de 2020, este Juzgado ordeno correr el traslado del art.
477 de la Ley 906 de 2004, para que el condenado en ejercicio del derecho de defensa y
contradiccion, rindiera las explicaciones pertinentes en torno al incumplimiento a las
obligaciones impuestas al momento de acceder a la libertad condicional, toda vez que en el
reporte de antecedentes penales allegados al paginario, se evidenci6é que el sefior PABLO
COLORADO RIANO, cometid una nueva conducta punible encontrandose en periodo de
prueba.

3. CONSIDERACIONES

3.1. PROBLEMA JURIDICO




Verificar si resulta necesario revocar al condenado el subrogado penal de la libertad
condicional, con base en el incumplimiento de las obligaciones que le fueron impuestas al
serle concedido el mismo.

3.2.- Prescribe el estatuto procedimental penal que el Juez Ejecutor de la pena o medida de
seguridad podra revocar o negar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad
(Suspension condicional de la condena y Libertad condicional) con fundamento en la prueba que asf
lo determine (Art. 66 del C.P. y 482 de la Ley 600 de 2000).

En estos eventos considera el articulo 66 inciso segundo del Cédigo Penal vigente

"...Revocacion de la suspension de la ejecucion de la pena y de la libertad condicional: Si durante el
perfodo de prueba el condenado violare cualquiera de las obligaciones impuestas, se ejecutard
inmediatamente la sentencia en flo que hubiere sido motivo de suspension y se hara efectiva la
caucion prestada...”

A su turno el Articulo 482 de la Ley 600 de 2000 establece que: "...Condicion para la revocatoria. La
revocatoria se decretard por el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad de oficio 0 a
peticion de los encargados de la vigilancia, cuando aparezca demostrado que se_han violado las
obligaciones contraidas...”(Subrayado fuera de texto)

Asi las cosas, se observa que la facultad del Juez para adoptar la determinacién que
corresponda previa consideracion del origen del incumplimiento, la gravedad en la
inobservancia de las obligaciones a cargo del sentenciado v la valoracion ponderada de las
pruebas - descargos v justificaciones que presenten, teniendo siempre el Juez como faro, la
consecucidn del cumplimiento a las determinaciones judiciales y la ley.

Bajo estos derroteros, se tiene que el 7 de septiembre de 2015, el Juzgado 2° de Ejecucion
de Penas y Medidas de seguridad de Guaduas (Cundinamarca), otorgd al sentenciado
PABLO COLORADO RIANO el subrogado de la libertad condicional, por un periodo de
prueba del tiempo que le restaba por ejecutar, a saber, 22 meses 8 dias tras verificar el
cumplimiento de las exigencias establecidas en el articulo 64 del Cédigo Penal.

Por manera que, dicho subrogado se haria efectivo una vez suscribiera la diligencia de
compromiso contentiva de las obligaciones previstas en el articulo 65 /bidem, y se librara a
su favor la boleta de libertad.

Es asi que, revisado el expediente, advierte el Despacho, que PABLO COLORADO RIANO,
suscribié diligencia de compromiso el dia 15 de septiembre de 2015, por lo cual se establece,
que el periodo de prueba de 22 meses 8 dias, vencid el 23 de julio de 2017.

En consecuencia, en el sub-examine observd el Despacho que el penado infringié las
obligaciones establecidas en el articulo 65 de la Ley 599 de 2000 numeral 2°, durante el
lapso en que se le concedid el subrogado de la libertad condicional, pues conforme a la
sentencia condenatoria proferida por el Juzgado 33 Penal Municipal de Conocimiento de
Medellin (Antioquia), el 10 de septiembre de 2016, condend a PABLO COLORADO RIANO,
tras hallarlo penalmente responsable del punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, por
hechos ocurridos el 22 de marzo de 2016.

Por lo expuesto en precedencia y en aras de garantizar el debido proceso, principio
consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Nacional y articulo 1° del Cédigo de
Procedimiento Penal, este Despacho Judicial, en auto del 4 de septiembre de 2020, corrid
el traslado dispuesto en el Art. 477 de la Ley 906 de 2004, para que PABLO COLORADO
RIANO justificara el incumplimiento de las obligaciones contraidas al serle otorgado el
subrogado penal de la libertad condicional.

Lo anterior, con el fin que el penado rindiera las explicaciones al incumplimiento de las
mismas, entre ellas, la de observar buena conducta, pues el sentenciado fue condenado por




la comision de una nueva conducta punible por hechos acaecidos el 22 de marzo de 2016,
data para la cual aln se encontraba en periodo de prueba.

Ahora, ha de manifestar el Despacho desde ya que no resuftan de recibo las exculpaciones
que trajo a colacion el apoderado del condenado, quien mediante escrito allegado a este

Juzgado sefialé que si bien estando en libertad condicional, el penado incurrié en una nueva
infraccién penal, ello obedecié a su dificil situacion econdmica y a su condicién de padre
cabeza de familia; lo cual no es justificacion suficiente para que el penado continle con su
ilicito actuar, pues pese a las oportunidades que le ha brindado el Estado de resocializarse
laborar y cambiar su estilo de vida, ha continuado con el quehacer delictivo prueba de ello
a mas de la sentencia condenatoria que vigila este Despacho, es la condena objeto de la
presente decision y la conducta punible cometida dentro del radicado No. 2016-185573.

Lo anterior, toda vez que, al momento de serle otorgado el subrogado penal de la libertad
condicional le fueron puestas de presente las obligaciones contenidas en el articulo 65 del
Cddigo Penal, entre ellas, “observar buena conducta”; ello como quiera que, de manera
errada pretende el defensor del aqui condenado que este Despacho obvie que éste cometid
un delito dentro del periodo de prueba, tras considerar que al encontrarse en una dificil
situacién econdmica se encontraba justificado para cometer un nuevo delito, dejando asi de
lado el sentenciado que el subrogado penal que le fuera concedido, se revoca por el
incumplimiento a las obligaciones contenidas en el canon en cita.

Por otra parte, si bien a la fecha el periodo de prueba se encuentra superado lo cierto es
que este Despacho Judicial sélo tuvo conocimiento del incumplimiento de las obligaciones
del art. 65 del Cédigo Penal, al momento que recibio el reporte de antecedentes penales del
condenado que el Juzgado solicité en auto del 12 de junio de 2020, data para la cual ya
habfa vencido el mismo.

Al respecto, la Sala de Casacion Penal de la H. Corte Suprema de Justicia en providencia T-
24682 7 de marzo de 2006 M.P. Mauro Solarte Portilla, se pronuncié:

"..5i durante el periodo de prueba el condenado violaba algunas de las condiciones impuestas, entre
ellas la de observar buena conducta, perdia el derecho concedido, y se imponia la ejecucion inmediata
de la sentencia, de acuerdo con los mandamientos contenidos en el articulo 66 ejusdem. La decision
de revocatoria podia ser tomada antes del vencimiento del periodo de prueba, si el
funcionario tiene conocimiento _del hecho durante su_ ejecucion, o después, en el
momento de definir sobre la extincion definitiva de la condena, conforme a lo establecido

en el articulo 67 ejusdem. (...)

7. Esta flagrante violacidn por parte del procesado de las obligaciones adquiridas, aparejaba varias
consecuencias, de acuerdo con Jo establecido en las normas sustanciales citadas (articulos 66 y 67
del Codigo Penal), entre ellas la revocatoria del beneficio concedido, la declaracion de improcedencia
de la extincion de la pena, y la efecucion inmediata del fallo en lo que hubiese sido motivo de
suspension, tal como lo decidieron los funcionarios accionados en las pro videncias que el accionarte
cuestiona, las cuales, contrario a lo sostenido por éste, se advierten ajustadas a los mandatos legales.

8. La argumentacidn relacionada con la extemporaneidad de la decision carece de sentido. El examen
qgue el Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad debe realizar de las obligaciones adquiridas
por el procesado para disfrutar el subrogado de la libertad condicional, y su cumplimiento, con
pretensiones de extincion definitiva de la condena, solo puede ser realizada a posterioti, es
decir, después de baberse agotado el tiempo impuesto como prueba, pues solo vencido
dste es posible establecer si el procesado incurrié o no en violaciones durante fodo el

tiempo de prueba.

Esto no impide, desde luego, que el funcionario judicial revoque el subrogado antes del
vencimiento del término de prueba, cuando durante su ejecucion establezca que el
procesado ha quebrantado las condiciones impuestas, y que consecuencialmente ordene e/
cumplimiento inmediato de la sentencia en los aspectos que fueron objeto de suspension, en los




términos dispuestos en el citado articulo 66 de Codigo Penal...” (Negrillas y subrayas por fuera
del texto).

Frente a este mismo tdpico, la Sala Penal del H. Tribunal Superior de Bogoté en providencia
de 24 de enero de 2014 M.P. Gerson Chaverra Castro, dijo:

"...De manera que, en criterio de la sala, no resulta extemporanea la decision de la primera instancia
de revocar el subrogado penal de la libertad condcional otorgado a ISMAERL PULIDO GOMEZ, ya
que, si bien tal determinacion se adopta después de fenecido el periodo de prueba que concluyd &
de noviembpre de 2010, conforme al derrotero jurisprudencial citado en lineas precedentes, es
también viable tomar la aludida decision, al momento que va a decidir sobre /3 extincion de la condena
y la liberacion definitiva def penado, lo que presupone gue debe estar en el periodo de prueba, como
ocurrio en €l caso sub lite.

(-..)

Por consiguiente, considera la Sala que no le asiste razon al abogado defensor en su pedimento, toda
vez que, conforme el marco juridico y jurisprudencial expuesto en precedencia, resulta viable que,
por fuera del periodo de prueba otorgado al conceder el beneficio de la libertad condicional, el juez
ejecutor revoque dicho sustitute v haga_efectivo el resto de la_pena que Je falte por cumplir al
sentenciado, slempre y.cuando tal determinacion se adopte antes de que acaezca el fendmeno de la
prescripcion de la pena.. ”(Subraya fuera de texto).

Es asi que para el presente caso, resulta procedente revocar el mecanismo sustitutivo de la
libertad condicional, para que en su lugar se ejecute inmediatamente la sentencia como si
ella no hubiere sido suspendida, pues al haberse corrido el traslado del articulo 477 de la
Ley 906 de 2004 a PABLO COLORADO RIANO, éste no sefiald justificacion para
transgredir las obligaciones contraidas al momento de suscribir diligencia de compromiso,
por lo que conforme lo resefiado en el articulo 66 del Cédigo Penal, no otro camino queda,
sino revocar el subrogado concedido.

Lo anterior, mas aun cuando a la fecha, no ha operado el fenémeno juridico de la
prescripcion del lapso que falta por ejecutar, pues conforme lo refiere el art. 89 del Cddigo
Penal, ello tiene lugar cuando ha transcurrido un término igual al fijado en la sentencia o el
que falte por ejecutar, pero en ningln caso podra ser inferior a cinco (5) afios.

Para el caso, el penado suscribié diligencia de compromiso el 15 de septiembre de 2015, y
el periodo de prueba fue de 22 meses y 8 dias, que fenecid el pasado 23 de julio de 2017,
calenda a partir de la cual, comienza a correr el término prescriptivo del lapso que falta por
ejecutar —que no puede ser inferior a 5 afios-, como quiera que durante el periodo de prueba
la pena se encontraba suspendida, supeditada al cumplimiento de las obligaciones del
articulo 65 del Cddigo Penal y en consecuencia de ninguna manera podria correr al mismo
tiempo la libertad condicional y la prescripcion de la misma.

En razon de lo anterior, y atendiendo que el condenado no se encuentra privado de la
libertad, segln registra la pagina Web SISIPEC, una vez en firme la presente decisién,
librense las correspondientes érdenes de captura en contra de PABLO COLORADO
RIANO, con el fin de que éste cumpla la pena resta de forma intramural.

e OTRAS DETERMINACIONES:

1.- En atencion que el sefior PABLO COLORADO RIANO, sentenciado dentro del proceso
de la referencia, allegd poder conferido al Dr. JOSE WILSON PAEZ TORRES, quien se
identifica con cédula de ciudadania No. 79.638.801 y T.P. 154.723 del Consejo Superior de
la Judicatura; reconézcase y téngase a la togada, como defensor del penado, en los términos
y para los efectos consignados en el poder anexo.

Inférmesele lo anterior tanto al condenado como a la abogada defensora.




2.- Ejecutoriada esta decision hagase efectiva la caucion sufragada por el condenado
PABLO COLORADO RIANO, para acceder al subrogado de la suspensién condicional de
la ejecucién de la pena. Para tal fin se oficiard al Juzgado 2° Homdlogo de Guaduas
(Cundinamarca), con el fin de que ordene la conversion del depdsito judicial con niimero de
operacion No. 189177847, por valor de $50.000, que consignd el penado a nombre de ese
Despacho con el fin de acreditar la caucidn prendaria impuesta pura acceder al subrogado
de la libertad condicional concedido en el paginario. Para efectos de lo anterior, se remitira
copia de dicha consignacion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO VEINTIOCHO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BOGOTA D.C,,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR al sentenciado PABLO COLORADO RIANO, la libertad condicional
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de ésta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, y atendiendo que el condenado no se encuentra privado de
la libertad, seglin registra la pagina Web SISIPEC, una vez ejecutoriada la presente decision,
librense las correspondientes ordenes de captura en contra de PABLO COLORADO
RIANO, con el fin de que éste cumpla la pena resta de forma intramural.

Para la cual se ordena por el Centro de Servicios que, una vez cobre firmeza la presente
decision, sea ingresado el proceso de manera inmediata al Despacho.

TERCERO: NOTIFIQUESE de esta decision PABLO COLORADO RIANO y a su
apoderado judicial, en las direcciones que reposan en el paginario.

QUINTO: DESE cumplimiento al acdpite de otras determinaciones.

Contra esta decision proceden los recursos ordinarios de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a2 . C ottt <
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CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS
JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
email ventanillacsjepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
Calle 11 No. 9a - 24 Teléfono (1) 2832273
Edificio Kaysser

BOGOTA D.C., 18 de Enero de 2021

SENOR

PABLO COLORADO RIANO
CARRERA 69 K No. 79-27 LAS FERIAS
BOGOTA - CUNDINAMARCA.
TELEGRAMA N° 1733

NUMERO INTERNO 26042 ' e
REF: PROCESO: No. 110016000017201200669 -

1

NOTIFICOLE QUE EL JUZGADO 028 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BOGOTA, MEDIANTE PROVIDENCIA DEL TREINTA Y UNO (31) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE
(2020) RESOLVIO REVOCAR ‘AL SENTENCIADO LA LIBERTAD CONDICIONAL QUE LE' FUE
CONCEDIDA DENTRO DEL PRESENTE ASUNTO.

S| DESEA CONOCER EL CONTENIDO COMPLETO DEL AUTO FAVOR SOLICITARLO AL CORREO
ELECTRONICO sec01jepmsbta@cendoj.ramajudicial.gov.co PARA LO CUAL CUENTA CON UN TERMINO
DE 2 DIAS HABILES (DECRETO 806 DE 2020) CONTADOS A PARTIR DE RECIBIDA LA PRESENTE
COMUNICACION. HECHO LO CUAL SE ENTENDERA NOTIFICADO LA MISMA.

DMNA PAOLA SEGURA TORRES
ES IENTE
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postmaster@procuraduria.gov.co <postmaster@procuraduria.gov.co>
Lun 18/01/2021 5:10 PM ,
Para: Juan Carlos Romero Bolivar <Jcromero@procuraduria.gov.co> |

@J 1 archivos adjuntos (57 KB)
NOTIICACION AUTO 1968 NI 26042 - REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL ;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

Juan Carlos Romero Bolivar

Asunto: NOTIICACION AUTO 1968 NI 26042 - REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL

1

7

hitps://outiook.office.com/mailiinbox/id/AAQKADQS5Y2Y4ZDM1LTBmMZ TANGVKNC 1hM2Q4LTg4MWUZzY]AzODk4ZAAQAHAmySwAwhdBtfHenJR%2F ...
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postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Lun 18/01/2021 5:19 PM

Para: jwpaez@hotmail.com <jwpaez@hotmail.com>

ﬂJ 1 archivos adjuntos (49 KB)
RV: NOTIICACION AUTO 1968 NI 26042 - REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL ;

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

jwpaez@hotmail.com

Asunto: RV: NOTIICACION AUTO 1968 NI 26042 - REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL

https://outiook.office.com/maillinbox/id/AAQKADQSY2Y4ZDM1LTBMZTAINGVKNC hM2Q4LTg4MWUZYjAzODK4ZAAQAH4mySwAwhdBtfHenJR%2F ...
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postmaster@outlook.com <postmaster@outlook.com>
Lun 18/01/2021 5:10 PM

Para: makroseguros@hotmail.es <makroseguros@hotmail.es>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (51 KB)
NOTIICACION AUTO 1968 NI 26042 - REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL ;

El mensaje se entregé a los siguientes destinatarios:

makroseguros@hotmail.es

Asunto: NOTIICACION AUTO 1968 NI 26042 - REVOCA LIBERTAD CONDICIONAL

https://outiook.office.com/mailfinbox/i id/AAQkADQSY2Y4ZDM1 LTBMZTAtNGVKNC1 hM204LTg4MWUijAZODk4ZAAQAH4mySW'AwthFfHenJR%2F. .1
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Certificacién de entrega

Servicios Postales Nacionales S.A.

Que el envio descrito en la guia cumplida abajo relacionada, fue entregado

@]
@
O

1111

{lsaria s

Certifica:

.efectivamente en la direccion sefalada.

SERVICIOS POSTALES NACIONALES S.A NIT 900.062.917-3

Mrliz Concosian de Carreo!

TELEGRAFIA GENTEX ORGANISMOS JUDICIALES

POTELEGRAFIA

Orden de servicio:

A
<

Cestinztan

Vaiores

(T T I 20/01/202 1 09:35:15

13992796

Nombre/ Razén Social: COLOMBIA TELECOMUNICACIONES SA ESP - COLOMBIA

Direccién:carrera 25a No 10-60 Piso 2. barrio Ricaure NIT/C.C/T.1:830122566

Referencia:1122330-1002 Teléfono: Codigo Postal: 111411248

Ciudad:BOGOTAD.C. Depto:BOGOTAL.C. Cédigo Operativo: 1111772

RE |Rehusado TI[CY] Cerrado
[NE]Mo existe N1JNg} No contactado
EE No reside FA Fatiecido

[NR}No reclamado E Apertade Clavsurado
[DE] D« i [EM] | Fuerza Mayor

Il

TL81}117684C0

I

IIN

Nombre! Razén Social: PABLO COLORADO RIANO
Direccibn: CARRERA 69 K NO..79-27 LAS FERIAS

Tet: Cédigo Pestal: Chdigo
. Oparativeo:1111000

Ciudad:B0GOTAD.C. Depto:BOGOTAD.C.

1111

772

[ |piteccion erraca

- i’;& norym Ylnzalln % éloj rocibe: oy 7{ ?{0

ooLﬂ(SOéé

Hora:

-Valor Total:32 750

Pesa Fisico{grs):200 Dice Contener :

Fechgfde entrega:

Peso Volumdtrico[grs}:0
Pesa Facturado{grs):200

Lelmdlur s

Valor Declarado:$8
Valor Flete:$2.750
Costo de manejo:$0

Observaciones del clienta :

Ge\ﬁ'o( e entredﬂ

L0 s

TR RIRCITAN

1111772111100807L817117684C0

Il

PO.TELEGRAFIA

CENTRO A

Priropal {loyeta D1 Elontia (vagond 72 6 45 5% Bogrta / wewd- 77m'nmbmallmad RNz It mtadn {50 éﬂ'}mﬂ

.

iiicarh e pagnwel A-TZ trelernt sus chlos persordes ba- o4 ey Peas pervor o

1o Pors st b Holdus e Dsdiwriiat weend- f7 220

La informacion aqui contenida es auténtica e inmodificable.

% rodigo Postal 1icon
Diag. 25G # 954 - 55, Bogotd DL

Linea Bogntd: (57-1) 472 2005
Linea Nacional: 01 Booo 11 210

WWW. 3 T2L0MALS
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Trazabilidad Web

Ver_certificado_entrega

N° Guia | ! { Buscar |

Para visualizar la guia de version 1 ; sigue las fustruceciones de avuda para habilitarlas

FRIE l\l ofl P bl & Fil)diNexl &i;' ’,\';}
ok
By
4
Guia No. TL017117604CO
Fecha de Envio: 20/01/2021
10:18:08 |
Tipo de Servicio: TELEGRAFIA GENTEX ORGANISMOS JUDICIALES '
Cantidad: 1 Peso: 200.00 Valor: 2750.00 Orden de 13992796
servicio;

W

Datos del Remitente:

Lo

Nombre: COLOMBIA TELECOMUNICACIONES SA ESP - COLOMBIA Ciudad: BOGOTAD.C. Departamento  BOGOTA D.C.

TELECOMUNICACIONES - TELEGRAFIA BOGOTA :

Direccién: carrera 25a No 10-60 Piso 2, barrio Ricaurte . Teléfono:

Datos del Destinatario:

Nombre: PABLO COLORADO RIANO Ciudad: BOGOTAD.C. Departamento: BOGOTA D.C.
Direécién: CARRERA 69 K NO. 79-27 LAS FERIAS Teléfono:

Carta asociada: Cddigo envio paquete: Quien Recibe:

Envio Ida/Regreso Asociado:

Feeha
{720/01/2021 10:18 AMiPO.TELEGRAFIA
20/01/2021 04:51 PM ' PO. TELEGRAFIA
20/01/2021 11:40 PM_ iEnproceso
21/01/2021 02:46 PM; CD.OCCIDENTE ‘Entregado

21/01/2021 04:08 PM; CTP.CENTRO A

Obsery v :

proceso

12
" svel .sipost.co/trazawebsipZ/defauIt.aspx?Buscar=TL01 7117604CO

e
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Fecha:2/2/2021 9:49:16 AM P& ‘
gina 1 de 1

|

|
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_APELACION CONTRA AUTO DE FECHA 31 DE DICIEMBRE DE 2020 PABLO COLORADO
"RIANO

Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C.

<sec01jepmsbta@cend0J ramaJud|C|aI gov.co>
Jue 21/01/2021 3:04 PM :

Para: Johanna Alexandra Umafia Orrego <jumanao@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U2 archlvos adjuntos :
RECURSO REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION PABLO COLORADO pdf; PRUEBAS pablo colorado. pdf

Obtener Outlook para Android

From: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Segtiridad - Bogota - Bogota D.C.
<ventani||acsjepmsbta@cendoj ramajudicial.gov.co>

Sent: Thursday, January 21, 2021 1:57:16 PM

To: Secretaria 01 Centro De Servicios Epms - Bogota - Bogota D.C. <sec011epmsbta@cend01 ramajudicial.gov.co>
Subject: PILI 26042/28/ARCHIVO RV: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA AUTO DE
FECHA 31 DE DICIEMBRE DE 2020 PABLO COLORADO RIANO -

De: MAKRO SEGUROS <makroseguros@hotmail.es>

Enviado: jueves, 21 de enero de 2021 2:54 p. m. ,

Para: Ventanilla Centro Servicios Juzgado Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota - Bogota D.C. ,

<yentanil|acsjepmsbta@c‘endoj.ramajudicial.gov.éo>; Juzgado 28 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bogota -

Bogota D.C: <ejcp28bt@cendoj.ramajudicial.gov.co> '

Asunto: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA AUTO DE FECHA 31DE DICIEMBRE DE
. 2020 PABLO COLORADO RIANO

Buenas tardes, por medio de la presenten me permito allegar oficio- pruebas
att

JOSE WILSON PAEZ TORRES .
C.C. No 79.638.801 de Bogota, abogado
TP No 154723 del C.S. de la J,

CALLE 11 No. 9-91 Of 101 Edificio Garcia.
Tel: 2821434 -3107576281 '
jwpaez@hotmail.com
makroseguros@hotmail. es

https://outlook.ofﬁce.com/fﬁail/inbox/idlAAQkAGZiNDkzMWQzLTBmNTQtNGISZi1 iMMQWLWJhYjcyNmY20GU3NWAQAMvLaW%2F YoDtDVH]1FaXQ...
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Sefiores:

JUZGADO 28 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BOGOTA.
E. S. D.

RADICACION PROCESQ1100160000172012006690

CONDENADO! PABLO COLORADO RIANO

CEDULA No. 80032285 ,

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION
CONTRA PROVIDENCIA DE FECHA 31 DICIEMBRE DE 2020.

JOSE WILSON PAEZ TORRES, identificado civil y profesionalmente como
aparece al pie de mi correspondiente firma, en mi calidad de Apoderado del
Condenado, me permito fundamentarme en el art. 29 de la C.N., acudo ante
este Digno Despacho interponiendo Recurso de Reposiciéon en, Subsidio de
Apelacién contra providencia de fecha 31 Diciembre de 2020 del que fuera
notificado en el correo electrénico makroseguros@hotmail.es el dia 18 de
enero de 2020, encontrandome dentro de los términos de ley, me permito
fundamentar mirecurso con base a las siguientes consideraciones:

"HECHOS. - .

. Este despacho sefiala en auto emitido el 4 de Septiembre de 2020
que el. Sefior PABLO COLORADO RIANO no cumplié con las
obligaciones contenidas en el Art 65 del CP y que se .
comprometié6 al suscribir diligencia de compromiso el 15 de -~
Septiembre de 2015, no observo buena conducta tal como lo -
establece la diligencia de compromiso que suscribid, en razén a que-
allego copia del acta de la audiencia de la sentencia condenatoria
de fecha 10 se Septiembre de 2016, proferida dentro de la causa
No. 05001600020620161557300 por hechos del 22 de marzo de
2016, hechos que se cometieron dentro de los 22 meses y 8 dias
del periodo. de prueba. )

Mi prohijado le fue concedida la libertad condicional por el
Juzgado 2 de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Guaduas, suscribié diligencia de compromiso el dia 15. de
Septiembre de 2015 bajo un periodo de prueba de 22 meses y 8
dias, en donde se comprometi6 a cumplir con las obligaciones
previstas por el Art 65 de C.P, el periodo de prueba culminaba
el dia 23 de Julio de 2017.

- Ahora, sentenciado reincidi® por hechos acontecidos el 22 de
Marzo de 2016, en donde fue capturado en la comision del delito -
de hurto * calificado y Agravado, que genero una nueva conducta
dentro del proceso 05001600020620161557301 que llevo a cabo el
Juzgado 33 Penal Municipal con Funcién de Conocimiento de
Medellin (Antioquia), esta condena Ila purgo fisicamente y fue
vigilado por el Juzgado '5 de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Medellin, qwen declaro .la liberacion deflnltlva por

nana riimnlida

s




| Respécto a la reincidencia me permito -manifestar a su
Despacho su situacion familiar, es padre de familia de dos
menores de edad PAULA SOFIA COLORODO RAMIREZ de 13
afios y JUAN ESTIBEN COLORADO RAMIREZ de 10 afos ,
quien  para la época de los héchos eran mas pequefios y
necesitaban de cuidados especiales, la madre de los menores de
edad SANDRA VIVIANA RAMIREZ REYES para ese entonces no
se encontraba laborando y nos encontrabamos en una situacion
dificil, ademas el sentenciado responde por su progenitora GILMA
RIANO RODRIGUEZ quien cuenta con 77 afios y tiene una
situacion médica delicada con un tumor maligno de la mama, ella
se encuentra en un tratamiento con quimioterapias el cual es muy- —
doloroso y de alto costo, pues su Eps no le cubre todas las
medicinas su hijo ha tenido que recurrir a‘ acciones
constitucionales para seguir con el tratamiento de su progenitora.

Debido a sus antecedentes por este proceso y por estar reportado
ante todas las entidades administrativas ninguna empresa quiso
contratar sus servicios, su familia me retiro el apoyo econémicoy |
al verlo - sin trabajo a la falta de oportunidades laborales y las |
innumerables hojas de vida que paso, cuando lo ‘llamaban al -
proceso de seleccién para una oportunidad laboral 'y darse cuenta
de sus antecedentes judiciales le cerraron no una sino varias
puertas sin darle la oportunidad de laborar. -

En ese momento manifiesta mi prohijado que se encontraba
desesperado al no encontrar un trabajo y al. ver que sus hijos en
muchas ocasiones pasando necesidades como alimentandose mal,

. en ocasiones con sus zapatos del colegio rotos y muchos sucesos
mas --que le ftraen tristeza, como mencione anteriormente su
Esposa no tenia trabajo, en ese momento se vio en la penosa
situacion de reincidir en el mismo delito por el cual su Sefioria
vigila mi condena. | | |

Con esta situacion mi prohijado no esta justificando sus hechos pero
le pido que comprenda su situacién como Padre de familia e hijo
con su madre enferma de una penosa enfermedad, cuando vio
sufriendo a sus hijos por las necesidades basicas me sentia abatido
por.esta situacion, cuando una persona esta detenida o presenta
antecedentes judiciales y quiere seguir ‘el camino correcto no son
-muchas las oportunidades laborales que se le presentan en este
Pais, por todo lado son rechazados y bloqueando Ilas pocas
oportunidades que se le. presentan. :

Quiero manifestar a su Sefioria que el sentenciado me manifiesta
que esta muy arrepentido por los hechos cometidos y* por ello
solicito respetuosamente al Sefior Juez comprenda su situacién y no
revoque el beneficio concedido.

‘En estos momentos su ntcleo familiar esta bien constituido, se
dedica al oficio de la Jardineria, en donde su empleador
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Como manifiesta este despacho no es justificacion suficiente la
situaciéon econdmica por la que estaba atravesando el penado, para
que continde con su ilicito actuar, pues pese a las oportunidades que le
ha brindado el Estado de resocializarse laborar y cambiar su estilo de
vida, ha continuado con el.quehacer delictivo prueba de ello a mas de
la sentencia condenatoria que vigila este Despacho, es la condena

objeto de la presente decisién y la conducta punible cometida dentro .

del radicado No. 2016-185573; pero mi prohijado se encuentra muy
arrepentido por estos hechos, es cierto que un periodo es prueba es
para resocializarse pero las oportunidades que le brinda la sociedad
a una persona que posee antecedentes son pocas, diria que nulas.

Su Sefioria el sentenciado me ha manifestado que cometié un grave
error al reincidir, pero le pide que entienda su situacién, pide
nuevamente disculpas y que no revoque el beneflcm separandolo de
su familia. S N

Por otra parte le pido que tenga en cuenta que en este momento que
los niveles de ocupacién por presos en las carceles de nuestro pais

superan- mas del 50% en sobrepoblacién y por la emergencia de

sanidad del COVID 19 y las condiciones higiénicas no ‘permiten .una

convivencia segura en estos lugares, ruego a usted tome .en cuenta -
todo el material probatorlo que allego y le permlta seguir en mi prisién - -.

domiciliaria.

Agote eneste escrito todo mi material probatoria para que su Sefioria
reconsidere mi situacion juridica.

SOLICITUD

PRIMERO: Solicito a su Seforia revoque la decision de la
providencia de fecha 31 de Diciembre de 2020 y mantenga al suscrito
el subrogado penal, y acepte sus explicaciones, toda vez que.sus
condiciones econdmicas, familiar y bienestar de su familia se vio en
esta penosa situacion.

FUNDAMENTO-JURIDICO

Sustento mi pet|C|on en base articulo 74 de la ley. 1437 de 2011 que el primero se
interpone “ante quien expidi6 la decision para que la aclare, modifique, adicione
o revoque.”, y el segundo “ante el inmediato superior administrativo o funcional
con el mismo propdsito”, Articulo 76 y siguientes del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011) “El recurso de
apelacién podréa interponerse directamente, o como subsidiario del de reposicion y
cuando proceda seré obligatorio para acceder a la jurisdiccion. »1437 de 2011”

ARTICULO 83 Las actuaciones de los partlculares y de las autoridades publicas
deberan cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumlra en todas las
gestiones que aquellos ade|anten ante éstas.. .. U el




Codlgo Penitenciario y Carcelario
Articulo 168. Estados de emergencia penitenciaria y
carcelaria

El Director General del Inpec, previo el concepto favorable del Consejo
Directivo del Inpec, podra decretar el estado de emergencia pemtenmana y
carcelaria, en

todos los centros de reclusion nacnonal en algunos o alguno de ellos, en los

5 S|gU|entes casos:

1. Cuando sobrevengan hechos que perturben o amenacen de manera grave 0
inminente el orden y la seguridad penitenciaria y carcelaria.

2. Cuando sobrevehgan draves situaciones de salud y de orden sanitario; o
_que Ia§ condlcmnes hlglenlca§ no germltan la convwenma en el lugar: o ante

3. Cuando los niveles de ocupacion de uno o mas centros de reclusion, afecten
severamente los derechos fundamentales de la poblacién privada de la libertad.

4. Cuando la falta de prestacion de los servicios esenciales pongan en riesgo el

“buen funcionamiento del sistema o amenacen gravemente Ios derechos

fundamentales.

Lea mas: https://leyes. co/codlgo penitenciario_y carcelarlo/168 htm3. Cuando los

niveles de ocupaciéon de uno o mas centros de reclusién, afecten severamente los

.derechos fundamentales de la poblacién privada de |a Ilbe_rtad

" 4. Cuando la falta de prestacion de los servicios esenciales pongan en riesgo el
- buen funcionamiento del SIStema 0 amenacen gravemente los derechos

‘ -fundamentales

Leamas: ttgs llleyes. co/codlgo Qenltenmarlo y_carcelario/168.htm
PRUEBAS Y ANEXOS.

Atendiendo el pr|n0|p|o de celerldad y .economia procesal, de manera
respetuosa solicito a este Honorable Despacho tener en cuenta las pruebas

- allegadas validamente al proceso.

*Ceﬂificholaboral del sentenciado en donde actualmente trabaja.

*Declaracion expedida por la' Notaria 70 del circulo de Bogota, en donde
el penado manifiesta que su familia depende econ(’)micamente de él.

" *Dos copias de las tarjetas de identidad de los hijos del penado; PAULA -

SOFIA COLORODO RAMIREZ yJUAN ESTIBEN
COLORADO. o
*Copia de cedula de la esposa del sentenciado SANDRA

VIVIANA RAMIREZ REYES.

*Copia de_ cedula - de la ~ progenitora del penado
GILMA RIANO RODRIGUEZ.




*Ocho folios de la epicrisis de la progenitora del sentenciado, quien sufre
de una penosa enfermedad. '
Agradezco'.'la atencioén prestada.

Jwpaez@hotmail.com

. makroseguros@hotmail.es. -







Bogota, 19 octibre 2020} . W

A quien: Pueda interesar

ReCIba un cordlal y respetuoso »sal do

CEL* 3115035253, ol L
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propuesto’ y/o para: la; reallza 05 que: considere
necesarios y.pertlnen_te_s parall Ifcl:jjomplicacién.

NOMBRE DEL PACIENTE:. il -

EDAD: - b ‘Géﬁgao:. T 7))
/% R , ;) o,

FIRMA; o

No. cc:_Z0) 327, §L” .

L4614 KRL},_

.No-:TE.u'é.F.on

YO _ .
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riesgos del procedimjen! OI;_’_'

revocacién____ 1 para su Lreahza ‘
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EDAD:___ GENERO: , 0
FIRMA!
No. CCx_
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"~Fecha=:yf;Hora Atencién
2015-03-09:12:38:09
Programa

PC

Ne-Id Afiliado. AtendIdeEn
17137005 CALLE 501#8:27OF S
Ne°Id Paciente Lipo D

20322541 Ce.
Nombre'y Apéllidos‘Complétos Séxo!

Grupol, |
) rSangumeo
GILMA RIANO RODRIGUEZ E O ar Ak Ano( ) 7 Mes(es)
Direccion.Residencia! ) : Celular
CRAB5 #7927 ., Gakiygsy§ =
Ocupacidn, ‘Telefono del
. Acom anante

Responsable- ) *Telefono dei Parentesco del

o iResponsable Responsable
Etnia _ : RCUAI?,
Estado Civil [ ! ANseguradora:

Causa Externa :
13:Enfermedad General

Riesgo Paciente .
R3 Enfermo’Cronico: Asmlomallco'
Motivo Consulta
. CARCINOMA DE- SENO:
Enfermedad Actuali - .
EN.MAYO'DE 2014 REALIZARONN ~C‘ONTROL QUE DEMUESTRA\LESI@N BIRADS!4" BX
CONFIRMA CARCINOMA" INFILT: .TI -RELRP = HER;
90%. ESTUDIOS DE EXTENSIQ Sl CEL 16/08/2014 REALIZAN .
CUADRANTECTOMIA +'GANGLIO ICENR UCTAL I.;N‘E.IL:'FRAN‘TFE;JTjIPO-‘NOS
GRADQLIII DE7 mnuBORD StDE"SE ENWINELA’ NEGA VO, LAREMITEN.
PARA CONSIDERAR TRA FEVL 65%
Evolucién y. Control . e gy o
RECIBIO RATAMIENTO DEIRA
TOLERANCIA; FINALIZO EL 15/01/2
Revisién por Sistemas. . ;
Paciente Sintomaticor Respxralono” ,,o
lfntecedentes Generales' ~. . .
Patald |cos:,HlPERTENS|®N.—AR ER
INTOLERANCIAA COSI ACR BOHIDRA
02/05/2014NIEGANUEV®S'ANTESE DN:
QUE DEMUESTRA LESION!BIR R
=RP - HER 2 POSITIVO! +++/+++
EL 16/08/2014- REALIZA ICUA

!
ESIEN. MAY BDE;: 20124 REALIZARON'MAMOGRAFIA DE.CONTROL
X C@ IFIRMA:GAREIN : [N%%TE.TIBQ_NO.S ‘GRADC:I|L.RE

NORMAL. FEVI 65%.. RECIBIO R
TRASTUZUMABPACLITAXEL:'Qui
Farmacologicos: 22/10/2014NIEGA. OTR
20.X 1 HIDROGLOROTIAZIDATR5- Xt 4N
NIGEA Observaciones: 10/04/2013:GLIGE
CREATININA:0.77+MICROALBUMINL
POSITIVOS: AGOSTQ/20137EKG:
LDL:84.2% TGC;92+:CREATININA
CRUCES.

. ParametrosBasxcos‘
TAS: 120 mmHg: TAD:70: 'mmHg:F
Perimetro’Abdeminal:i0:cmiIMCi0
Examen.FEisico., N .
General: [K.100%. Gargant Uello: N@:!
ADENOMEGALIAS Corazé RSCSRS Senos:
Exlremidades; NO.EDEMAS:Osleoartictlar:!
D|a8nostlco

509 TUMOR MALIGNO.DE" LA MAM
Medicamentos Formulados y/o Administrados,
Laboratorio Clinico
LABORATORIOS FORMULADQOS; -
902209, -HEMOGRAMAII HEMOGL@BINA‘ ’HEMAT@CRITO‘I»R
ERITROCITARIOS: LEUCO RAMA. RECUENTO DE PUAQUET: NDICES PLAQUETA
MORFOLOGIA: ELECTRONICA] METO TOMATIC® # Cantidad:.1 @bservacion: 90382502 CREATININA
SUERO Cantidad: 1 .Obsenvacion: 90384ﬂ11,..GLICEMlA Cantldad 1’ Observacxon* |
Imagenolagia
Otros Examenes y/o | rocedlmlentos1 .

88020270 : CONSULTADE PRIMERA, VEZ F’OR MEDICOéONCOLOGIA CONSULTN? Cantidad® 1
Observacion:992505 : ‘POLIQUIMIOTERARI DE'ALT@ RIESGO(CICLO DE TRATA lENTO)+Canndad 1;
Observacion: A ADMINISTRAR EL. 16/03/2011_‘. i RASTUZUMAB -PACLITAXEL

Procedimientos: Internosl
Remisiones
IncapacidadesiLicencias:

Conducta e

: Conducta; SE ORDENA EL PRIMER:

. +* 1-Solucion Salina:Normal 500:ccipara!

» . 2- Ranitidina'50. mg IV dias "
S . 3-Cle leas
f = Déxamelasona xr

- Ondansetron,x:8'; mg 1 1
: 4/6 Trastuzumab.x.440:m #2" 1P’ 2 g 1,25
145 mg-en 250'cc de: :SSN pasarén mfu5| nnde ‘60

NEGA Toxrcos ‘NIEG
TINA 20.X- 2 ENALAPRIL

‘NOESPEEIFICADA.

JENTO!DE: ERITROCITosleDlCES

KDMINISTRARVEL 16/03/2015:

'Tnfusmnl'de‘GO mlnutos dias- 1 ‘Trastuzumab

i m|nulos\dlas~8 y15:




9 am A9

-'8- Ondanselron- ‘mg:# 15 b8 \Vh

9- Conirol por. Oncologi semanaye
Otros Parametros-y. Val

Aborlos)

F.U.R..50;

‘Fifina del

Cesareas:0;G ‘Ed
Menarqwa 1»3|Partus 13 Planm acmn 0:Restl
rofes:onalt i
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ANEXO TECNICO No. 10
MINISTERIO DE PROTECCION SOCIAL

FORMATO RESUMEN DE ATENCION,- CONTRARREFERENCIA

Fecha: [2[0[ 18] -[0] 2] -] 1] 7] Hora:[O] ST [3[3|

INFORMACION DEL PRESTADOR QUE RESPONDE

Nombre: NIT 8]6]0]0] 1]5]5[3[6] -] 1
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN IGNACIO . cc. Nimero
Cédigo: 111101 0] 1] 0| 9| 4] 5| 6| O| 1]pireccion prestador:
Teldfono: 1]5[9]4{6] 1| 6| 1JCR 7 NO 40-62
Indicativo Nimero Depanamenlozl DISTRITO CAPITAL I_ﬁﬁl@lMunIclpio: BOGOTA B
DATOS DEL PACIENTE
RIANO | RODRIGUEZ I GILMA I NO TIENE
1er Apellido 2do Apellido 1er Nombre 2do Nombre
Tipo Documento de identificacion

Reglstra Cicil R “ | IPasaporte ) ' rZIOI 3|2l2]5|4l1l l l l I I I Ll

Tarjeta de Identidad ) Adulto sin identificacion Nimero documento de dentificacion
X]cédula de Ciudadania Menor sin dentificaclén ‘

Cédula de extranjeria Fecha de Nacimiento:  [1]9]4]3]-[0]7]-{1]2
Direccidn de Residencia Habitual: |CR 69K 79-27 . Teléfono: |6(9]6|4|6[8|4
Departamento: DISTRITO CAPITAL ﬁﬂm Municipio: BOGOTA 0] 01
ENTIDAD RESPONSABLE DEL PAG COMPENSAR ICODIGO:‘IE]T:’]SI 0]0|8

DATOS DE LA PERSONA RESPONSABLE DEL PACIENTE
RIANO l RODRIGUEZ I GILMA l NO TIENE
1er Apellide 2do Apellido 1er Nombre 2do Nombre
Tipo Documento de identificacion .

Registro Cicil Pasaporte I2|0| 3[2[2'5]4]1[ | l | I I l l I

Tarjeta de Identidad Adulto sin identificacion ‘ Numero documento de Identificacion
Xicédula de Ciudadania Menor sin identificacion

Cédula de extranjeria
Direccion de Residencia Habitual |CR 69K 79-27 Teléfono: |6|9]6]4]6[8]4
Departamento: DISTRITO CAPITAL |i§§. Municiple: - BOGOTA, ookl

PROFESIONAL QUE CONTRARREFIERE '
Nombre: ) - o Teléforo: 1 | | | [ ] |1|5l9|4|6|1l6|1| ]2|‘l|2]‘l
VAN DARIO HIDALGO GARCES indicativo , numero extension -
Servicio que conlrarrefiere: Nm Teléfono celular: I-l I I I I | l I I
INFORMACION CLINICA RELEVANTE HOJA: 1DE: 1
Focha Inicio de Arencidn: 2015-02-17. Fechade Altao Finalizocién: 2015-02-17. Dingnéstic(s): CSO-TUVDORMALIGNO DE LA MAMA. PARTENO

ESPEQIFICADA. /. // Concepto: P ACIENTE CON DXDE CANCER DE SENO DERECHO TINOMD, RECEPTORES HORMONLAES NEGATIVOS,
HER-2 POSITIVO, Ki 67 DEL 90% TRATADAEL. 16/08/14 (I)NCUADRANFECTONIASUPBQD([BINAYGANGLIOGENHNELA,TRAE
REPORTE DE PATOLOGIA DE LA OLINICA PALERVD NUEMRO P-72995-14 CARCINOMA DUCTAL INFILTRANTE GRADO v, TAMARD
TUMDRAL DE 0.7 mn BORDES DE SEQCION LIBRES DE TUMDR, UN GANGLIO LINFATICO LIBRE DE TUMOR—COMPLETO CON
RADIOTERAPIA EXIERNA POR INTENSA MODULADA (IVRT) ANIVEL DEL SENODERECHO 4256 QGY ENFRACCIONES D 266 CGY DIA,
TERMINO RADIOTERAPIA EL 20/01/15 CONBUENA TOLERANCIA, ACUDE A CONTROL ASINTOVIKTICA.—; i
SUHCHBQTEYSEDAPORTE!MNAH)B,TRATAMB\UOCONRADIO[ERAPIACONUI\UN{ ROMAS EBIRISLY PLESENOALTA
PORRADIOTERAPIA—, - - 3

Tow B, Hdalgo &,

FIRMA Y REGISTRO DEL PROFESIONAL QUE CONTRARREMITE
RM: 01631-97




ANEXO TECNICO No. 10
MINISTERIO DE PROTECCION SOCIAL

FORMATO RESUMEN DE ATENCION - CONTRARREFERENCIA

Fecha:|2[0|1|5|-|O[2|-]1|7|Hora:|0 9| :|3 3
INFORMACION DEL PRESTADOR QUE RESPONDE

Nombre: NIT 8[6]0[0] 1]5] 5[ 3] 6] -] 1
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN IGNACIO cc Nimero

Cédigo: 11110]0] 1] 0|9 4| 5] 6| Of 1§Direccion prestador:

11519 4|6]1{6| 1JCR 7 NO 40-62

Teléfono:

Indicativo Ntimero Depaﬂamento:' D|SjTR|TO CAPW—\L chlplo: BOGOTA IM
DATOS DEL PACIENTE -
RIANO l RODRIGUEZ | GILMA I NO TIENE
1er Apellldo 2do Apellido " 1er Nombre ' 2do Nombre
Tipo Documento de identificacién . ' .
N Reglstro Cicil Pasaporte I2|0|3{2]2|5]4| 1| { I [ | I I l I ,
| Tar)eta de identidad Adulto sin Identificacion Nimero documento de Identificacién
Y Cédula de Ciudadanla Menor sin identificacion ,
| Jescuia ge extranjeria Fecha de Nacimiento:  [1[S[4[3]-]0[7]-]1] 2
Direccién de Residencia Habitual: ICR 69K 79-27 Teléfono: |619]|6|4|6|8|4
Departamento: DISTRITO CAPITAL il ;‘E‘;lMuniprlo: BOGOTA olold
ENTIDAD RESPONSABLE DEL PAG COMPENSAR |copico: IE]T’IS 010y8
DATOS DE LA PERSONA RESPONSABLE DEL PACIENTE
RIANO | RODRIGUEZ ] GILMA I NO TIENE
Ter Apellido 2do Apellido 1er Nombre 2do Nombre
Tipo Documento de identificacién . ‘
Registro Cicil Pasaporte : . I2]0]3]2|2| 5!4[ 1[ | l l I I I ] I
Tarjeta de identidad . Adulto sin identificacidn Nimero documento de tdentificacion
X]cedula de Ciudadania Menor sin identificaclén
Cédula de extranjerla
Direccién de Resldencia Habilual: ICR 69K 79-27 ' Teléfono: ISI 9[ Gl 4| 6] 8I 4 I |
Departamento:  DISTRITO CAPITAL ﬂliﬂﬂMUﬂiCipio: BOGOTA olelit
PROFESIONAL QUE CONTRARREFIERE
Nombre: ' Teléfono: Fil] I 1|5| 9/4]| SI 1[6]1] l2r1]2r1
IVAN DARIO HIDALGO GARCES indicativo numero extensién
Serviclo que contrarrefiere: NO TTN_E Teléfona celular: l-[ I [ | I I I I I

INFORMACION CLINICA RELEVANTE HOJA: 1 DE: 1

Fecha Inicio de Atencidn: 2015-02-17. Fecha de Alta o Finalizacién: 2015-02-17, Diagnéstico(s): CSO-TUMDRMALIGNO DELAMAMA. PARIE NO
ESPEAFICADA. //. // Concepto: PACIENTE CON DXDE CANCER DE SENO DERECHO TINOMD, RECEPTORES HORMDNLAES NEGATIVOS.
-HER-2 POSITIVO, Ki 67 DEL 90%TRATADA EL 16/08/14 CON CUADRANTECTOMIA SUPEREXTERNA Y GANGLIO CENTINELA, TRAE
REPORTE DE PATOLOGIA DE LA CLINICA PALERMD NUENMRO P-72995-14 CARCINOMA DUCTAL INFILTRANTE GRADO I, TAMARD
TUMORAL DE 0.7 nim BORDES DE SECCION LIBRES DE TUMVDR, UN GANGLIO LINFATICO LIBRE DE TUMDR —COMPLETO CON
RADIOTERAPIA EXTERNA PORINTENSA MODULADA (IMRT) ANIVEL DEL SENO DERECHO 4256 OGY EN FRACCIONES DE 266 CGY DIA,
TERMINO RADIOTERAPIA E1.20/01/15 CON BUENA TOLERANCIA, ACUDE A CONTROL ASINTOMATICA —PLAN SE CONSIDERA DOSIS

TOn D Bdalgo &,

FIRMA Y REGISTRO DEL PROFESIONAL QUE CONTRARREMITE
RM: 01631-97




“ : ) ANEXO TECNICO No. 10
MINISTERIO DE PROTECCION SOCIAL

Fecha:[2[0]1{5] - [0]2]-[1[7] Hora:|0|9| :|3 3

FORMATO RESUMEN DE ATENCION - CONTRARREFERENCIA

INFORMACION DEL PRESTADOR.QUE RESPONDE

Nombre: NIT 8[6[0] 0] 1]5]5]3]6] - 1
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN IGNACIO v cc Numero
Cédigo: 1{1}10] 0| 1] 0l 2|4} 5] 6| Of 1]oireccitn prestador:
Teléfono: 115]9]4| 6] 1] 6] 1JCR 7 NO 40-62 . _
Indicativo Numero Departarnenlo:l DISTRITO CAPITAL Iﬁfl%lMunlciplo: BOGOTA
. DATOS DEL PACIENTE -
RIANO  ° l RODRIGUEZ I GILMA [ NO TIENE
1er Apeliido 2do Apeliido’ , 1er Nombre ’ 2do Nombre
Tipo Documento de identificacién
Reglstro Cicll Pasaporte l2|0]3|2|2]5|4l1] | l l | l I LI
Tarjeta de identidad Adulto sin Identificacion Numero documento de ldentificacion
‘IX}cédula de Cludadania Menor sin identificacién '

Cédula de extranjeria Fecha de Nacimiento:  [1]9]4]3]-]0{7{-][1]2
Direccién de Residencia Habitual: ICR 69K 79-27 ' Teléfona: |6]9]6[4]6|8{4
Departamento: DISTRITO CAPITAL m%Munlclplo: BOGOTA 01011
ENTIDAD RESPONSABLE DEL PAG COMPENSAR - Jcomico: IEFISIO 0/ 8|

DATOS DE LA PERSONA RESPONSABLE DEL PACIENTE
RIANO I RODRIGUEZ [ GILMA | NO TIENE
1er Apeliido 2do Apeliido 1er Nombre 2do Nombre
Tipo Documento de identificacion o . .

Reglstro Clcll Pasaporte v [2‘0' 3[2[2[5]_4‘ 1] I I I I I l [ I

Tarjeta de identidad Adulto sin identificacion Numero documento de ldentificacion .
X]Cédula de Ciudadania Menor-sin identificacién

Cédula de extranjerfa
Direccién de Residencia Habitual; ICR 69K 79-27 . . . Teléfono: IGI Ql 6] 4| Gl 8| 4
Departemento:  DISTRITO CAPITAL Ig)}‘%lMunlclplo: BOGOTA 011

PROFESIONAL QUE CONTRARREFIERE
Nombre: : . Teléfono: | [ ] [ ] I1|5|9|416|1|6|1| I2l1|2[1
VAN DARIO HIDALGO GARCES indicalivo nimero extension
Sarviclo que contrarrefiere: NO TIENE Telsfono celular: EEEEEN 11

INFORMACION CLINICA RELEVANTE HOJA: 1 DE: 1

Focha Inicio de Atencion: 2015-02-17. Fechade Alta o Finalizocién: 2015-02-17. Diagndstioo(s): CS09-TUMDRMALIGNO DE LAMANA PARIENO
ESPECIFICADA. // . // Concepto: PACIENTE CON DXDE CANCER DE SENO DERECHO TINOMD, RECEPTORES HORMONLAES NEGATTVOS,
HER2 POSITIVO. Ki 67 DEL 902 TRATADA EL 16/08/14 CON CUADRANTECTOM A SUPEREXIERNA Y GANGLIO CENTINELA, TRAE
REPORIE DE PATOLOGIA DE LA CLINICA PALERVD NUEVRO P-72995- 14 CARCINOMA DUCTAL INFILTRANTE GRADO /1L, TAMARD
TUMDRAL DE 0.7 1t BORDES DE SECION LIBRES DE TUMDR, UN GANGLIO LINFATICOLIBRE DE TUMDR ~COMPLETO CON
RADIOTERAPIA EXTERNA POR INTENSA MODULADA (IVRT) ANIVEL DEL SENO DERECHO 4256 OGY EN FRAQCIONES DE 266 CGY DIA,
TERMINO RADIOTERAPLA EL 20/01/15 CON BUENA TOLERANCIA, ACUDE A CONTROL ASINTOMATICA —PLAN SE CONSIDERA DCSIS
SUFICIENTE Y SE DA POR TERMINADO EL TRATAMENTO CONRADIOTERAPIA CONTINUAR CONTROLES ENCIRUGIA DE SENO ALTA
PORRADIOTERAPLA

Tow b Hdaldo &, |

FIRMA Y REGISTRO DEL PROFESIONAL QUE CONTRARREMITE
RM: 01631-97




Nomore:

HOSPITAL UNIVERSITARIO" SAN(!GNAClO_[
Gédigo: *'- .| 1[+]0[0y1]0}9]: i

Tarjela:de identidad
X}cedulsice Ciudadania

Cédula;de extranjefia’

1 1]8]9(4
Telefonal | - -
Indicalivo: ' !
RIANG 'ROC
: “ler Apelildo ’ ‘ﬁﬁ&&(g’élﬁﬁo
Tipo. Decumienito de identificacion:
Reglsiro Cicil | |Pésdrode]

Direccién de Residencia, Habituat:,

Deparlamenio:
—

ENTIDAD: RESPONSABLE DEL f’AGO

RIAN,_O

. ler Apaliido.
Ti'ploa‘.‘Do,curr] ento-de Identificacion;
Regisiro. Cicil P
Tarjeta.de identidad

X Cééulgsd’e,01udadania.

Cédula de ekifanjerla’ .

Direccidn'de Residencia Habitual

Departaménto:

- |IVAN DARIO'HIDALGO GARCES

Nombre:.

Servicio que canlrarrefiere: .

'NO TIENE

. DSELE

leda Micio cl\. r'\[(.'ﬂClUll '7014-] 0—" l chu
ESPrQ) JCADA, 44 Conaoo;
P()QI H\O <] (_v7 [)l i ‘)()"/.ﬂ RA D\DA L.Ul(i’O

RADIOIT]




Paciente:  GILMA RIANO RODRIGUEZ - Céduila 20322541 ‘ s

Bogota.D,C.

‘Apreclado Doctor{a):"

Hemos atendido al {la) paciente, GILMA RIANO ‘RODRIGUEZ:de 75iAfips. identlf"cado(a) ‘can,Cédula.No: 20323541, el Bfa 11/01/2019 01:50:45 p.m., en Consulta
Externa, remitido para valoracién especializada;. después de revisairel:caso ¥, examinar el {I3), paciente'se informa-lo sigulente:
Dlagnéstico.

1 -
i

1 FRACTURA DE LA EPIFISIS INFERIOR DEL RADIO (SSZS)

* Motlvo de,la:consulta:
CONTROL

* Enfei'medad actual:
PACIENTE ACUDE A CONTROL POSOPERATOSIO

. * Revisidn por‘ Sistemas:
NIEGA OTROS SINTOMAS

* Antecedentes.
VER HISTORIA

* Inspeccidn General:

UEH ESTADO GENRAL , : J :
* Signos Vitales: ' e

Presién Sistélica 116 mmHg '

Presién Diastdolica - 760 mmHg *
Frecuencia Cardiaca 78  /min

Frecuencia Resp1r'ator‘ia. 18 /min

* Zonas Anatémicas: B . : SU o '
Extremidades y Columnaj "HERIDA' QURIRUGICA EN BUENE; STADO . L’]A L"D!/'

ConceptO'
ORTOPEDIA CONTROL POSGPERATGIO: DRéPINZON ’ ' '

PACIENTE DE75. AfOS

FRACTU RA DE RADIO;BISTAL IZQUIERDO 27/12/18
POP REDUCCION ABIERTAY' FlJAClONxINTERNAuFRACTURA DE; RADIO DISTAL.[ZQUIERDO 31/12/18.

.

RADIOGRAFIA DE‘ CONTROL MUESTRAMATERIAL DE OSTEQSINTESIS EN»"AD.E,CUA'DA.R(DSICION SIN:ARLOJAMIENTO, CON.REDUCCION CONSERVADA

PACIENTE CON ADECUADA EVOLUCION PGSOPERATORIA CON;HERIDA QUIRURGICA SN SIGN®S DE INFECCION SE’DEBE/INICIAR TERAPIA FISICA.PARA.ARCOS DE

- MOVIMEINTO DE LA MUNECA SIN: CARGA. NNFORTALEGIMIENTO,E‘SE RETIRA,FERULA SE; COLOCA BRACE DE MUNECA. PROTECTORA SE CITA EN UN MES CON
NWEVA'RADIGRAFIA DE. CONTROL i
Y se Solicita:

CONSULTA DE CONTROL ODE SEGUIMIENTO POR ESPECIAL]S PREN ORTOPEDIA«\Y TRAUMATOLOGlA‘ Radiografa de Mufeca, TERAPIA, FISICA INTEGRAL

Lo invitamos.a que‘partj_clp_evenvlasactlvmades’.de proiocidn y- prevericibn querofrece su Entidad-Promotora de.Salud (EPS)
Cordialmente;

Médico: SAUL ENRIQUE LAMBIS/GONZALEZ - Ortopedia’Y Traimatologia __ Sauf/S]—  Reg: 1143336144

‘

iHiospital Un]versllar(o San Ignacno
Cra. 7 No..40:62 Conmulador.594*81 ‘61 Fax 594 6165)- Sollcltud Citas Medicas: Coptact Center’ Tei 390'48 74
. www:husl:org;co:- Efmall.nollﬂoaclongIosas@hysi ofg.co,Bagota; D:C: ,
Impreso Por :SAUL:ENR!QUE'LAMBIS GONZALEZ 1.1/@,1:/2019 ‘ i . 01:56:35p.m: ' 1 de







