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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintiuno (2021).

EXPEDIENTE : 110014003006- 2021-00971 - 00
DEMANDANTE: FRANK HEINRICH PAULS Y BERTHA
HELENA RIOS HENAO

DEMANDADO: GUSTAVO ADOLFO MADRID MALO Y
TRANQUILLITAS COLOMBIA S.A.S.
Ejecutivo Singular.

Presentada la demanda en debida forma, y reunidos los requisitos previstos en los articulos
82, 83, 84, 90 y 422 del Codigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva SINGULAR de MENOR
CUANTIA a favor de FRANK HEINRICH PAULS Y BERTHA HELENA RiOS HENAO y en
contra de GUSTAVO ADOLFO MADRID MALO identificado con Cedula de Ciudadania
numero 80.410.733 y la sociedad TRANQUILLITAS COLOMBIA S.A.S. identificada con
NIt. 900.828.0671 — 1, por las siguientes sumas de dinero:

1.1.PAGARE NUMERO 002 - 2020.

a. Porla suma de $35.632.768,00 M/CTE, por concepto de CUATRO (4) CUOTAS
VENCIDAS entre octubre de 2020 y julio de 2021, junto con los intereses
moratorios desde que se caus6 cada cuota, hasta que se verifique su pago total,
liquidados a la tasa maxima legal permitida, segun lo certificado por la

Superintendencia Financiera de Colombia.

b. Por la suma de $$3.622.606,18 M/CTE, por concepto de INTERESES
CORRIENTES causados sobre las cuotas en mora causadas entre julio y
diciembre de 2021

2. Sobre costas se decidira en su oportunidad procesal.

3. NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del

Codigo General del Proceso, haciéndole saber que dispone del término de diez (10) dias a
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partir del dia siguiente de la notificacién para proponer excepciones de mérito, conforme al
articulo 442 ibidem.

Para tal efecto y como quiera que se informa la direccion del correo electrénico del
demandado, debera la parte demandante dar cumplimiento a lo normado en el articulo
sexto del Decreto 806 de 2020, acreditando el envio por medio electronico a la contraparte,

de la copia del libelo demandatorio, los anexos, y de la presente providencia.

4. En el mismo sentido inférmese al deudor que desde el momento de su notificacién cuenta
con el término de 5 dias para PAGAR LA OBLIGACION segun lo sefialado en el articulo
431 del Codigo General del Proceso.

5. Se RECONOCE el doctor ANTONIO ROCHA CARDOZO como apoderado de los

demandantes, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE (2)

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2018-00593 -00

DEMANDANTE: JUVENAL USBALDO FORERO CHAVEZ

DEMANDADO: PROYECTOS E INGENIERIA CD LTDA HOY
PROYECTOS E INGENIERIA CD S.A.S. EN
LIQUIDACION

Verbal.

Visto lo resuelto por el Juzgado 21 Civil del Circuito de Bogota en proveido de 9 de

diciembre de 2021, el Despacho

RESUELVE

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Juzgado 21 Civil del Circuito de Bogota
en proveido de 9 de diciembre de 2021, por el cual se revocd la sentencia proferida por
este Despacho el 1 de octubre de 2020, y en su lugar se dispuso, denegar las pretensiones

de la demanda.

Por secretaria efectlese la liquidacion de costas ordenada en el numeral cuarto de la parte
resolutiva de la decision de 9 de diciembre de 2021 del Juzgado 21 Civil del Circuito de

Bogota

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006- 2020-00607 - 00
DEMANDANTE: FINANZAUTO S.A.

DEMANDADO: ANABELLY GOMEZ INSUASTY

Pago directo - Solicitud Aprehensiéon por Garantia Mobiliaria.

Por secretaria oficiese al parqueadero CAPTUCOL, para que conforme a lo ordenado en el
numeral tercero de la parte resolutiva del auto de 23 de febrero de 2021, de FORMA
INMEDIATA haga entrega del vehiculo identificado con placas FVR - 206 al acreedor
garantizado FINANZAUTO S.A., sin hacer ningun tipo de requerimiento administrativoy sin

generar ningtin tipo de cobro por concepto de depdsito del automotor. Lo anterior so

pena de hacerse acreedor a las sanciones del caso, por desacato a orden judicial.

Dese al oficio aqui ordenados, el tramite previsto en el articulo 11 del Decreto 806 de 4

de junio de 2020, en concordancia con el articulo 111 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006- 2020-00607 - 00
DEMANDANTE: FINANZAUTO S.A.

DEMANDADO: ANABELLY GOMEZ INSUASTY

Pago directo - Solicitud Aprehensiéon por Garantia Mobiliaria.

Por secretaria oficiese al parqueadero CAPTUCOL, para que conforme a lo ordenado en el
numeral tercero de la parte resolutiva del auto de 23 de febrero de 2021, de FORMA
INMEDIATA haga entrega del vehiculo identificado con placas FVR - 206 al acreedor
garantizado FINANZAUTO S.A., sin hacer ningun tipo de requerimiento administrativoy sin

generar ningtin tipo de cobro por concepto de depdsito del automotor. Lo anterior so

pena de hacerse acreedor a las sanciones del caso, por desacato a orden judicial.

Dese al oficio aqui ordenados, el tramite previsto en el articulo 11 del Decreto 806 de 4

de junio de 2020, en concordancia con el articulo 111 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-00443 -00

DEMANDANTE: JULIO ALBERTO SILVA GARCIA

DEMANDADO: FRANCISCO MORENO MEDINA Y PERSONAS
INDETERMINADAS

Verbal Especial — Declaracion de Pertenencia.

Frente a las manifestaciones de la abogada GLORIA INES MESA GARCIA en calidad de
apoderado de la sefiora LUCINDA PARRAGA RIVERA, quien su vez actia como heredera
del sefior JAIRO PARRAGA GARCIA (Q.E.P.D.), conforme se extrae del registro civil de

nacimiento aportado al plenario, debera la mandataria dar cumplimiento a lo dispuesto en

el articulo 63 del Cddigo General del Proceso, en el sentido de, intervenir formulando

demanda frente a demandante y demandado, hasta la audiencia inicial, para que en

el mismo proceso se le reconozca el derecho que reclama.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 - 2017-01075- 00
DEMANDANTE: GRUPO VDT COLOMBIA S.A.S.
DEMANDADO: JUAN CARLOS CARDENAS PEREZ
Ejecutivo Singular.

Teniendo en cuenta lo sefialado en el inciso segundo del articulo 440 del Codigo General

del Proceso que al tenor dicta:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y el avaluo de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Y como quiera que se encuentran cumplidos los requisitos arriba sefialados, el Despacho

procede a proferir auto de conformidad con la norma citada, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

GRUPO VDT COLOMBIA S.A.S., instaurd demanda EJECUTIVA SINGULAR de MENOR
CUANTIA en contra de JUAN CARLOS CARDENAS PEREZ.

Por estar conforme a derecho y reunir el titulo allegado los requisitos legales previstos en
los articulos 82, 83, 84, 90, 422 y 468 del Codigo General de Proceso, el Despacho profirio

mandamiento de pago el 5 de febrero de 2018.

El demandado JUAN CARLOS CARDENAS PEREZ fue notificado por los tramites
previstos en los articulos 291 y 292 el Cédigo General del Proceso, y dentro de su

oportunidad legal guardé silencio.

En razén de lo anterior, es procedente dar aplicacion a lo previsto en el articulo 440 del
Codigo General del Proceso, cumplidos como se encuentran los presupuestos procesales

y no existiendo causal de nulidad que invalide lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,
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RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de las

obligaciones determinadas en el mandamiento de pago de 5 de febrero de 2018.

SEGUNDO: PRACTIQUESE LA LIQUIDACION DEL CREDITO en los términos del articulo
446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR EL AVALUO Y REMATE de los bienes embargados y

secuestrados.

CUARTO: CONDENAR EN COSTAS procesales a la parte demandada. Tasense y
liquidense. Fijense como agencias en derecho la suma de $4.600.000,00 M/CTE. (numeral
4 articulo 5° del Acuerdo PSAA 16 - 10554).

QUINTO: REMITASE el presente proceso a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal, entre

tanto continuese el tramite en el presente Despacho.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 - 2018-00191- 00
DEMANDANTE: COOPERATIVA DE AHORRO Y CR*DITO

SOCIAL LTDA PROSPERANDO
DEMANDADO: ANGIE LORENA PINZON GRANADOS
Ejecutivo Singular.

Conforme a lo preceptuado en el inciso 1 del articulo 301 del Codigo General del Proceso?,
se tiene notificada por conducta concluyente a la demandada ANGIE LORENA PINZON
GRANADOS, por secretaria contabilice el término con que cuenta para contestar la

demanda, desde la notificacion del presente auto.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario

! La notificacién por conducta concluyente surte los mismos efectos de la notificacién personal.
Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce determinada providencia o la mencione en
escrito que lleve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de
ello, se considerara notificada por conducta concluyente de dicha providencia en la fecha de
presentacion del escrito o de la manifestacion verbal.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 - 2022-00007- 00

DEMANDANTE: BANCO_DE LAS MICROFINANZAS BANCAMIA
S.A.

DEMANDADO: MIGUEL ALFONSO GONZALEZ GAITAN Y
ANA ISABEL MANCERA DE GONZALEZ.

Ejecutivo Singular.

De conformidad con el articulo 90 del Codigo de General del Proceso, se INADMITE la
anterior demanda, para que en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, se sirva

su signatario subsanarla en el siguiente sentido:

1. El abogado JANER NELSON MARTINEZ SANCHEZ aporte poder especial para
demandar a los sefiores MIGUEL ALFONSO GONZALEZ GAITAN Y ANA ISABEL
MANCERA DE GONZALEZ.

El poder debera dar cumplimiento pleno a los requisitos sefialados en el articulo 5 del
Decreto 806 de 4 de junio de 2020°

2. Conforme sefiala el articulo sexto del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, indiquese en
la demanda, el canal digital donde seran notificadas las partes, sus representantes y

apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso.

! Los poderes especiales para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensaje
de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumiran auténticos y no
reqguerirdn de ninguna presentacion personal o reconocimiento.

En el poder se indicara expresamente la direccion de correo electronico del apoderado que
deberé coincidir con lainscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Los poderes otorgados por personas inscritas en el registro mercantil, deberan ser
remitidos desde la direccion de correo electrénico inscrita para recibir notificaciones
judiciales.
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3. Con base a lo sefialado en el numeral anterior, exprese bajo la gravedad de juramento,

como obtuvo la informacién del canal digital que sera usado para notificar al extremo
demandado, allegando las evidencias correspondientes - inciso segundo del articulo
sexto del Decreto 806 de 4 de junio de 2020.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
)
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006 — 2022-00009 - 00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: LUIS ALBERTO OCAMPO RENDON
Ejecutivo Singular.

Presentada la demanda en debida forma, y reunidos los requisitos previstos en los articulos
82, 83, 84, 90 y 422 del Codigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA SINGULAR de MENOR
CUANTIA a favor de BANCO DE OCCIDENTE S.A. y en contra de LUIS ALBERTO
OCAMPO RENDON identificado con Cedula de Ciudadania nimero 11.337.116, por las

siguientes sumas de dinero:

1.1.PAGARE NUMERO 27020011658.

a. Por la suma de $127.552.507,00 M/CTE, por concepto de CAPITAL
ADEUDADO, junto con los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida
por la Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 16 de diciembre de

2021 y hasta cuando se verifique su pago total.

2. Sobre costas se decidira en su oportunidad procesal.

3. NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso, haciéndole saber que dispone del término de diez (10) dias a
partir del dia siguiente de la notificacion para proponer excepciones de mérito de

conformidad con al articulo 422 ibidem.

Para tal efecto y como quiera que se informa la direccion del correo electrénico del
demandado, debera la parte demandante dar cumplimiento a lo normado en el articulo
sexto del Decreto 806 de 2020, acreditando el envio por medio electronico a la contraparte,

de la copia del libelo demandatorio, los anexos, y de la presente providencia.
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4. En el mismo sentido inférmese al deudor que desde el momento de su notificacién cuenta
con el término de 5 dias para PAGAR LA OBLIGACION segun lo sefialado en el articulo
431 del Codigo General del Proceso.

5. Se RECONOCE a la doctora SANDRA LIZZETH JAIMES JIMENEZ como apoderada

de la entidad demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE (2)

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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3

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°

Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 110014003006-2022-00006-00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A
DEMANDADO: SIGIFREDO VARGAS ROMERO
Ejecutivo

De conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, y el articulo 6 del Decreto
806 del 4 de junio de 2020, se INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco
(5) dias, so pena de rechazo, se sirva su signatario subsanarlo en el siguiente sentido:

1. El abogado ELKIN ROMERO BERMUDEZ, aporte acta vigente del Registro Nacional de
Abogados.

2. Conforme sefala el articulo sexto del Decreto 806 de 4 de junio de 2020, indiquese en la
demanda, el canal digital donde seran notificadas las partes, sus representantes y apoderados,
los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso.

3. En concordancia con el anterior punto, debera bajo la gravedad del juramento como tuvo la
informacion del canal digital que seré usado para notificar al extremo demandado, allegado las
evidencias correspondientes (inciso segundo del articulo 6 del Decreto 806 de 2020)

4. Manifieste bajo la gravedad del juramento, que el original del titulo valor (pagaré) objeto del
presente proceso, relacionado en el acapite de pruebas y cuya copia digitalizada se adjuntaron
se encuentran en su poder y que esta en capacidad de allegarlo cuando el Despacho lo
requiera.

5. Aporte demanda mediamente integrada en solo escrito con las modificaciones que haya
lugar en virtud de los indicado en este auto.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°

Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022)

EXPEDIENTE: 110014003006-2022-00004-00
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S. A.
DEMANDADO: OSCAR IVAN SANCHEZ MOLANO
Ejecutivo

De conformidad con el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, y el articulo 6 del Decreto
806 del 4 de junio de 2020, se INADMITE la anterior demanda, para que en el término de cinco
(5) dias, so pena de rechazo, se sirva su signatario subsanarlo en el siguiente sentido:

1. De conformidad a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 74 del Cddigo General del Proceso,
aporte poder dirigido al Juez de conocimiento. El poder debe cumplir el pleno de los requisitos
sefialados en el articulo 5 del Decreto 806 de 4 de junio de 2020.

2. Precise la tasa, fecha exacta de causacién y sobre que rubro en concreto se liquidaron los
intereses remuneratorios, enunciados en la pretension 3 de la demanda, lo anterior de acuerdo
con el numeral 4 del articulo 82 de nuestro ordenamiento procesal vigente.

3. Aporte demanda mediamente integrada en solo escrito con las modificaciones que haya
lugar en virtud de los indicado en este auto.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE : 110014003006-2021-00726-00 )
SOLICITANTE: MARIA LOURDES OTALORA FARFAN
Liquidacion Patrimonial de Persona Natural No Comerciante

El proceso remitido por el Juzgado 53 Civil Municipal de esta ciudad, ejecutivo instaurado por
el BANCO PICHINCHA S.A, contra la sefiora MARIA LOURDES OTALORA FARFAN, para la
ejecucion de la obligacion contenida en pagaré 5816750102635888, se ordena agregarlo a los

autos y en su debida oportunidad se decidira lo que en derecho corresponda.

Reconoce personeria a la abogada JUAN FERNANDO PUERTO ROJAS, como apoderado de
la entidad BANCO PICHINCHA S.A, en la forma y términos del poder conferido.

Por otra parte, y en atencion a la manifestacion efectuada por la sefiora INGRID JOHANNA
CORDOBA NOVOA, se ordena RELEVARLA, y se dispone a designar al sefior (a)
(ver Acta) , de la lista de auxiliares de la justicia
elaborada por EL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA.

Advertir a la persona designada que debe concurrir a notificarse dentro de los cinco (5) dias

siguientes al recibo de la comunicacidn que se le envie, so pena de ser relevado,

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ



JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
!
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Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2022-00002-00
DEMANDANTE: GERMAN ALONSO OVIEDO FORERO
DEMANDADO: JOSE GABRIEL LOTTA RUIZ
Ejecutivo

Revisada la cuantia del presente proceso, advierte el Despacho que carece de
competencia para avocar su conocimiento, pues aunque el numeral primero del articulo
17 del Cddigo General del Proceso, sefiala la competencia de los Jueces Civiles
Municipales respecto a los procesos contenciosos de minima cuantia, el paragrafo unico
de dicho canon, reza, "Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas y
competencia multiple, corresponderan a este los asuntos consagrados en los numerales
1,2y3"

En este sentido, la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura profirié el Acuerdo
No. PCSJA 18 - 11068 de 27 de julio de 2018, por cuya virtud se dispuso que los
Juzgados Civiles Municipales de Pequefias Causas y Competencia Multiple, que habian
cambiado su denominacion a la de Oficinas Judiciales de Descongestionas, retomaran
su designacion original, tal como se extrae del articulo 1 del citado acuerdo, por lo que
resulta palmario que son dichos Despachos, los encargados de conocer, tramitar y
decidir los procesos de minima cuantia, conforme dicta el paragrafo Unico del articulo

resefiado en el parrafo anterior.

Ahora bien, el articulo 25 del Codigo General del Proceso dicta: “Cuando la competencia
0 el tramite se determine por la cuantia de la pretension los procesos son de mayor,
menor 0 minima cuantia. (...) Son de minima cuantia cuando versen sobre
pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios

minimos legales mensuales vigentes (40 smimv)”

Revisadas las pretensiones de la presente demanda, advierte el Despacho que las
mismas, no superan el limite de la MINIMA CUANTIA - ($40°000.000,00 M/CTE),

conforme a lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 26 del Codigo General del Proceso,



que indica que la cuantia se determina, “Por el valor de todas las pretensiones al tiempo

de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados

COMo accesorios que Se causen con posterioridad a su presentacion”.

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo preceptuado anteriormente, aflora claramente que
este Despacho no es el competente para conocer del presente asunto, pues el mismo
esta asignado por el Legislador a los Juzgados Civiles Municipales de Pequefias Causas

y Competencia Multiple.

De este modo, y sin entrar en mayores profundizaciones, se ordenara remitir el
expediente al juez competente, de conformidad con lo considerado en los parrafos

precedentes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda por falta de competencia, en razon a la cuantia.

2. REMITIR el expediente a los Juzgados Civiles Municipales de Pequefias Causas y

Competencia Multiple —Oficina de Reparto. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
>

= K’ b R s

JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE No: 110014003006 - 2021-00082- 00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: JOSE GONZALO OVALLE HERRERA
Ejecutivo Singular.

Agotadas las etapas procesales y al no haber pruebas por practicar, de conformidad con el
numeral segundo del articulo 278 del Cédigo General del Proceso, en firme este proveido,

ingrese el expediente al Despacho para dictar sentencia anticipada.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2020-00408-00

DEMANDANTE: EDIFICIO ROZO DiAZ -PROPIEDAD HORIZONTAL

DEMANDADO: GESTION Y TALENTO S.A.S., JHON HAROL LEON
BASTIDAS y LUISA FERNANDA CUELLAR
CASTANEDA

Declarativo —reivindicatorio

La parte demandada (demandante en reconvencion) aporte en el acuse de recibo de la
notificaciéon a los llamados en garantia y poseedor, de todos y cada uno de los anexos
ordenados por el articulo 5 y 8 del Decreto 806 de 2020 y el inciso 4 del articulo 292 del Codigo

General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2021-00570-00

DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.

DEMANDADO: MULTISERVIPETROL S.A.S., BERNABE LEAL
QUIROZ, HELBER LEAL QUIROS, CESAR
ALBERTO LEAL QUIROS

Ejecutivo singular

Atendiendo la solicitud de terminacidn del proceso elevada por la parte demandante, y
como la misma retne los requisitos exigidos por el articulo 461 del Codigo General del

Proceso, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el proceso ejecutivo por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares si se hubiesen

decretado y practicado. En caso de existir embargo de remanentes, ponganse los

bienes aqui desembargados a disposicién del juzgado que los solicitd, de conformidad

con el articulo 466 del Codigo General del Proceso, Por Secretaria oficiese.

TERCERO: A costa de la parte demandada, DESGLOSESE los documentos aportados

como base de la presente accion.

CUARTO: Entregar los oficios de desembargo a la parte demandada.

QUINTO: Sin costas.



SEXTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
2
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°

Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-00974-00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: JORGE IVAN HERRERA ROLDAN
Aprehension — Mecanismo de ejecucion de pago directo

Visto la solicitud de desistimiento efectuada por el apoderado de la parte demandante, el Despacho

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 314 del Codigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de la demanda.

SEGUNDO: Desglosese el contrato de garantia mobiliaria en favor de la parte solicitante.

TERCERO: Sin costas.

CUARTO: Cumplido lo anterior, archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




»

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°

Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2019-01252-00
DEMANDANTE: RF ENCORE S.A.S.
DEMANDADO: JAVIER SANTANA CORTES.
Ejecutivo

La anterior peticidn respeto de los resultados de la notificacion de que trata el articulo 291,
respecto de la direccién del correo electrénico, téngase en cuenta para todos los fines

legales pertinentes.

Por otra parte, inténtese la notificacién de la parte demandada en la direccién fisica aportada
en el libelo demandatorio, esto es, Kr 90 Bis No. 75-77 Int 42, apartamento 301 de esta

ciudad.

NOTIFIQUESE, (2)

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055

Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 - 2021-00420- 00

DEMANDANTE: ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS
S.A. AECSA.

DEMANDADO: VERNEL ADELMO RODRIGUEZ GONZALEZ

Ejecutivo

Teniendo en cuenta que el articulo 440 del Codigo General del Proceso, dispone:

“Cumplida la obligacion dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se condenara en costas al ejecutado,
quien sin embargo, podréa pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto que las imponga, que se le
exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se alland a recibirle.
Esta peticion se tramitara como incidente que no impediré la entrega al demandante del valor del crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir adelante
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion
del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Y como quiera que se encuentran cumplidos los requisitos arriba sefialados, el Despacho
procede a proferir auto de conformidad con la norma anteriormente vista, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

La entidad ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA., instaurd
demanda ejecutiva SINGULAR de Menor CUANTIA en contra de VERNEL ADELMO
RODRIGUEZ GONZALEZ.

Por estar conforme a derecho la demanda y reunir el titulo allegado (pagaré) los requisitos
legales previstos en los articulos 82, 84, 422 y ss del Codigo General del Proceso, el Despacho

en auto de 3 de junio de 2021, libr6 mandamiento de pago.

El demandado VERNEL ADELMO RODRIGUEZ GONZALEZ, se notifico del auto de
mandamiento de pago, en los términos de los articulos 291 y 292 del Cddigo General del
Proceso y el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, como da cuenta la certificacion del correo
vista en precedente, y en el término de traslado no contestd la demanda, ni propuso excepcion

alguna.


mailto:cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

En razdn de lo anterior, es procedente dar aplicacion a lo previsto en la norma ya trascrita
como quiera que se encuentran cumplidos los presupuestos procesales, y tampoco existe

causal de nulidad que invalide lo actuado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de VERNEL ADELMO
RODRIGUEZ GONZALEZ, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el

mandamiento de pago 3 de junio de 2021.

SEGUNDO: PRACTIQUESE LA LIQUIDACION DEL CREDITO en los términos del articulo
446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: En caso de ser procedente, ORDENAR EL AVALUO Y REMATE de los bienes

embargados y secuestrados y de los que lleguen a serlo, si a ello hay lugar.

CUARTO: CONDENAR en Costas Procesales a los demandados. Tasense y liquidense.
Sefidlese la suma de $2'100.000,00 M/cte., por concepto de agencias en derecho (Acuerdo
PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura).

QUINTO: CONTINUAR el conocimiento del presente proceso, hasta que se reanude el envio

de expedientes a la Oficina de Ejecucidn Civil Municipal de Bogota.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M

) = :
K D " L W

JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2021-00694-00
DEMANDANTE: SERVICES & CONSULTING S.A.S
DEMANDADO: JHON JAIRO BELTRAN QUINONEZ
Ejecutivo Singular

Teniendo en cuenta la solicitud por la parte demandante, el despacho,

RESUELVE:

CONTINUAR con la SUSPENSION del presente proceso hasta el término concedido por auto
de fecha 18 de noviembre de 2021.

Por otra parte, debe tener en cuenta el apoderado judicial de la parte demandante, que la
Secretaria de este despacho judicial ya dio estricto cumplimiento al inciso 2do del articulo 11
del Decreto 806 de 2020, esto es, elaboro y tramit6 ante la entidad correspondiente el oficio

de levantamiento de embargo.

NOTIFIQUESE,

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ



JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2019-01172-00

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS
LLERAS RESTREPO

DEMANDADO: NANCY VIVIANA GONZALEZ DIMATE

Ejecutivo para la efectivad de la garantia real

La parte actora aporte en el acuse de recibo de la notificacion, de todos y cada uno de los
anexos ordenados por el articulo 5 y 8 del Decreto 806 de 2020 y el inciso 4 del articulo 292

del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE,

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 - 2022-00005- 00

DEMANDANTE: CONJUNTO RESIDENCIAL MULTIFAMILIARES
GUAJIRAB - PH -

DEMANDADO: RUBEN DARIO NUNEZ HERNANDEZ

Ejecutivo Singular.

Una vez revisada la cuantia del presente proceso, advierte el Despacho que carece de
competencia para avocar su conocimiento, pues aunque el numeral primero del articulo
17 del Cédigo General del Proceso, sefiala la competencia de los Jueces Civiles
Municipales respecto a los procesos contenciosos de minima cuantia, el paragrafo unico
de dicho canon, reza,”Cuando en el lugar exista juez municipal de pequefias causas y
competencia multiple, corresponderan a este los asuntos consagrados en los numerales
1,2y3"

En este sentido, la Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura profirié el Acuerdo
No. PCSJA 18 - 11068 de 27 de julio de 2018, por cuya virtud se dispuso que los
Juzgados Civiles Municipales de Pequefias Causas y Competencia Multiple, que habian
cambiado su denominacion a la de Oficinas Judiciales de Descongestionas, retomaran
su designacion original, tal como se extrae del articulo 1 del citado acuerdo, por lo que
resulta palmario que son dichos Despachos, los encargados de conocer, tramitar y
decidir los procesos de minima cuantia, conforme dicta el paragrafo Unico del articulo

resefiado en el parrafo anterior.

Ahora bien, el articulo 25 del Codigo General del Proceso dicta: “Cuando la competencia
0 el tramite se determine por la cuantia de la pretension los procesos son de mayor,
menor 0 minima cuantia. (...) Son de minima cuantia cuando versen sobre
pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios

minimos legales mensuales vigentes (40 smimv)”.

Revisadas las pretensiones de la presente demanda, advierte el Despacho que a la fecha
de interposicion de la accion (13 de enero de 2022), el capital de las cuotas de
administracion base de recaudo, ascienden a $2.476.380,00 M/CTE, suma que no
supera el limite de la MINIMA CUANTIA- ($40.000.000,00 M/CTE), conforme a lo


mailto:cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

dispuesto en el numeral 1 del articulo 26 del Codigo General del Proceso, que indica que

la cuantia se determina, “Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda,

sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como

accesorios que se causen con posterioridad a su presentacion’.

Asi las cosas, teniendo en cuenta lo preceptuado anteriormente, aflora claramente que
este Despacho no es el competente para conocer del presente asunto, pues el mismo
esta asignado por el Legislador a los Juzgados Civiles Municipales de Pequefias Causas

y Competencia Multiple.

De este modo, y sin entrar en mayores profundizaciones, se ordenara remitir el
expediente al juez competente, de conformidad con lo considerado en los parrafos

precedentes.
En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE
1. RECHAZAR la demanda por falta de competencia, en razén a la cuantia.
2. REMITIR el expediente a los Juzgados Civiles Municipales de Pequefias Causas y
Competencia Multiple —Oficina de Reparto. Déjense las constancias del caso.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
>
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-00614-00
DEMANDANTE: TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. HITOS
DEMANDADO: NELSON ELI FIGUEREDO HERRERA

Ejecutivo para la efectiva de la Garantia Real

De conformidad con el documento aportado a folios que antecede, se admitira la cesion que hace
la entidad TITULARIZADORA COLOMBIANA S.A. HITOS en favor del BANCO DAVIVIENDA

S.A, por ajustarse a lo previsto en el articulo 1959 del Cédigo Civil.
Por lo anteriormente expuesto, el Despacho
RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la cesion del crédito que hace la sociedad TITULARIZADORA
COLOMBIANA S.A. HITOS, en favor de BANCO DAVIVIENDA S.A., en cuanto a la obligacion

que se ejecuta en este proceso. Téngase al BANCO DAVIVIENDA como litisconsorte de la actora.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 — 2022 - 00001- 00
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: DIANA MILENA SANDOVAL AMADO
Ejecutivo Singular.

De conformidad con el articulo 90 del Codigo de General del Proceso, se INADMITE la
anterior demanda, para que en el término de cinco (5) dias, so pena de rechazo, se sirva

su signatario subsanarla en el siguiente sentido:

1. Adecue las pretensiones de la demanda a la literalidad del pagare numero
5536620021058935 y a la narracion factica, esto es, discriminando los intereses de plazo

del capital ejecutado.

2. Exprese bajo la gravedad de juramento, como obtuvo la informacion del canal digital que

sera usado para notificar al extremo demandado, allegando las evidencias
correspondientes - inciso segundo del articulo sexto del Decreto 806 de 4 de junio de
2020.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 - 2020-00369- 00

DEMANDANTE: DIANA ELIZABETH NAVAS SANCHEZ Y LUIS
MARIA NAVAS CASTIBLANCO

DEMANDADO: XIMENA ALEXANDRA LEON RODRIGUEZ Y
ANDRES ROJAS CHARRY

Ejecutivo Singular.

Se tiene por REVOCADO el poder conferido por los sefiores DIANA ELIZABETH NAVAS
SANCHEZ Y LUIS MARIA NAVAS CASTIBLANCO al doctor JOSE ALEJANDRO LEON
ARISTIZABAL.

Se RECONOCE personeria a la doctora MARTHA LUCIA ARIAS BLANCO, como
apoderada de los demandantes DIANA ELIZABETH NAVAS SANCHEZ Y LUIS MARIA
NAVAS CASTIBLANCO, en los términos y para los efectos del poder conferido.

En atencidn a la solicitud elevada por la apoderada demandante, el Despacho,

RESUELVE:

ORDENAR el levantamiento de la medida de embargo decretada en auto de 15 de octubre
de 2020, sobre del automotor denunciado como de propiedad del demandado ANDRES
ROJAS CHARRY, identificado con placas KAT -896. Oficiese.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ


mailto:cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2020-00146 -00
DEMANDANTE: FINANZAUTO S.A.

DEMANDADO: LUZ AMERICA GARCIA PALOMINO
Aprehension — Mecanismo de ejecucion de pago directo

Teniendo en cuenta el anterior informe secretarial que antecede, el Juzgado resuelve:

Requerir a la POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E
INTERPOL - DIJIN (CIRCULAR No. S 2020 - -013152 DITRA - ASJUD 29), con el fin que
informe el cumplimiento a lo ordenado en el oficio No. 0435 de fecha 10 de marzo de 2020,
radicada en esa dependencia el dia 13 de agosto de ese mismo y afio, remitase copia de la

mencionada comunicacion. Oficiese

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006- 2017-01049 - 00
DEMANDANTE: COOPERATIVA DE APORTES Y CREDITO

CREDIPROGRESO - CREDEIPROGRESO
DEMANDADO: HUGO ERNESTO GARCIA NIETO
Ejecutivo.

No se accede al decreto de la medida cautelar que precede, toda vez, que la sociedad

CREDIVALORES no funge como demandante ni cesionario en el presente asunto.

Para el efecto, téngase en cuenta lo dispuesto en auto de 30 de septiembre de 2020, visible

a folio 78 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2007-00342-00

DEMANDANTE: EDIFICIO EL TORREON - PROPIEDAD
HORIZONTAL

DEMANDADO: FERNANDO DONOSO JIMENEZ

LEVANTAMIENTO MEDIDA

Teniendo en cuenta el anterior informe secretarial, por lo que lo procedente en este caso,
adelantar las acciones procesales para el levantamiento de la medida cautelar que recae sobre
el bien inmueble identificado con el filio de la matricula inmobiliaria No. 50 N-20002365, como
de propiedad del demandado FERNANDO DONOSO JIMENEZ

En ese orden, es procedente dar aplicacion a lo normado en el numeral 10 del articulo 597 del
Codigo General del Proceso que dispone que “Cuando pasados cinco (5) afios a partir de la
inscripcion de la medida, no se halle el expediente en que ella se decretd. Con este proposito,
el respectivo juez fijara aviso en la secretaria del juzgado por el término de veinte (20) dias,
para que los interesados puedan ejercer sus derechos. Vencido este plazo, el juez resolvera

lo pertinente”.

Asi las cosas, el Despacho ORDENA que por Secretaria se elabore el AVISO en los términos
de la norma en mencidn. Vencido el término de veinte (20) dias de fijacion del aviso, ingrese

el expediente inmediatamente al Despacho para proveer lo que en derecho corresponde.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ



JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 - 2021-00419- 00

DEMANDANTE: ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN
COBRANZAS S.A. AECSA COMO
ENDOSATARIO EN PROPIEDAD DEL BANCO
DAVIVIENDA S.A.

DEMANDADO: DAVID FERNANDO AMAYA

Ejecutivo Singular.

Teniendo en cuenta lo sefialado en el inciso segundo del articulo 440 del Codigo General

del Proceso que al tenor dicta:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y el avaluo de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Y como quiera que se encuentran cumplidos los requisitos arriba sefialados, el Despacho

procede a proferir auto de conformidad con la norma citada, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA COMO ENDOSATARIO
EN PROPIEDAD DEL BANCO DAVIVIENDA SA., instaurd
demanda EJECUTIVA SINGULAR de MENOR CUANTIAen contra de DAVID
FERNANDO AMAYA.

Por estar conforme a derecho y reunir el titulo allegado los requisitos legales previstos en
los articulos 82, 83, 84, 90, 422 y 468 del Codigo General de Proceso, el Despacho profirié

mandamiento de pago el 3 de junio de 2021.


mailto:cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

El demandado DAVID FERNANDO AMAYA fue notificado en la forma prevista
en el articulo octavo del Decreto 806 de 4 de junio de 2020', quien dentro de su

oportunidad legal guardé silencio.

En razdn de lo anterior, es procedente dar aplicacion a lo previsto en el articulo 440 del
Codigo General del Proceso, cumplidos como se encuentran los presupuestos procesales

y no existiendo causal de nulidad que invalide lo actuado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de las

obligaciones determinadas en el mandamiento de pago de 3 de junio de 2021.

SEGUNDO: PRACTIQUESE LA LIQUIDACION DEL CREDITO en los términos del articulo
446 del Cddigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR EL AVALUO Y REMATEde los bienes embargados y

secuestrados.

CUARTO: CONDENAR EN COSTAS procesales a la parte demandada. Tasense y
liquidense. Fijense como agencias en derecho la suma de $2.600.000,00 M/CTE. (numeral
4 articulo 5° del Acuerdo PSAA 16 - 10554).

QUINTO: REMITASE el presente proceso a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal, entre

tanto continuese el trdmite en el presente Despacho.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

! Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.



JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006- 2019-00969 - 00
DEMANDANTE: RESPALDO FINANCIERO S.A.S. - RESFIN
S.AS.

DEMANDADO: HERNAN DARIO ARIAS CANGREJO
Pago directo - Solicitud Aprehensién por Garantia Mobiliaria.

SE ACEPTA la renuncia presentada por la doctora YULIANA DUQUE VALENCIA, al poder
que le fuera conferido por la entidad demandante RESPALDO FINANCIERO S.A.S. -
RESFIN S.A.S.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial

en el Juzgado.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006- 2020-00775 - 00
DEMANDANTE: RCI COLOMBIA S.A. COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO

DEMANDADO: MARTHA PATRICIA CASTRO BERNA.
Pago directo - Solicitud Aprehensién por Garantia Mobiliaria.

Teniendo en cuenta la peticion elevada por la apoderada de la entidad solicitante, el

Despacho,
RESUELVE:

1. Declarar TERMINADO el procedimiento de PAGO DIRECTO - CON SOLICITUD
APREHENSION POR GARANTIA MOBILIARIA.

2. ORDENAR el levantamiento de la orden de captura decretada sobre el vehiculo
identificado con placas FQL - 534.. Oficiese a la POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE
INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL - DIJIN (CIRCULAR No. S 2020 - -013152
DITRA - ASJUD 29).

3. A costa y a favor de quien presentd la solicitud, DESGLOSESE el documento aportado

como base de la presente accion.

4. Dese a los oficios aqui ordenados, el tramite previsto en el articulo 11 del Decreto
806 de 4 de junio de 2020, en concordancia con el articulo 111 del Cédigo General del

Proceso.
5. Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ


mailto:cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-00428-00

DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS
LLERAS RESTREPO

DEMANDADO: JAVIER SNEITHER LOPEZ GARZON y EDNA
VANESA ROBAYO SALAZAR

Ejecutivo para la efectiva de la Garantia Real

Teniendo en cuenta la anterior manifestacion y por cuanto concurren los presupuestos del
articulo 92 del Codigo General del Proceso, el Juzgado dispone:

PRIMERO: Autorizar el retiro de la demanda.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares si se hubiesen
decretado y practicado.

TERCERO: De ella y sus anexos hagase entrega a quien la presento, sin necesidad de
DESGLOSE.

CUARTO: Déjense las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M

2 s :
ﬂ D Yl (G W T
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Secretario
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Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 — 2020-00723- 00

DEMANDANTE: ZAGUIPA S.AS.

DEMANDADO: DIANA EUGENIA MURCIA NIETO Y JORGE
DIEGO MURCIA JARAMILLO

Ejecutivo Singular.

Conforme a lo preceptuado en el inciso 1 del articulo 301 del Cédigo General del Proceso,
se tienen notificados por conducta concluyente a los demandados DIANA EUGENIA
MURCIA NIETO Y JORGE DIEGO MURCIA JARAMILLO

Sin lugar a resolver sobre la solicitud de suspension elevada por las partes integrantes de
la Litis, en la medida, que a la fecha de este pronunciamiento el plazo se encuentra

fenecido.

En firme este proveido, por secretaria contabilice el término con que cuentan los

demandados para contestar la demanda.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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Secretario
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Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2021-00136-00

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A,

DEMANDADO: ANDRES JULIANA CRUZ TORRES Y
RUBEN ESAU ROJAS GONZALEZ

Despacho Comisorio No. 2020-005

Teniendo en cuenta la anterior peticidn y lo ordenado por el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Ejecucion de sentencias, en providencia de fecha 9 de diciembre de 2021, por
secretaria remitase el original del despacho comisorio a su lugar de origen, dejando las

constancias del caso.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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Secretario
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Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006- 2021 - 00727 - 00
DEMANDANTE: ARGEMIRO CUADROS CUADROS
DEMANDADO: JOSE MIGUEL CARO CASTELBLANCO
Verbal — Resolucion de Contrato

No se tiene en cuenta la notificacion efectuada al correo electronico del demandado JOSE
MIGUEL CARO CASTELBLANCO, en la medida que no cuenta con acuse de recibido
(certificado de apertura), desatendiendo con ello lo dispuesto por el inciso quinto del
numeral tercero del articulo 291 del Cédigo General del Proceso, que dicta, “Cuando se
conozca la direccion electronica de quien deba ser notificado, la comunicacion podréa
remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo electronico. Se presumira

que el destinatario ha recibido la comunicacién cuando el iniciador recepcione acuse

de recibo. En este caso, se dejara constancia de ello en el expediente y adjuntara una

impresion del mensaje de datos.”

Tampoco cuentan el mensaje remitido por la parte demandante con la confirmacién del

recibo del correo electrdnico o mensajes de datos, requerido en el inciso cuarto del
articulo octavo del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2021-00992-00

DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A

DEMANDADA: LUIS EDUARDO BARRERA LIEVANO y NIDYA
YOLANDA DIAZ CASTRO

Verbal - Restitucion de tenencia

A pesar de la presentacion oportuna del escrito subsanatorio, el despacho dispone:

RECHAZAR la demanda, toda vez que no se dio estricto cumplimiento a lo ordenado en el
numeral sexto del auto inadmisorio, por cuanto no se allego el avaluo catastral del inmueble
dado en tenencia y que es objeto de restitucidn a titulo de “leasing habitacional”, a efectos
de determinar la cuantia del proceso. (arts. 26 num. 6 y 82 num. 9 del Codigo General del

Proceso).

Notese, que la parte demandante al ser propietaria del inmueble dado en arrendamiento
‘leasing habitacional”, puede solicitar el certificado de la informacion catastral ante la Unidad
Administrativa Especial de Catastro Distrital “UAECD”, de conformidad con el articulo 2do
de la resolucién 0073 de fecha 15 de enero de 2020 y/o en su defecto puede acudir al

mecanismo previsto en el numeral 4° del articulo 43 del C.G.P. para la obtencién del mismo.

Entréguese la misma sin necesidad de desglose, previas las desanotaciones del caso.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ
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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006- 2020-00379 - 00

DEMANDANTE: FINANZAUTO S.A.

DEMANDADO: INDUSTRIA METAL METALICAS CLAVIJO
SAS

Pago directo - Solicitud Aprehensién por Garantia Mobiliaria.

Por secretaria, oficiese a la POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE INVESTIGACION
CRIMINAL E INTERPOL - DIJIN (CIRCULAR No. S 2020 - -013152 DITRA - ASJUD 29),
con el fin que informe el tramite brindado al oficio 574 de 16 de septiembre de 2020, radicado
en esa entidad el 7 de octubre de 2021, en el que se dispuso la captura del vehiculo

automotor identificado con placa EFM - 567.

Dese al oficio aqui ordenado, el tramite previsto en el articulo 11 del Decreto 806 de 4

de junio de 2020, en concordancia con el articulo 111 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
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Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006- 2020-00739 - 00
DEMANDANTE: FINANZAUTO S.A.

DEMANDADO: MARIA AMPARO TINJACA SALAZAR
Pago directo - Solicitud Aprehension por Garantia Mobiliaria.

Vista la respuesta emitir la Unidad de Identificacién Técnica de Automotores de la Policia

Nacional en oficio nimero GS 2021 5704, serd del caso requerir nuevamente a la
DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL - DIJIN (CIRCULAR No. S
2020 - -013152 DITRA - ASJUD 29), con el fin que dé tramite al oficio numero 1017 de 14
de diciembre de 2020, radicado en esa entidad el 1 de marzo de 2021, en el que se dispuso

la captura del vehiculo automotor identificado con placa DUE — 569.

Dese al oficio aqui ordenado, el tramite previsto en el articulo 11 del Decreto 806 de 4

de junio de 2020, en concordancia con el articulo 111 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 - 2020-00565- 00
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: JUAN ESTEBAN OLIVEROS VILLANUEVA
Ejecutivo Para la Efectividad de la Garantis Real

Teniendo en cuenta que la solicitud de terminacidn del proceso aportada por el apoderada
de la entidad demandante, cumple con los requisitos exigidos por el articulo 461 del Codigo

General del Proceso, el Despacho,
RESUELVE:

1. Declarar TERMINADO el proceso EJECUTIVO por RESTABLECIMIENTO DEL PLAZO
PARA EL PAGO DE LA OBLIGACION.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares si se hubieren decretado y
practicado. En caso de existir embargo de remanentes, pénganse los bienes aqui
desembargados a disposicion del juzgado que los solicité, de conformidad con el articulo
466 del Cadigo General del Proceso. OFICIESE.

3. A costa y a favor de la parte demandante, DESGLOSENSE los documentos aportados

como base de la presente accion.

4. Dese a los oficios aqui ordenados, el tramite previsto en el articulo 11 del Decreto
806 de 4 de junio de 2020, en concordancia con el articulo 111 del Cédigo General del

Proceso.
5. Sin costas.
6. Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-00986-00

DEMANDANTE: ENRIQUE GARCIA OROZCO.

DEMANDADO: RAFAEL ALBERTO ROA LEGUIZAMO vy
LATINOAMERICANA DE LADRILLOS S.A.S.

Ejecutivo

Teniendo en cuenta que la presente demanda no se subsano, esto es, no se presento escrito
corrigiendo los defectos sefialados en el auto que la inadmitio, el Juzgado con fundamento
en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda presentada por el sefior ENRIQUE GARCIA OROZCO.
contra RAFAEL ALBERTO ROA LEGUIZAMO y LATINOAMERICANA DE

LADRILLOS S.A.S., por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. DEVUELVASE a la parte demandante la demanda y sus anexos, sin necesidad de

desglose, dejando las constancias de Ley.

3. CUMPLIDO lo anterior archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006 — 2021-00601 - 00
DEMANDANTE: RV INMOBILIARIA S.A.
DEMANDADO: DON PAN ALEMAN LTDA
Restitucion de Inmueble Arrendado.

En atencion a lo dispuesto en el numeral cuarto del inciso final del articulo 316 del Cadigo
General del Proceso!, y como quiera que la sociedad DON PAN ALEMAN LTDA no se
opuso a la solicitud de desistimiento de la presente demanda por parte de la sociedad RV
INMOBILIARIA S.A., el Despacho,

RESUELVE:

1. DECRETAR el desistimiento de la presente demanda de Restitucion de Inmueble
Arrendado, en razén a lo expuesto en el numeral cuarto del inciso final del articulo 316 del

Codigo General del Proceso.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas de embargo decretadas en este asunto.

Oficiese.

3. Sin lugar a condena en costas.
4. Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

! Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de forma
condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De
la solicitud del demandante se correra traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay
oposicioén, el juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas.
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°

Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-00806-00
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: YAJAIRA AYALA ALMEIDA
Aprehension — Mecanismo de ejecucion de pago directo

Teniendo en cuenta comunicacién proveniente del Consejo Seccional de la Judicatura de
Bogotd, se ordena remitir el presente expediente al Juzgado 25 Civil Municipal de esta ciudad,
para que haga parte dentro de proceso de liquidacién de patrimonial de persona no
comerciante de la sefiora YAJAIRA AYALA ALMEIDA de conformidad a lo preceptuado en el
numeral 4 del Art. 564 del Cddigo General del Proceso concordante con el numeral 7 del
Articulo 565 ibidem. Oficiese

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055

Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2021-00708-00
DEMANDANTE: MARIO ANDRES CARDENAS ORJUELA
DEMANDADO: JUAN SEBASTIAN CORTES SANCHEZ
SEBASTIAN MOJICA SALAMANCA
Declarativo - Responsabilidad Civil Extracontractual

Siendo procedente llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372 del Cédigo General

del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: CITAR a las partes y apoderados, para que concurran el dia 2 de febrero de 2022,
ala hora de las 9:00 a.m. para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo 372 del Codigo
General del Proceso, la cual se llevara a cabo a través de la plataforma habilitada por la Rama
Judicial MICROSOFT TEAMS, por lo que se remitird oportunamente a las partes e
intervinientes la invitacién al correo electronico que se debera suministrar de acuerdo a las
siguientes instrucciones:

Para los fines pertinentes, es necesario que los apoderados remitan a los siguientes correos
institucionales cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co y jsantamo@cendoj.ramajudicial.gov.co
dentro del término de dos (2) dias posteriores a la notificacion del presente auto los siguientes
datos:

- Nombre del profesional del derecho que actuara y la parte que representa.

- Numero de teléfono de contacto.

- Correo electronico del apoderado, al cual le sera enviado el link y/o invitacion para la
realizacion de la audiencia, asi como también el expediente digitalizado.

- Correo electronico de las partes y demas terceros intervinientes.


mailto:cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
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Para facilitar el desarrollo de la audiencia y contar con mas herramientas tecnologicas, se insta
a las partes y a terceros partes intervinientes, descargar o tener acceso a la aplicacion
MICROSOFT TEAMS principalmente, asi como también las plataformas de ZOOM y MEET en
caso de que se presente problema o falla alguna de conectividad, de igual forma, contar con
una buena conectividad a internet, un equipo al que le funcione la camara web y el micréfono,
se requiere a los apoderados que pongan en conocimiento del Despacho de manera oportuna
cualquier situacién que impida la realizacion de la audiencia.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006 - 2021-00959 - 00
DEMANDANTE: LUZ ELENA TORRES ANGULO
DEMANDADO: ISAIAS MENDIETA SASA
Divisorio.

Por encontrar reunidos los requisitos del articulo 406 del Cédigo de General del Proceso,

el Despacho
RESUELVE

1. ADMITASE la demanda interpuesta por la sefiora LUZ ELENA TORRES ANGULO en
contra de ISAIAS MENDIETA SASA identificado con Cédula De Ciudadania numero
19.398.991 por el tramite DIVISORIO ESPECIAL DE VENTA DE LA COSA COMUN, sobre

el inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 50 N - 20296768.

2. NOTIFIQUESE a la parte demandada de conformidad con el articulo 291 y 292 el Cédigo
General del Proceso, corriéndole traslado por el término de veinte (10) dias para contestar

la demanda de conformidad en el articulo 409 el Cédigo General del Proceso.

Para tal efecto y como quiera que se informa la direccion del correo electronico del
demandado, debera la parte demandante dar cumplimiento a lo normado en el articulo
sexto del Decreto 806 de 2020, acreditando el envio por medio electronico a la contraparte,

de la copia del libelo demandatorio, los anexos, y de la presente providencia.

3. INSCRIBASE LA DEMANDA en el folio de Matricula Inmobiliaria del Inmueble
identificado con No 50 N - 20296768. OFICIESE a la Oficina de instrumentos Publicos de

Bogota Zona Centro.

4. Se RECONOCE al doctor JUAN JERSON VILLAMIL TORRES como apoderado del

demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055

Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2020-00028-00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: DIEGO FERNANDO SILVA RINCON
Ejecutivo singular

Teniendo en cuenta que el articulo 440 del Codigo General del Proceso, dispone:

“Cumplida la obligacion dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se condenara en costas al ejecutado,
quien sin embargo, podréa pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto que las imponga, que se le
exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se allané a recibirle.
Esta peticion se tramitara como incidente que no impediré la entrega al demandante del valor del crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir adelante
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion
del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Y como quiera que se encuentran cumplidos los requisitos arriba sefialados, el Despacho
procede a proferir auto de conformidad con la norma anteriormente vista, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

La entidad BANCO DE OCCIDENTE S.A., instaur6 demanda ejecutiva SINGULAR de Menor
CUANTIA en contra de DIEGO FERNANDO SILVA RINCON.

Por estar conforme a derecho la demanda y reunir el titulo allegado (pagaré) los requisitos
legales previstos en los articulos 82, 84, 422 y ss del Codigo General del Proceso, el Despacho

en auto de 15 de enero de 2020, libr6 mandamiento de pago.

El demandado DIEGO FERNANDO SILVA RINCON, se notificd del auto de mandamiento de
pago, en los términos de los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso y el articulo
8 del Decreto 806 de 2020, como da cuenta la certificacion del correo vista en precedente, y

en el término de traslado no contestd la demanda, ni propuso excepcion alguna.

En razon de lo anterior, es procedente dar aplicacion a lo previsto en la norma ya trascrita
como quiera que se encuentran cumplidos los presupuestos procesales, y tampoco existe

causal de nulidad que invalide lo actuado.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de DIEGO FERNANDO SILVA
RINCON, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago

10 de agosto de 2021 y corregido por auto fechada 24 de agosto de esa misma anualidad.

SEGUNDO: PRACTIQUESE LA LIQUIDACION DEL CREDITO en los términos del articulo
446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: En caso de ser procedente, ORDENAR EL AVALUO Y REMATE de los bienes

embargados y secuestrados y de los que lleguen a serlo, si a ello hay lugar.

CUARTO: CONDENAR en Costas Procesales a los demandados. Tasense y liquidense.
Sefidlese la suma de $2'500.000,00 M/cte., por concepto de agencias en derecho (Acuerdo
PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura).

QUINTO: CONTINUAR el conocimiento del presente proceso, hasta que se reanude el envio

de expedientes a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogota.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
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Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2021-00550-00
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: GILVERANIO BENAVIDES.
Ejecutivo

Teniendo en cuenta que el articulo 440 del Codigo General del Proceso, dispone:

“Cumplida la obligacién dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se condenara en costas al ejecutado,
quien sin embargo, podra pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto que las imponga, que se le
exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se allané a recibirle.
Esta peticion se tramitara como incidente que no impedira la entrega al demandante del valor del crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto que no admite recurso, el
remate y el avaltio de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o sequir adelante
la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion
del crédito y condenar en costas al ejecutado”.

Y como quiera que se encuentran cumplidos los requisitos arriba sefialados, el Despacho
procede a proferir auto de conformidad con la norma anteriormente vista, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

La entidad SCOTIABANK COLPATRIA S.A., instaur6 demanda ejecutiva SINGULAR de
Menor CUANTIA en contra de GILVERANIO BENAVIDES.

Por estar conforme a derecho la demanda y reunir el titulo allegado (pagaré) los requisitos
legales previstos en los articulos 82, 84, 422 y ss del Codigo General del Proceso, el Despacho
en auto de 10 de agosto de 2021, librd mandamiento de pago y corregido por auto fechada 24

de agosto de esa misma anualidad.

El demandado GILVERANIO BENAVIDES, se notificd del auto de mandamiento de pago, en
los términos del articulos 291y 292 del Cédigo General del Proceso y el articulo 8 del Decreto
806 de 2020, como da cuenta la certificacion del correo vista en precedente, y en el término

de traslado no contestd la demanda, ni propuso excepcidn alguna.

En razdn de lo anterior, es procedente dar aplicacion a lo previsto en la norma ya trascrita
como quiera que se encuentran cumplidos los presupuestos procesales, y tampoco existe

causal de nulidad que invalide lo actuado.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION en contra de GILVERANIO BENAVIDES,
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento de pago 10 de

agosto de 2021 y corregido por auto fechada 24 de agosto de esa misma anualidad.

SEGUNDO: PRACTIQUESE LA LIQUIDACION DEL CREDITO en los términos del articulo
446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: En caso de ser procedente, ORDENAR EL AVALUO Y REMATE de los bienes

embargados y secuestrados y de los que lleguen a serlo, si a ello hay lugar.

CUARTO: CONDENAR en Costas Procesales a los demandados. Tasense y liquidense.
Sefidlese la suma de $2'200.000,00 M/cte., por concepto de agencias en derecho (Acuerdo
PSAA16-10554 de 5 de agosto de 2016 del Consejo Superior de la Judicatura).

QUINTO: CONTINUAR el conocimiento del presente proceso, hasta que se reanude el envio

de expedientes a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal de Bogota.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL ]
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% — 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2012-00676-00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: EDINSON ENRIQUE MAYORGA
LEVANTAMIENTO MEDIDA

Por secretaria oficiese al ARCHIVO CENTRAL, para que informe si en sus dependencias
se encuentra archivado el proceso de la referencia y en caso afirmativo proceda a

remitirlo a este Despacho.

Por secretaria precédase a hacer una busqueda exhaustiva del proceso dentro del archivo

existente dentro de este recinto judicial.

Reconoce personeria a la abogada LEZLY NATALIA MATEUS BOHORQUEZ, como

apoderada del demandado, en la forma y términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-00904-00
DEMANDANTE: EDGAR ROLANDO CASTRO SOLANO
DEMANDADO: MELIDA RUTH GAITAN DE CASAS
Ejecutivo Efectividad de la Garantia Real.

En atencidn el anterior informe secretarial, el Despacho de conformidad con lo consagrado en
el articulo 286 del Codigo General del Proceso, corrige el nombre de la demandante en el
proveido fechado 7 de diciembre de 2021, el cual es EDGAR ROLANDO CASTRO SOLANO

y no como quedo consignando en el auto citado.

En lo demas el auto queda incélume.

NOTIFIQUESE este proveido en forma conjunta con el mandamiento de pago en cita, a la parte

demandada.

NOTIFIQUESE,

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2020-00712-00

DEMANDANTE: ESTHER SUAREZ CANON

DEMANDADO: MARIA ROSALIA MONTEJO DE
RODRIGUEZ (q.e.p.d.), de FRANCISCO
ALFONSO RODRIGUEZ  MONTEJO
(q.e.p.d.), RAMON ANTONIO RODRIGUEZ
MONTEJO,  FRANCISCO  ALFONSO
RODRIGUEZ SUAREZ, GLORIA LIZETH
RODRIGUEZ SUAREZ, MARIA ANGELICA
RODRIGUEZ SUAREZ, OSCAR  JAVIER
RODRIGUEZ SUAREZ, Y DEMAS
PERSONAS INDETERMINADAS

Verbal - Pertenencia

Teniendo en cuenta que el abogado GERARDO ALEXIS PINZON RIVER, acredito su no
comparecia y no tomo posesion del cargo designado, se dispone su relevo y procedera a
designarse un nuevo auxiliar para continuar el trdmite del proceso en aras de dar celeridad
al proceso, y en uso del numeral 7 del articulo 48 del Cédigo General del Proceso, sera del
caso nombrar un profesional del derecho que, “ejerza habitualmente la profesion”, con el
fin que asuma la defensa del demandado.

En consecuencia y del listado de abogados que ha conformado el Juzgado, de conformidad
con la norma sefialada, se designa a la abogada OLGA PATRICIA PARRA GAITAN,
identificada con la cedula de ciudadania No. 52.931.808 y T.P N0.149.825 quien se ubica
en la Calle 17 No. No. 8-49 Of. 710 -711 de esta ciudad, y correo electrénico
visidn@visionjuridica.com .

Adviértase al abogado designado, que al tenor de la normativa referida, el cargo de curador
ad litem es de “forzosa aceptacion” y debera desempefarse “en forma gratuita como
defensor de oficio”, salvo que la persona designada acredite estar actuando en mas de
cinco (5) procesos de similar naturaleza, lo cual implica afirmar lo pertinente bajo la
gravedad del juramento y demostrar la actualidad o vigencia en el desempefio de dichos
COMpPromisos.

Igualmente, indiquese que es deber “concurrir inmediatamente a asumir el cargo, so pena
de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se compulsaran copias a la
autoridad competente” y, si fuera el caso, informar la existencia de impedimentos segun lo
contemplado en el numeral 6 ibidem, esto es: (i) ser “conyuge, compariero permanente o


mailto:VISIÓN@VISIONJURIDICA.COM

alguno de los parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, sequndo de afinidad o
cuarto civil del funcionario que conozca del proceso, de los empleados del despacho, de
las partes o los apoderados que actten en él’; o (i) tener “interés, directo o indirecto, en la
gestion o decision objeto del proceso”.

El nombramiento y las advertencias precedentes se comunicaran al designado(a) por
telegrama enviado a la direccién que figura en el listado del Despacho o por cualquier medio
expedito y eficaz, de preferencia a través de mensaje de datos.

NOTIFIQUESE,

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
)
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario










Monday, December 13, 2021 at 16:00:43 Colombia Standard Time

Asunto: PAGO CTOGEEED? 1

Fecha: viernes, 10 de diciembre de 2021 a las 3:48:16 p. m. hora estandar de Colombia
De: T

A: David Satizdbal Christians

cc: david.satizaba| il

Datos adjuntos: image001.png

Buenas tardes, de acuerdo a nuestras conversaciones diarias, en con él animo de parte de esta area de dar
agilidad en el pago de sus facturas, pero por asuntos netamente internos y del sistema se nos han presentado
problemas presupuestales, por tal razén se hace necesario hacer un proceso interno que demanda uno o dos
dias habiles mas, por tal razén pedimos disculpas y esperamos su entendimiento para que a comienzos de
semana les podamos atender este pago. Mil gracias

I

Profesional - Oficina de Cambios y Liquidaciones
Division de Operaciones Financieras

——
(T
T
Centro Administrativo Nacional - CAN
Bogota - Colombia

Pagelofl



(e covinoc

Bogota Diciembre 10 de 2021

Senor (a):

DAVID SATIZABAL CHRISTIANS

C.C. 80092597

CELULAR: 3182481498

Email: dsati@msn.com - david.satizabal@gmail.com
Bogota

REF: OBLIGACION (ES) 130084311 - 4099840431289142 CEDIDA (S) A _REINTEGRA SAS,
originadas en Bancolombia.

Apreciado sefior:

COVINOC S.A., quien para todos los efectos tiene la calidad de Administrador de la cartera adquirida
por REINTEGRA SAS, por medio de la presente, hacemos referencia a su propuesta para cancelar la
(s) obligacion (es) citada (s), las cuales fueron cedidas por la entidad originadora Bancolombia, nos
permitimos informarle que después de evaluar su propuesta de pago por valor de $30.000.000 en
Comité del dia 09/12/2021, esta no fué considerada viable.

No obstante, estamos dispuestos a estudiar una nueva oferta de su parte.

Cualquier inquietud adicional, gustosamente sera atendida por el Ejecutivo de negociacion JOSE
GUZMAN, en la Av. 19 No. 7-48 piso 2 Tel. 3420011 ext.7457. de Bogota.

Cordialmente,

ORLANDO ALFONSO MESA
Coordinador de Cartera - Covinoc Bogota.
Comité Nacional del 09/12/2021

JOSE GUZMAN MESQUIDA



Monday, December 13, 2021 at 15:49:26 Colombia Standard Time

Asunto: Propuesta de pago David Satizabal CC80092597 / proceso 11001400300620210048400

Fecha: martes, 7 de diciembre de 2021 a las 1:08:21 p. m. hora estandar de Colombia

De: David Satizabal Christians

A: JOSE GREGORIO GUZMAN MESQUIDA

CC: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogotd - Bogota D.C., info@covenantbpo.com,
financiera.reintegra@covinoc.com

CcCo: super@superfinanciera.gov.co

Datos image001.jpg

adjuntos:

Estimado Sr. José Guzman,

Reciba un cordial saludo. De acuerdo a lo informado en llamada telefénica de COVINOC del dia de hoy,
escribo para hacer una propuesta de pago de las obligaciones adquiridas con el Banco Bancolombia
relacionado en los siguientes puntos:

1. Inicialmente habia llegado a un plan de pago con COVINOC sin firma del acuerdo debido a anélisis
posterior que hice del plan de pago que me enviaron de COVINOC e identificando mi incapacidad real de
pago y el no querer comprometerme a algo que no podia cumplir debido a retrasos en el pago de mis clientes
ajenos a mi control.

2. Siempre manifesté mi intencién de pago y expliqué cdmo debido a una quiebra financiera que sufri
en 2018 — 2019 y la posterior pandemia de COVID 19 me fue imposible continuar con el pago de estas
obligaciones.

3. Durante mi vida crediticia con Bancolombia y otros bancos siempre tuve un cumplimiento estricto
del pago de mis obligaciones, sin embargo, debido a estas situaciones de fuerza mayor ajenas a mi control no
pude continuar haciéndolo.

4, Aun habiendo expresado esta intencidn de pago y toda mi situacién, COVINOC interpuso una
demanda en mi contra y embargé mis cuentas bancarias identificando asi que efectivamente no cuento con
ningun recurso disponible.

5. El embargo de mis cuentas genera un impacto grave para poder recibir el dinero de pago de mi
cliente, toda vez que la demanda es por 75 millones de pesos, suma que me es imposible pagar ya que es
muy superior a lo que recibiré, y al embargar o congelar los dineros que reciba se afectan los pagos a mis
empleados y proveedores que también estan esperando hace bastante tiempo su remuneracién.

6. Debido a lo anterior hago mi propuesta de pago por 30 millones incluyendo los gastos de COVINOC,
ya que comprometerme a una cantidad mayor seria volver a caer en un incumplimiento de pago.

7. Esta cantidad se debe a las nuevas deudas que tuve que adquirir para poder seguir viviendo y
trabajando este afio ya que esperaba haber recibido el pago en agosto / septiembre lo cual no sucedié
debido a retrasos en la contratacion y por la actual crisis de contenedores y logistica maritima que esta
directamente relacionado con mi trabajo.

8. Espero poder hacer este pago en dos (02) instancias: mediados/finales de diciembre y mediados de
enero. Esto depende de cuando reciba yo el pago que se me adeuda por parte de mi cliente.

Page 1of4



9. He negociado otras obligaciones con los bancos Davivienda y Falabella donde han comprendido mi
situacidn y llegamos a acuerdos de pago favorables que me permitieron hacer la cancelacién de las
obligaciones y no seguir con un incumplimiento debido a cobros exuberantes.

10. Estamos en un momento de reactivacion econdmica donde muchos empresarios estamos
empezando a surgir nuevamente con dificultades después de los cierres y cuarentenas por la pandemia de
COVID 19, la crisis de contenedores y en mi caso una quiebra anterior que se agravo durante estas dos crisis
globales.

Espero comprendan mi situacidon, mi deseo de cumplir con este pago y que podamos llegar a un buen
acuerdo.

Quedo muy atento a su respuesta.
Cordialmente,

David Satizabal

De: David Satizabal Christians <dsati@msn.com>

Fecha: martes, 19 de octubre de 2021 a las 1:40 p. m.

Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogotd - Bogota D.C. <cmplO6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>,
financiera.reintegra@covinoc.com <financiera.reintegra@covinoc.com>, info@covenantbpo.com
<info@covenantbpo.com>

Asunto: Re: Solicitud informacion proceso 11001400300620210048400

Sefores
Juzgado 06 Civil Municipal de Bogota

Reciban un cordial saludo. El dia de hoy recibi una notificacién por aviso (adjunto) con sus documentos
anexos y fecha 12/10/2021.

Quiero reiterar que, como dije en mi correo anexo del 5 de octubre de 2021, ese mismo dia hablé con un
representante de REINTEGRA donde expliqué nuevamente mi situacién e imposibilidad de pago hasta
noviembre — diciembre del presente ano; razon por la cual se acordd retomar la negociacién en esa
fecha.

Cordialmente,

David Satizabal

De: David Satizabal Christians <dsati@msn.com>
Fecha: martes, 5 de octubre de 2021 a las 1:00 p. m.
Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogotda D.C. <cmplO6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Asunto: Re: Solicitud informaciéon proceso 11001400300620210048400

Buena tarde,

Acuso recibo de los documentos encontrados en el link del expediente 2021-484. Asimismo, notifico que
en didlogos con la parte demandante se acordd retomar la negociacién en diciembre del presente ano,
ya que el incumplimiento de la obligacion se ha debido a factores ajenos a mi, los cuales espero
resolver a finales del presente afio.

Cordialmente,

David Satizabal

De: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogotda D.C. <cmplO6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: martes, 28 de septiembre de 2021 alas 11:22 a. m.

Para: David Satizabal Christians <dsati@msn.com>

Asunto: RE: Solicitud informacion proceso 11001400300620210048400

Buenos dias,
de acuerdo con la notificacion personal realizada en la fecha, se comparte link del expediente 2021-
484, se le insta para que el mismo sea abierto dentro de los dos dias siguientes, ya que cuenta con

fecha de expiracidon hasta la 30 de septiembre del afio en curso.

[J11001400300620210048400

SECRETARIA | JUZGADO 06 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD. C.

Carrera 10 No. 14 - 33, piso 05, Bogota D. C. - Edificio Hernando Morales Molina

Correo institucional: cmplO6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: David Satizabal Christians <dsati@msn.com>

Enviado: lunes, 27 de septiembre de 2021 5:27 p. m.

Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Solicitud informacién proceso 11001400300620210048400
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Sefores
Juzgado 06 Civil Municipal de Bogota

Reciban un cordial saludo,

Por este medio acuso recibo el dia de hoy de la CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL en
mi contra con numero de radicado: 11 0014003006-2021-00484-00. Agradezco se tenga en cuenta el correo
electrénico anexo y documentos anexos.

El dia de mafiana asistiré personalmente a sus oficinas para obtener la copia digital de la demanda y sus
anexos.

Cordialmente,

David Satizabal

De: David Satizabal Christians <dsati@msn.com>

Fecha: sabado, 25 de septiembre de 2021 a las 5:13 p. m.

Para: cmplO6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <cmplO6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>,
gina.nieto@covinoc.com <gina.nieto@covinoc.com>, super@superfinanciera.gov.co
<super@superfinanciera.gov.co>

Asunto: Solicitud informacién proceso 11001400300620210048400

Sefiores
Juzgado 06 Civil Municipal de Bogota

Reciban un cordial saludo,

Escribo con el fin de averiguar sobre el embargo nimero 001401335 con numero de oficio 0858E8400 a mi
nombre, David Satizabal, identificado con Cédula de Ciudadania 80.092.597 de Bogota, ya que en ningln
momento recibi notificacién de la medida cautelar y el demandante, REINTEGRA S.A.S. — COVINOC, nunca
contestd a mi comunicacion (adjunto) para llegar a un acuerdo de pago. Se procedidé con el acto judicial sin mi
conocimiento hasta la fecha, negando mi derecho al debido proceso y a poder llegar a un acuerdo de pago
justo. Unicamente tuve conocimiento del embargo al intentar realizar un tramite bancario donde en ese
momento se me informo y negd la posibilidad de hacer el trdmite. Adicionalmente, noto que se decreto la
medida cautelar el 2021-07-15, fecha anterior a la recepcién del comunicado del demandante (adjunto) y mi
inmediata respuesta.
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Por otra parte, me preocupa el monto exagerado del cobro que suma casi el doble de mi obligacién original
con la entidad bancaria. Ruego con toda atencién se pueda lograr una comunicacién efectiva para llegar a un
acuerdo de pago y retirar el embargo que me impedird poder continuar con mis labores necesarias para la
completa obtencién de los recursos adeudados en mi obligacién, la cual tengo plena intencién de saldar.
Agradezco su informacién y ayuda.

Cordialmente,

David Satizabal
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13/12/21 16:20 Correo: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RV: RESPUESTA A SU PROPUESTA DE PAGO DAVID SATIZABAL CHRISTIANS CC
80092597

David Satizabal Christians <dsati@msn.com>

Lun 13/12/2021 4:13 PM

Para: JOSE GREGORIO GUZMAN MESQUIDA <jose.guzman@covinoc.com>

CC: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Estimado Sr. José Guzman,

Reciba un cordial saludo. Agradezco su correo electrénico e informacidn anexa en cuanto al actual proceso. Como
indiqué en mi correo electrénico del 7 de diciembre y en nuestra llamada telefénica del 10 de diciembre: me es
imposible cancelar la suma solicitada debido a los eventos de fuerza mayor que han afectado mis finanzas y las de
millones de colombianos y ciudadanos alrededor del mundo. Entiendo la posicién de ustedes para recuperar el
dinero para Bancolombia, pero me es imposible comprometerme a algo que no puedo cumplir y que pueda
acarrear sanciones.

Haciendo un sacrificio enorme y dejando a un lado las celebraciones navidefias con mi familia, puedo aumentar
mi propuesta en 5 millones de pesos para un total de $35.000.000 (incluidos todos los gastos). Realmente inicio
nuevamente un afo en cero, pero realmente quiero solucionar esta obligacion pendiente. Las otras agencias de
cobranzas de bancos con los que tuve deudas que pude saldar, entendieron estas situaciones y con la mano en el
corazén me ayudaron a salir de esas obligaciones con mucho sacrificio también; espero podamos llegar asimismo
a un buen acuerdo.

Por otra parte, como le comenté al final de nuestra llamada del 10 de diciembre, en ese momento recibi otra
Illamada del drea de pagos de la entidad que esta pendiente por pagarme, donde me indicaron que el pago no lo
pudieron realizar el jueves ni el viernes de la semana pasada como se tenia esperado. Me indicaron que el pago se
haria a mas tardar el martes de esta semana (ver correo adjunto con informacién confidencial expurgada). Este es
un pago internacional desde Colombia a un banco extranjero de la empresa para la que trabajo, la cual una vez
reciba el pago hard nuevamente un giro internacional con mi pago. Todo este proceso puede durar
aproximadamente 5 o 6 dias habiles, razén por la cual estaria recibiendo el pago aproximadamente el 21 0 22 de
diciembre si todo sale en orden.

Estos son manejos que estan fuera de mi control y que también me han afectado a lo largo del afio.
Adicionalmente, teniendo en cuenta que ustedes embargaron mis cuentas, tengo que ver cémo recibir ese dinero
para poder hacer el pago a colaboradores y proveedores.

Asi las cosas, espero poder realizar este pago en una Unica cuota el 22 o0 23 de diciembre. Estas fechas dependen
de los tiempos en los que las empresas terceras a esta situacién hagan los pagos respectivos. Inmediatamente yo
reciba este pago, seran ustedes los primeros en ser cancelados.

Nuevamente agradezco toda su comprensidn y ayuda en esta situacion.
Cordialmente,

David Satizabal

De: JOSE GREGORIO GUZMAN MESQUIDA <jose.guzman@-covinoc.com>

Fecha: viernes, 10 de diciembre de 2021 a las 2:45 p. m.

Para: david.satizabal@gmail.com <david.satizabal@gmail.com>, David Satizabal Christians
<dsati@msn.com>

Asunto: RESPUESTA A SU PROPUESTA DE PAGO DAVID SATIZABAL CHRISTIANS CC 80092597
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Buenas tardes Sr. David Satizabal
cordial saludo

adjunto encontrara respuesta a su propuesta de pago por valor de $30.000.000 la cual no considerd
viable el comité juridico de aprobaciones de la entidad Reintegra S.A.S., dicho comité sugiere se
presente una nueva proppuesta por valor de $49.284.400 incluidos honorarios de abogado para
finiquitar cierre operativo que contiene paz y salvo de Covinoc, actualizacién en central de riesgo,
terminacion de proceso y levantamiento de toda medida cautelar que se haya incoado en el proceso.

quedo atento

cordialmente,

José Guzman Mesquida| Negociador Master Especializado| T. (+57 1)3420011| Ext. 7457 | Calle 19
N. 7-48 Piso 2| Bogota D.C| jose.guzman@covinoc.com | www.covinoc.com

l;IRDescripcién: Descripcion: Descripcidn: Descripcidn: Descripcién: Facebook

|#.Descripcidn: Descripcion: Descripcidn: Descripcidn: Descripcidn: Twitter

Este mensaje (incluyendo sus anexos) es exclusivamente para el uso de la persona o entidad para quien esté dirigido; contiene informacion

estrictamente confidencial, estd legalmente protegida y por tanto no es de caracter publico; su divulgacion es sancionada por la ley. Si el lector

de este mensaje no es el receptor o no es a quien esta dirigido o no es el destinatario intencional, y tampoco se trata del empleado o del
agente responsable de recibir esta informacion, se le notifica por medio del presente que cualquier uso, difusion, copiado, reproducciéon o
distribucion, esta estrictamente prohibida. Si Usted recibié este comunicado por error, favor eliminelo e inférmenos por esta via. Todas las
opiniones contenidas en este mensaje son propias del autor del mismo y no necesariamente coinciden con las de Covinoc S.A. o con alguna de
sus empresas controladas, controladoras, afiliadas y subsidiarias. Este mensaje intencionalmente no contiene acentos.

De conformidad con lo previsto en la Ley Estatutaria 1581 de 2012, “Por la cual se dictan disposiciones generales para la proteccion de datos
personales”, y con el Decreto 1377 de 2013, “Por el cual se reglamenta parcialmente la Ley 1581 de 2012", el titular presta su consentimiento
para que sus datos, facilitados voluntariamente, pasen a formar parte de una base de datos, cuyo responsable es COVINOC S.A, y cuyas
finalidades de ser recopilada, usada, procesada, compartida, e incorporada en la base de datos de COVINOC y en general se le dara
tratamiento con el fin de: 1. Recopilar su informacién para localizacién, 2. Actualizar sus datos personales, 3. Realizar actividades de cobranza,
recuperacion de cartera, georeferenciacion, ubicacion de deudores a través de interpretacion e interaccion de datos de diversas fuentes, 4. Ser
contactado para informar sobre el proceso de cobranza de las obligaciones propias o administradas, informando sobre el estado de su
obligacion e invitandolo a la normalizacion de su obligacion, 5. Actualizar las bases de datos de COVINOC para el logro de un proceso de
cobranza efectivo de la cartera propia o administrada, 6. Compartirla con terceros que colaboran con COVINOC y que para el cumplimiento de
sus funciones deben acceder en alguna medida a la informacién, tales como, proveedores del servicio de call y contac center, proveedores del
servicio de mensajeria, proveedores del servicio de facturacién, entidades a nombre de las cuales se realiza la administracion integral del
Portafolio de Cartera, y se realizan gestiones de cobranza y recuperacién de cartera, profesionales del derecho que colaboran con COVINOC en
el desarrollo de su objeto social. En todo caso, esas entidades y personas estaran igualmente sujetas a las mismas obligaciones de
confidencialidad en el manejo de la informacién a que esta sujeta COVINOC con las limitaciones legales impuestas por las leyes aplicables
sobre la materia en Colombia, 7. Promocionar, promover, enviar, elaborar, remitir, procesar, y de manera general, llevar a cabo concursos o
jornadas de caracter publicitario de COVINOC, de sus aliados o vinculados, respecto a cartera propia o administrada, a través del envio de e-
mail, mensajes de texto, o a través de cualquier medio andlogo y/o digital de comunicacién vigente o que se desarrolle posteriormente. Puede
usted ejercitar los derechos de acceso, correccion, supresion, revocacion o reclamo por infraccion sobre sus datos, mediante escrito dirigido a
COVINOC S.A a la direccién de correo electrénico atencion.cliente@covinoc.com, indicando en el asunto, el derecho que desea ejercitar; o

mediante correo ordinario remitido a la direccidn, Calle 19 No. 7 - 48 piso 2 de la ciudad de Bogotd D.C. Antes de imprimir este mensaje,
aseglrese que es necesario, proteger el medio ambiente también estad en sus manos. Covinoc, empresa comprometida con el cuidado del

medio ambiente.
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Propuesta de pago David Satizabal CC80092597 / proceso 11001400300620210048400

David Satizabal Christians <dsati@msn.com>

Mar 7/12/2021 1:08 PM

Para: JOSE GREGORIO GUZMAN MESQUIDA <jose.guzman@covinoc.com>

CC: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; info@covenantbpo.com

<info@covenantbpo.com>; financiera.reintegra@covinoc.com <financiera.reintegra@covinoc.com>

Estimado Sr. José Guzman,

Reciba un cordial saludo. De acuerdo a lo informado en llamada telefénica de COVINOC del dia de hoy, escribo
para hacer una propuesta de pago de las obligaciones adquiridas con el Banco Bancolombia relacionado en los
siguientes puntos:

1. Inicialmente habia llegado a un plan de pago con COVINOC sin firma del acuerdo debido a andlisis
posterior que hice del plan de pago que me enviaron de COVINOC e identificando mi incapacidad real de pago y el
no querer comprometerme a algo que no podia cumplir debido a retrasos en el pago de mis clientes ajenos a mi
control.

2. Siempre manifesté mi intencién de pago y expliqué cémo debido a una quiebra financiera que sufri en
2018 — 2019 y la posterior pandemia de COVID 19 me fue imposible continuar con el pago de estas obligaciones.

3. Durante mi vida crediticia con Bancolombia y otros bancos siempre tuve un cumplimiento estricto del
pago de mis obligaciones, sin embargo, debido a estas situaciones de fuerza mayor ajenas a mi control no pude
continuar haciéndolo.

4. Aun habiendo expresado esta intencidn de pago y toda mi situacién, COVINOC interpuso una demanda
en mi contra y embargd mis cuentas bancarias identificando asi que efectivamente no cuento con ningun recurso
disponible.

5. El embargo de mis cuentas genera un impacto grave para poder recibir el dinero de pago de mi cliente,
toda vez que la demanda es por 75 millones de pesos, suma que me es imposible pagar ya que es muy superior a
lo que recibiré, y al embargar o congelar los dineros que reciba se afectan los pagos a mis empleados y
proveedores que también estdn esperando hace bastante tiempo su remuneracion.

6. Debido a lo anterior hago mi propuesta de pago por 30 millones incluyendo los gastos de COVINOC, ya
gue comprometerme a una cantidad mayor seria volver a caer en un incumplimiento de pago.

7. Esta cantidad se debe a las nuevas deudas que tuve que adquirir para poder seguir viviendo y trabajando
este afio ya que esperaba haber recibido el pago en agosto / septiembre lo cual no sucedié debido a retrasos en la
contratacién y por la actual crisis de contenedores y logistica maritima que estd directamente relacionado con mi

trabajo.

8. Espero poder hacer este pago en dos (02) instancias: mediados/finales de diciembre y mediados de
enero. Esto depende de cuando reciba yo el pago que se me adeuda por parte de mi cliente.

9. He negociado otras obligaciones con los bancos Davivienda y Falabella donde han comprendido mi
situacion y llegamos a acuerdos de pago favorables que me permitieron hacer la cancelacion de las obligaciones y
no seguir con un incumplimiento debido a cobros exuberantes.

10. Estamos en un momento de reactivacion econdmica donde muchos empresarios estamos empezando a
surgir nuevamente con dificultades después de los cierres y cuarentenas por la pandemia de COVID 19, la crisis de
contenedores y en mi caso una quiebra anterior que se agravo durante estas dos crisis globales.
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Espero comprendan mi situacion, mi deseo de cumplir con este pago y que podamos llegar a un buen acuerdo.
Quedo muy atento a su respuesta.
Cordialmente,

David Satizabal

De: David Satizabal Christians <dsati@msn.com>

Fecha: martes, 19 de octubre de 2021 a las 1:40 p. m.

Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmplO6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>,
financiera.reintegra@covinoc.com <financiera.reintegra@covinoc.com>, info@covenantbpo.com
<info@covenantbpo.com>

Asunto: Re: Solicitud informacion proceso 11001400300620210048400

Sefiores
Juzgado 06 Civil Municipal de Bogotd

Reciban un cordial saludo. El dia de hoy recibi una notificacion por aviso (adjunto) con sus documentos anexos y
fecha 12/10/2021.

Quiero reiterar que, como dije en mi correo anexo del 5 de octubre de 2021, ese mismo dia hablé con un
representante de REINTEGRA donde expliqué nuevamente mi situacidén e imposibilidad de pago hasta
noviembre — diciembre del presente afio; razdn por la cual se acordd retomar la negociacion en esa
fecha.

Cordialmente,

David Satizabal

De: David Satizabal Christians <dsati@msn.com>

Fecha: martes, 5 de octubre de 2021 a las 1:00 p. m.

Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogotd - Bogota D.C. <cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Re: Solicitud informacion proceso 11001400300620210048400

Buena tarde,

Acuso recibo de los documentos encontrados en el link del expediente 2021-484. Asimismo, notifico que en
didlogos con la parte demandante se acorddé retomar la negociacién en diciembre del presente afio, ya
que el incumplimiento de la obligacion se ha debido a factores ajenos a mi, los cuales espero resolver a
finales del presente afio.

Cordialmente,

David Satizabal
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De: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogotd - Bogota D.C. <cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Fecha: martes, 28 de septiembre de 2021 a las 11:22 a. m.

Para: David Satizabal Christians <dsati@msn.com>

Asunto: RE: Solicitud informaciéon proceso 11001400300620210048400

Buenos dias,

de acuerdo con la notificacion personal realizada en la fecha, se comparte link del expediente 2021-484,
se le insta para que el mismo sea abierto dentro de los dos dias siguientes, ya que cuenta con fecha de
expiracion hasta la 30 de septiembre del afio en curso.

11001400300620210048400

SECRETARIA | JUZGADO 06 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.

Carrera 10 No. 14 - 33, piso 05, Bogota D. C. - Edificio Hernando Morales Molina

Correo institucional: cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: David Satizdbal Christians <dsati@msn.com>

Enviado: lunes, 27 de septiembre de 2021 5:27 p. m.

Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogotd D.C. <cmplO6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RV: Solicitud informacién proceso 11001400300620210048400

Sefiores
Juzgado 06 Civil Municipal de Bogota

Reciban un cordial saludo,

Por este medio acuso recibo el dia de hoy de la CITACION PARA DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL en mi
contra con numero de radicado: 11 0014003006-2021-00484-00. Agradezco se tenga en cuenta el correo
electrénico anexo y documentos anexos.

El dia de mafiana asistiré personalmente a sus oficinas para obtener la copia digital de la demanda y sus anexos.
Cordialmente,

David Satizabal

De: David Satizabal Christians <dsati@msn.com>

Fecha: sdbado, 25 de septiembre de 2021 a las 5:13 p. m.

Para: cmplO6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <cmplO6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>,
gina.nieto@covinoc.com <gina.nieto@covinoc.com>, super@superfinanciera.gov.co
<super@superfinanciera.gov.co>

Asunto: Solicitud informacién proceso 11001400300620210048400
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Sefores
Juzgado 06 Civil Municipal de Bogotd

Reciban un cordial saludo,

Escribo con el fin de averiguar sobre el embargo nimero 001401335 con nimero de oficio 0858E8400 a mi
nombre, David Satizabal, identificado con Cédula de Ciudadania 80.092.597 de Bogota, ya que en ningun
momento recibi notificacién de la medida cautelar y el demandante, REINTEGRA S.A.S. — COVINOC, nunca
contesté a mi comunicacion (adjunto) para llegar a un acuerdo de pago. Se procedio con el acto judicial sin mi
conocimiento hasta la fecha, negando mi derecho al debido proceso y a poder llegar a un acuerdo de pago justo.
Unicamente tuve conocimiento del embargo al intentar realizar un tramite bancario donde en ese momento se
me informo y negd la posibilidad de hacer el tramite. Adicionalmente, noto que se decretd la medida cautelar el
2021-07-15, fecha anterior a la recepcion del comunicado del demandante (adjunto) y mi inmediata respuesta.

Por otra parte, me preocupa el monto exagerado del cobro que suma casi el doble de mi obligacién original con la
entidad bancaria. Ruego con toda atencidn se pueda lograr una comunicacién efectiva para llegar a un acuerdo de
pago y retirar el embargo que me impedird poder continuar con mis labores necesarias para la completa
obtencion de los recursos adeudados en mi obligacién, la cual tengo plena intencién de saldar.

Agradezco su informacion y ayuda.

Cordialmente,

David Satizabal
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL ]
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% — 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-00484-00
DEMANDANTE: REINTEGRA S.A.S.
DEMANDADO: DAVID SATIZABAL CHRISTIANS
Ejecutivo

Visto el informe Secretarial que antecede, y en atencion a la comunicacion proveniente de
la parte demandada, el Despacho PONE EN CONOCIMIENTO de la parte demandante, a
efectos de que en el término de TRES (3) DIAS se pronuncie frente al particular.

Cumplido lo anterior, ingrese nuevamente al despacho para seguir con el tramite del
proceso.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 -2021-00410-00
DEMANDANTE: BANCO COOMEVA S.A. “BANCOOMEVA”
DEMANDADO: JAIRO OMAR SOLANO FUENTES
Ejecutivo Singular

Atendiendo la solicitud de terminacion del proceso elevada por la parte demandante, y
como la misma retne los requisitos exigidos por el articulo 461 del Codigo General del

Proceso, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el proceso ejecutivo por PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION (Acuerdo de pago).

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares si se hubiesen

decretado y practicado. En caso de existir embargo de remanentes, ponganse los

bienes aqui desembargados a disposicion del juzgado que los solicitd, de conformidad

con el articulo 466 del Codigo General del Proceso, Por Secretaria oficiese.

TERCERO: A costa de la parte demandada, DESGLOSESE los documentos aportados

como base de la presente accion.

CUARTO: Entregar los oficios de desembargo a la parte demandada.

QUINTO: Sin costas.



SEXTO: Cumplido lo anterior, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
2
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-00244-00
DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL S.A.
DEMANDADO: ROBERTO JOSE TABORDA URDA
Ejecutivo

En atencién a la peticién efectuada por la apoderada judicial, el Despacho de conformidad con
lo consagrado en el articulo 286 del Codigo General del Proceso, se corrige el auto fechado 1
de diciembre de 2021, en el numero del folio de la matricula inmobiliaria del inmueble a

secuestrar, el cual es 051-110386, y no como quedara en el auto en mencion.

En lo demas el auto queda incélume.

NOTIFIQUESE,

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterjor providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2018-00290-00
DEMANDANTE: FINANZAUTO S.A.

DEMANDADO: SERGIO ANDRES SANTAMARIA VIDAL
Ejecutivo

El apoderado judicial de la parte demandante debera estarse a lo resuelto en auto de fecha
18 de agosto de 2021', donde se requiri6 a la parte demandada para que manifestara lo
respecto de los pormenores de la dacion en pago efectuada dentro del proceso de la

referencia, a efectos de completar la suma acordada con la entidad demandante.

Cumplido lo anterior, se le dara tramite a la dacion de pago solicitada.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario

1 Archivo nimero 6 del expediente digital 110014003006-2018-00290-00
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Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006-2017-00086-00

DEMANDANTE: JOSE IGNACIO HIGUERA y DORA ERLY
RODRIGUEZ SAAVEDRA

DEMANDADO: DENNY PARRA ROBAYO, JULIO PARRA vy

PERSONAS INDETERMINADAS
Proceso Verbal

Las comunicaciones junto con sus anexos, proveniente de la SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO, se ordena agregarlos a los autos y su contenido péngase en

conocimiento de la parte actora para todos los fines legales pertinentes.

Teniendo en cuenta lo anterior, por secretaria procédase oficiar a la entidad antes

mencionada, con el fin de remitir la informacion solicitada en la comunicacion que antecede.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).
EXPEDIENTE : 110014003006-2021-00987-00 ]
DEMANDANTE: DAVID GUILLERMO CUEVAS RODRIGUEZ
DEMANDADO: BANCO ITAU CORPBANCA S.A
Ejecutivo Por Obligacion de Hacer.

Como la parte actora no subsano la demanda conforme fue dispuesto en auto de 9 de

diciembre de 2021, se dispondra su rechazo.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,
RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda impetrada por el sefior DAVID GUILLERMO CUEVAS

RODRIGUEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. DEVUELVASE a la parte demandante la demanda y sus anexos, sin necesidad

de desglose, dejando las constancias de Ley.

3. CUMPLIDO lo anterior archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006 — 2021-00991 - 00

DEMANDANTE: RENTEK S.A.S.

DEMANDADO: PROVERAGRO S.A.S. Y SANDRA LILIANA
ECHEVERRI QUINTERO

Ejecutivo Singular.

Presentada la demanda en debida forma, y reunidos los requisitos previstos en los articulos
82, 83, 84, 90 y 422 del Codigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva SINGULAR de MENOR
CUANTIA, en favor de RENTEK S.A.S. y en contra de la sociedad PROVERAGRO S.A.S.
identificada con NIT. 900.391.478-8 y SANDRA LILIANA ECHEVERRI QUINTERO

identificada con Cédula de Ciudadania No. 42.134.381, por las siguientes sumas de dinero:

1.1. PAGARE NUMERO C-0589-0001.

Por la suma de $91.960.531,00 M/CTE, por concepto de CAPITAL ADEUDADO,
junto con los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 1 de diciembre de 2021 y

hasta cuando se verifique su pago total.
2. Sobre costas se decidira en su oportunidad procesal.

3. NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso, haciéndole saber que dispone del término de diez (10) dias a
partir del dia siguiente de la notificacion para proponer excepciones de mérito de

conformidad con al articulo 422 ibidem.

Para tal efecto y como quiera que se informa la direccion del correo electronico del
demandado, debera la parte demandante dar cumplimiento a lo normado en el articulo
sexto del Decreto 806 de 2020, acreditando el envio por medio electronico a la contraparte,

de la copia del libelo demandatorio, los anexos, y de la presente providencia.
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4. En el mismo sentido informese al deudor que desde el momento de su notificacion
cuenta con el término de 5 dias para PAGAR LA OBLIGACION segun lo sefialado en el
articulo 431 del Cédigo General del Proceso.

5. Se RECONOCE al doctor JUAN DIEGO MANCIPE GALVIS como apoderado de la

sociedad demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE (2)

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
2
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 11014003006 — 2021-00457 - 00
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADO: INVERSIONES ALTAMIRA A&S S.A.S.

Abreviado Restitucion de Tenencia Bien Mueble.

Teniendo en cuenta la solicitud elevada por el apoderado demandante, el Despacho,
RESUELVE:

1. DECRETAR la TERMINACION DE ESTE ASUNTO por ENTREGA MATERIAL DEL
BIEN OBJETO DE RESTITUCION, respecto al vehiculo identificado con placas GFO -
361, materia del CONTRATO LEASING FINANCIERO NUMERO 2150042966.

2. ORDENAR el levantamiento de la orden de captura decretada sobre el vehiculo
identificado con placas GFO - 361. Oficiese a la POLICIA NACIONAL - DIRECCION DE
INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL - DIJIN (CIRCULAR No. S 2020 - -013152
DITRA - ASJUD 29).

3. Sin costas para este pronunciamiento, sin perjuicio de las acciones establecidas en el
articulo 306 del Codigo General del Proceso’, en cuanto a las costas fijadas en el numeral

tercero de la parte resolutiva del auto de 7 de septiembre de 2021.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

! Cuando la sentencia condene al pago de una suma de dinero, a la entrega de cosas muebles
que no hayan sido secuestradas en el mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacion de
hacer, el acreedor, sin necesidad de formular demanda, debera solicitar la ejecucién con base en
la sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo a
continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la solicitud el juez
librard mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la parte resolutiva de la sentencia
y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que sea necesario, para iniciar la ejecucion,
esperar a que se surta el tramite anterior.
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JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
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Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006- 2021-00255 - 00
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.

DEMANDADO: LUIS ALBEIRO GIRALDO ALVAREZ
Pago directo - Solicitud Aprehension por Garantia Mobiliaria.

La apoderada del BANCO FINANDINA S.A. estese a lo dispuesto en auto de 18 de noviembre
de 2021, por el cual se decreto la terminacién del procedimiento de PAGO DIRECTO - CON
SOLICITUD APREHENSION POR GARANTIA MOBILIARIA, ordenando ademas el
levantamiento de la orden de captura decretada sobre el vehiculo identificado con placas KAO

- 172y su posterior entrega al acreedor garantizado.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 - 2021-00875- 00

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA

DEMANDADO: ALEXIS NORBEY SANCHEZ CABRERA Y YULY
PAOLA MELO PIRAQUIVE

Ejecutivo Efectividad de la Garantia Prendaria

De conformidad con el numeral 3 el articulo 468 del Cddigo General del Proceso, que
sefiala:
“Orden de seguir adelante la ejecucion. Si no se proponen excepciones y se hubiere
practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o prenda, o el ejecutado hubiere

prestado caucion para evitarlo o levantarlo, se ordenara seguir adelante la ejecucion para
que con el producto de ellos se pague al demandante el crédito y las costas.”

Ahora bien, y como quiera que en el caso que nos ocupa se encuentran cumplidos los
requisitos arriba sefialados, el Despacho proferira el auto de conformidad con la norma

anteriormente trascrita, previas las siguientes,
CONSIDERACIONES

BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA, por
intermedio de apoderado judicial instaurd demanda EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD
DE LA GARANTIA REAL de MENOR CUANTIA, en contra de ALEXIS NORBEY
SANCHEZ CABRERA Y YULY PAOLA MELO PIRAQUIVE.

Por estar conforme a derecho la demanda y reunir el titulo allegado los requisitos legales
previstos en los articulos 82, 83, 84, 90 y 422 del Codigo General del Proceso, el Despacho

profirid mandamiento de pago el 9 de noviembre de 2021.

Los demandados ALEXIS NORBEY SANCHEZ CABRERA Y YULY PAOLA MELO
PIRAQUIVE fueron notificados en la forma prevista en el articulo octavo del Decreto 806

de 4 de junio de 2020, y dentro de su oportunidad legal guardaron silencio.

! Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.


mailto:cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

En razon de lo anterior, es procedente dar aplicacion a lo previsto en el articulo 468 del
Codigo General del Proceso, cumplidos como se encuentran los presupuestos procesales

y no existiendo causal de nulidad que invalide lo actuado.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,

RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de las

obligaciones determinadas en el mandamiento de pago de 9 de noviembre de 2021.

SEGUNDO: ORDENAR EL AVALUO Y POSTERIOR REMATE del vehiculo identificado
con placas GBN - 578, para que con el producto del mismo se paguen las obligaciones

contenidas en el mandamiento de pago de 9 de noviembre de 2021.

TERCERO: PRACTIQUESE LA LIQUIDACION DEL CREDITO en los términos del articulo
446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR EN COSTAS Procesales a la parte demandada. Tasense y
liquidense. Fijense como agencias en derecho la suma de $2.600.000,00 M/CTE. (numeral
4 articulo 5 del Acuerdo PSAA 16 - 10554)

QUINTO: REMITASE el presente proceso a la Oficina de Ejecucion Civil Municipal, entre

tanto continuese el tramite en el presente Despacho.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 — 2021 - 00583- 00
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: CIVILES ELECTRICOS E HIDRAULICOS RR L

S.A.S. Y RAFAEL ANTONIO MORENO LEMUS
Ejecutivo Singular.

Teniendo en cuenta que la solicitud de terminacidn del proceso aportada por la apoderada
de la entidad demandante, cumple con los requisitos exigidos por el articulo 461 del Codigo

General del Proceso, el Despacho,
RESUELVE:

1. Declarar TERMINADO el proceso EJECUTIVO por PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

2. ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares si se hubieren decretado y
practicado. En caso de existir embargo de remanentes, ponganse los bienes aqui
desembargados a disposicion del juzgado que los solicité, de conformidad con el articulo
466 del Cadigo General del Proceso. OFICIESE.

3. A costa y a favor de la parte demandada, DESGLOSENSE los documentos aportados

como base de la presente accion.

4. Dese a los oficios aqui ordenados, el tramite previsto en el articulo 11 del Decreto
806 de 4 de junio de 2020, en concordancia con el articulo 111 del Cédigo General del

Proceso.
5. Sin costas.
6. Cumplido lo anterior, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ
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JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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Secretario
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Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE : 1100140003006 — 2019-01209 00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A
DEMANDADA: HADER ALBERTO PEREZ MURILLO
Ejecutivo Singular

De conformidad con los documentos que anteceden se ajustan a lo previsto en el articulo
1959 del Cddigo Civil, subrogado por el articulo 33 de la Ley 57 de 18871, el Despacho
Admite la cesion de crédito que hace BANCO DE OCCIDENTE S.A, en favor de

REFINANCIA S.A.S., como cesionaria, ahora litisconsorte de la demandante.
Se RECONOCE a la sociedad COBRO COACTIVO S.A.S. como apoderada del cesionario

REFINANCIA S.A.S., en los términos y para los efectos del poder inicialmente conferido,

ratificado en el numeral quinto del acapite de peticiones de la cesion.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M

= .
K R s S

JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario

! La cesién de un crédito, a cualquier titulo que se haga, no tendra efecto entre el cedente y el
cesionario sino en virtud de la entrega del titulo. Pero si el crédito que se cede no consta en
documento, la cesion puede hacerse otorgandose uno por el cedente al cesionario, y en este
caso la notificacion de que trata el articulo 1961 debe hacerse con exhibicion de dicho
documento.
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http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/codigo_civil_pr061.html#1961
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Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
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Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006 — 2021-00851 - 00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: JORGE ALBERTO QUIROGA GUTIERREZ
Ejecutivo Singular.

Obre en autos y en conocimiento de la parte demandante, la respuesta emitida por la
SECRETARIA DE MOVILIDAD CONSORCIO SIM en oficio nimero 7099538 de 3 de
diciembre de 2021, mediante el cual informa que no se acatd la medida judicial consistente
en embargo el vehiculo de placas KKT - 376, debido a que el demandado no es el

propietario.

Obre en autos y en conocimiento de la parte demandante, la respuesta emitida por el banco

de Bogota s.a., informando que, ha tomado atenta nota de la medida cautelar de embargo

y en consecuencia de lo anterior se adjunta copia de depdsito judicial por el valor debitado

($1.600.000,0 M/Cte). Una vez las cuentas del cliente presenten aumento de saldos, se

procedera a trasladar los recursos disponibles, en cumplimiento del oficio de embarqgo y la

ley.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 - 2021-00761- 00
DEMANDANTE: REAL ARQUITECTURA E INGENIERIA S.A.S.
DEMANDADO: VETERINARY SERVICES LABORATORY S.A.S.
Ejecutivo Singular.

Previo a resolver sobre la respuesta emitida a las pretensiones de la demanda por parte
de la sociedad VETERINARY SERVICES LABORATORY S.A.S., en los términos del
articulo 74 del Cddigo General del Proceso!, la sociedad TRIBIN ASOCIADOS

S.A.S.aporte poder especial para actuar en este especifico asunto.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
>
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario

! Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica.
El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido
al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser presentado
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones
de poder se presumen auténticas.
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Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 — 2021 - 00661- 00
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: JOHN SANDRO PENALOZA PIRAJAN
Ejecutivo Singular.

Teniendo en cuenta lo sefialado en el inciso segundo del articulo 440 del Codigo General

del Proceso que al tenor dicta:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y el avaluo de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la

liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Y como quiera que se encuentran cumplidos los requisitos arriba sefialados, el Despacho

procede a proferir auto de conformidad con la norma citada, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

SCOTIABANK COLPATRIA S.A., instaur6é demanda EJECUTIVA SINGULAR de MENOR
CUANTIA en contra de JOHN SANDRO PENALOZA PIRAJAN.

Por estar conforme a derecho y reunir el titulo allegado los requisitos legales previstos en
los articulos 82, 83, 84, 90, 422 y 468 del Cddigo General de Proceso, el Despacho profirio

mandamiento de pago el 26 de agosto de 2021.

El demandado JOHN SANDRO PENALOZA PIRAJAN fue notificado en la forma prevista
en el articulo octavo del Decreto 806 de 4 de junio de 20207, quien dentro de su

oportunidad legal guardo silencio.

! Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio
de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.


mailto:cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

En razon de lo anterior, es procedente dar aplicacion a lo previsto en el articulo 440 del
Codigo General del Proceso, cumplidos como se encuentran los presupuestos procesales

y no existiendo causal de nulidad que invalide lo actuado.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,
RESUELVE

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de las

obligaciones determinadas en el mandamiento de pago de 26 de agosto de 2021.

SEGUNDO: PRACTIQUESE LA LIQUIDACION DEL CREDITO en los términos del articulo
446 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR EL AVALUO Y REMATEde los bienes embargados y

secuestrados.

CUARTO: CONDENAR EN COSTAS procesales a la parte demandada. Tasense y
liquidense. Fijense como agencias en derecho la suma de $2.800.000,00 M/CTE. (numeral
4 articulo 5° del Acuerdo PSAA 16 - 10554).

QUINTO: REMITASE el presente proceso a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal, entre

tanto continuese el tramite en el presente Despacho.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




Senor Doctor

JUEZ SEXTO (6) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Atn. Dr. Jorge Alfredo Vargas Arroyo

E. S. D.

REF. EJECUTIVO No. 110014003006 — 2021-00413 - 00
DEMANDANTE: INVERSIONES LUMALI S.A.
DEMANDADOS: TATIANA MILENA ROMERO VEGA
Y MARIO ALBERTO LOZADA VANEGAS

CONTESTACION DEMANDA — EXCEPCIONES

FABIO HERNAN FORERO LOPEZ, mayor de edad,
domiciliado en esta ciudad, identificado con la cédula de
ciudadania numero 79.605.537 de Bogota, abogado en
ejercicio, titular de la tarjeta profesional numero 83.713
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, en uso del
poder a mi conferido por los demandados TATIANA MILENA
ROMERO VEGA y MARIO ALBERTO LOZADA VANEGAS,
identificados con las C.C. Nos. 52.863.607 y 19.448.700,
respectivamente, igualmente mayores de edad, domiciliados y
residenciados en Bogota, concurro ante su Despacho Sefior
Juez, para contestar la demanda y formular excepciones de
meérito conforme a lo siguiente,

A LAS PRETENSIONES:

Mis mandantes se oponen a la prosperidad de estas, en tanto
gue se configura en el asunto excepciones contra la accion
ejecutiva, como a continuacion detallo:

A LOS HECHOS:

1. Es cierto.
2. Es cierto.

3. Es cierto.

4. Es cierto.



5. Es cierto y se aclara, que para el buen funcionamiento de
las camaras de bronceo se necesitaba energia de 220
Kilovatios y al local comercial solo llegaban 160 Kilovatios,
situacion que hacia imposible ejercer actividad alguna alli; si
bien se manifestd que el local se recibia a satisfaccion la
anomalia se advirtio después de ocupado y asi se informé a la
sociedad arrendadora.

6. Es cierto y se aclara, de tiempo atras la representante legal
de la sociedad demandante habia manifestado a mis
mandantes su disposicion de terminar el contrato de
arrendamiento y recibir el local precisamente por el
inconveniente de la energia y mal funcionamiento de las
camaras de bronceo, esencia del establecimiento de comercio
gue alli funcionaba.

Irbnicamente, manifiestan en esa comunicacidon, que si no
entregaban el 31 de marzo (lo cual era imposible por fuerza
mayor ante las medidas para mitigar el Covid-19, impuestas
por el Gobierno Nacional y autoridades Distritales) “se
entenderia su decision de continuar con el contrato de
arrendamiento” Debemos tener presente y recordar que para
aquella época comenzo6 una cuarentena estricta y general en la
ciudad y lamentablemente después empezd por localidades
gue impedian la entrega del local comercial.

7. Es cierto; pero las facturas no fueron aceptadas.

8. No es cierto, se enviaros otras dos (2) comunicaciones que
se allegan, toda vez que la entrega para el 31 de marzo
resultaba imposible por las medidas de cuarentena general, a
pesar que mis mandantes estuvieron siempre prestos a
entregar.

9. No es cierto, los demandados siempre estuvieron atentos a
entregar el local y hasta el 4 de junio el apoderado de la
demandante recibio el inmueble, I6gicamente que ya estaban
habilitados los trasteos por las autoridades respectivas.

10 No es cierto, como quiera que de comun acuerdo se habia
terminado el contrato de arrendamiento faltando Unicamente la
entrega que por fuerza mayor no se pudo efectuar.

11. Es cierto y se aclara. Era fisicamente imposible continuar
en un local comercial gue no tenia la energia para ejecutar el
objeto social del establecimiento de comercio y respecto del



cual se habia pactado ya la terminacion del contrato de
arrendamiento.

12. No es cierto; y se aclara que a la sociedad demandante no
se le hizo esa propuesta.

13. No es cierto; y se aclara, que a la sociedad demandante no
se le hizo esa propuesta.

14. Es cierto y se aclara. Dichas facturas no fueron aceptadas
y se devolvieron. A los 2 dias los demandados recibieron
comunicacion de un abogado de la sociedad demandante para
recibir el inmueble; l6gicamente ya levantadas las medidas
sanitarias que permitian los “trasteos”.

15. Es cierto.

16. Es cierto el envio de dicha comunicacion. En lo demas no
es cierto, como quiera que obedecio al acuerdo al que se habia
llegado pero que se hizo imposible por las medidas restrictivas
del Gobierno Nacional para contener la propagacion de la
pandemia de publico conocimiento.

17. No es cierto, el contrato de arrendamiento termin6é de
mutuo acuerdo desde el 31 de marzo de 2020 segun lo ya
planteado y confesado por la demandante en sus
comunicaciones allegadas.

18. No es cierto el contrato de arrendamiento terminé de mutuo
acuerdo desde el 31 de marzo de 2020 segun lo ya planteado.

19. Es cierto la entrega del inmueble ese dia; no es cierto que
haya sido de manera unilateral, pues habia sido pactado de
tiempo atrds de mutuo acuerdo y estuvo y recibid un
representante de la sociedad demandante.

20. No es cierto, si se llegé a un acuerdo. Lo que en realidad
sucedio fue la fuerza mayor e imposibilidad de entregar en la
fecha acordada, razén por la cual mis mandantes no adeudan
suma alguna por los canones ejecutados.

21. No es cierto. Los demandados no incumplieron el contrato
de arrendamiento por la terminaciéon de mutuo acuerdo, razén
por la cual no deben los canones alli determinados.

22. No es cierto, el contrato de arrendamiento habia fenecido
de mutuo acuerdo.



23. Es cierto y se aclara; el contrato de arrendamiento fue
elaborado en su integridad por la sociedad demandante y
corresponde a una clausula cuyo monto se considera como
exorbitante.

24. Es cierto, asi fue impuesto por la sociedad arrendadora que
elaboro la integridad del contrato de arrendamiento.

25. No es cierto. Mis mandantes no adeudan suma alguna.

26. No es un hecho, es una consideracion juridica de la parte
actora. Sin embargo, si bien podria reunir los requisitos del
articulo 422 del C.G.P. lo cierto es que no es exigible por que
el contrato terminé de mutuo acuerdo sin que mis mandantes
adeuden suma alguna.

EXCEPCIONES DE MERITO:

Con el fin de desvirtuar las pretensiones formuladas por la
parte demandante, me permito presentar las siguientes
excepciones de mérito, a saber:

1. TRANSACCION DEL NEGOCIO JURIDICO QUE DIO
ORIGEN A LA OBLIGACION BASE DE LA EJECUCION.

El Cddigo Civil Colombiano en el articulo 2469 define a la
transaccion, como un contrato en el que las partes precaven un
litigio eventual o terminan extrajudicialmente un litigio
pendiente, indicando la jurisprudencia Nacional, que por este
medio las partes en ejercicio de su libertad, en busca de la paz
humana, en beneficio comun, directa y privadamente se hacen
justicia a si mismas, cerrando absoluta e ineludiblemente y
para siempre el litigio.

En efecto, desde los primeros dias de la ejecucion del contrato
de arrendamiento se informé y notificO a la sociedad
arrendadora la imposibilidad de ejercer la actividad por el bajo
voltaje que llegaba al local para el buen funcionamiento de las
camaras de bronceo y por ello se intentaron los arreglos que
lamentablemente con el paso del tiempo no fueron efectivos;
por la cual los contratantes siempre contemplaron la opciéon de
la terminacion del contrato de arrendamiento; y que se
materializé con la comunicacion del 25 de marzo de 2020, pero



gue por fuerza mayor no fue posible la entrega del mismo el
dia anunciado. Es de conocimiento publico y fueron hechos
notorios que para aquella época estaban en auge multiples
medidas restrictivas por la pandemia del COVID-19, entre
ellas, la prohibicién de trasteos.

En diferentes entrevistas con la representante legal de la
sociedad arrendadora se hablo de la entrega del local con la
aceptacion de la sociedad quien siempre estuvo dispuesta a
dar por terminado el contrato y recibir; por ello la sorpresa a
la respuesta de la sociedad que aceptaba y decia “siempre y
cuando fuera el 31 de marzo y sino continuaba vigente el
contrato”.

2. INCUMPLIMIENTO DE LA DEMANDANTE RESPECTO
DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO QUE SIRVE DE
TITULO EJECUTIVO.

Resulta pertinente destacar inicialmente, que debe advertirse
gue el contrato de arrendamiento que sirve de soporte en la
presente accion ejecutiva es de naturaleza mercantil, luego las
normas aplicables inicialmente seran las establecidas en el
Codigo de Comercio, al tenor del art. 2° y 822, y en todo
aquello que no tenga regulacion material en ese estatuto, le es
aplicable en forma supletoria, las normas de la legislacion civil
gue regulan la materia de arrendamiento.

Asi tenemos que, el art. 1602 del C. Civil consagra que ~ todo
contrato legalmente celebrado es una ley para los contratantes,
y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo
0 por causas légales; asi mismo, el art. 1603 establece que los
contratos deben celebrarse de buena fe, y, por consiguiente,
obligan no solo a lo que en ellos se expresa, sino a todas las
cosas que emanan de la naturaleza misma de la obligacion que
contraen los extremos en la relacion. Estas normas son
aplicables a todo tipo de contratos, incluyéndose los contratos
bilaterales y con mayor razon a los conmutativos. En relacion
con los contratos mercantiles, también se consagra que estos
deben celebrarse de buena fe y ~ obligaran no solo a lo
pactado expresamente en ellos, sino a todo lo que corresponda
a la naturaleza de los mismos, segun la ley, la costumbre o la
equidad natural” (art. 871 C.Co.).

De acuerdo con el articulo 1609 del Cdédigo Civil, que consagra
la exceptio non adimpleti contractus, "en los contratos
bilaterales ninguno de los contratantes estd en mora dejando



de cumplir lo pactado, mientras el otro no lo cumpla por su
parte, o no se allane a cumplirlo en la forma y tiempo debidos."

Nuestra legislacion resulta prolija al momento de dar validez e
incentivar la concrecion de la voluntad de dos o mas personas
alrededor de un determinado negocio juridico. En tal sentido
encontramos respaldo en preceptos como el art. 1495 del C.C.,
cuando expresamente dice que: “las obligaciones nacen, ya del
concurso real de las voluntades de dos 0 mas personas, como
en los contratos o convenciones...”. Esta regla es reafirmada
en el articulo 1602 antes citado.

A tono con las anteriores premisas, el articulo 1973 del C.C.,
establece que: “El arrendamiento es un contrato en que las dos
partes se obligan reciprocamente, la una a conceder el goce
de una cosa, 0 a ejecutar una obra o prestar un servicio, y la
otra a pagar por este goce, obra 0 servicio un precio
determinado”. Asi, una vez se avengan los contratantes a lo
fundamental del negocio, esto es, la determinacién del precio,
el objeto y las partes, puede decirse que validamente han
celebrado un contrato, maxime que segun el articulo 1500
idem, este es de los convenios consensuales. -

A su vez, el articulo 1982 |Ibidem, establece en su numeral 2°
gue el arrendador esta obligado a: “(...) 2.) A mantenerla en
estado de servir para el fin a que ha sido arrendada. 3.) A librar
al arrendatario de toda turbacion o embarazo en el goce de la
cosa arrendada.

Por su parte el articulo 1988 ibid., establece que: “Si el
arrendatario es turbado en su goce por vias de hecho de
terceros, que no pretenden derecho a la cosa arrendada, el
arrendatario a su propio nombre perseguira la reparacion del
dafo.

Y si es turbado o molestado en su goce por terceros que
justifiguen algun derecho sobre la cosa arrendada, y la causa
de este derecho hubiere sido anterior al contrato, podra el
arrendatario exigir una disminucion proporcionada en el precio
o renta del arriendo para el tiempo restante.

Y si el arrendatario, por consecuencia de los derechos que ha
justificado un tercero, se hallare privado de tanta parte de la
cosa arrendada, que sea de presumir que sin esa parte no
habria contratado, podra exigir que cese el arrendamiento.

Ademas, podra exigir indemnizaciéon de todo perjuicio, si la
causa del derecho justificado por el tercero fue o debio ser



conocida del arrendador al tiempo del contrato, pero no lo fue
del arrendatario, o siendo conocida de éste, intervino
estipulacion especial de saneamiento con respecto a ella.

Pero si la causa del referido derecho no era ni debia ser
conocida del arrendador al tiempo del contrato, no sera
obligado el arrendador a abonar el lucro cesante”.

ARTICULO 1990. <TERMINACION O RESCISION POR MAL
ESTADO O CALIDAD DE LA COSA>. El arrendatario tiene
derecho a la terminacion del arrendamiento y aun a la rescision
del contrato, segun los casos, si el mal estado o calidad de la
cosa le impide hacer de ella el uso para que ha sido arrendada,
sea que el arrendador conociese o no el mal estado o calidad
de la cosa al tiempo del contrato; y aun en el caso de haber
empezado a existir el vicio de la cosa después del contrato,
pero sin culpa del arrendatario.

Si el impedimento para el goce de la cosa es parcial, o si la
cosa se destruye en parte, el juez o prefecto decidira, segun
las circunstancias, si debe tener lugar la terminacion del
arrendamiento, o concederse una rebaja del precio o renta”.

Ahora bien, el art. 2000 del C.C., establece que una de las
obligaciones del arrendatario es la del “pago del precio o
renta”. Cancelaciéon gue obviamente debe hacerse bajo los
términos y forma convenidos por el arrendador y los tenedores,
como lo regula el articulo 2002 ib.-

Para el caso en estudio, se tiene que en el inmueble objeto de
arrendamiento mis mandantes lo destinaron para un
establecimiento de comercio de tratamientos de belleza que
requeria de una capacidad mayor de energia para la utilizacién
de los equipos que se instalaron en el mismo, sin embargo la
demandante no cumplié a cabalidad con dicha obligacion de
prestar la colaboracién ante la respectiva empresa de servicios
publicos de energia, a efecto de que se pudiera poner en
optimas condiciones las CAMARAS DE BRONCEO debido a que
el local no contaba con la energia apta para el funcionamiento de
las mismas y para dicha actividad que fue rentado el local y
después de tanta insistencia los ajustes que se intentaron realizar
de forma interna, no fue posible lograr que la energia llegara al
nivel requerido, de lo cual fue puesto en conocimiento pero no se
logré la energia requerida.

Teniendo en cuenta lo anterior, es evidente que, en el caso de
marras, fue la arrendadora quien incumplid en primer lugar su
obligacion de permitir que mi mandante tuviera el goce sin



perturbaciones del inmueble.
3. COBRO DE LO NO DEBIDO

Sabido es que nadie puede enriguecerse ilegitimamente a
costa de otro, se ha de tener claro que con la exigibilidad
judicial de las obligaciones so6lo se puede deprecar el pago de
la puntual prestacion que fuera acordada al momento de
celebrarse el acuerdo puesto de presente.

En efecto, como quiera que existid una transaccion por las
partes respecto del contrato de arrendamiento que dio origen a
la obligacion aqui ejecutada tal como se demostrara con las
pruebas deprecadas, al haberse entregado el inmueble y
terminado el contrato anticipadamente de comun acuerdo, sin
gue el arrendador hubiese estado facultado para cobrar los
canones de arrendamiento indicados en la demanda, ni mucho
menos la clausula penal, pues para ello acepto recibir el
inmueble y dar por terminado el contrato por transaccion, tal
como se demuestra con la documental aportada con el
presente escrito.

Esta excepcion al igual que las anteriores debe prosperar.

4. IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR CON LAS OBLIGACIONES
A CARGO DE MI MANDANTE RESPECTO DEL CONTRATO
QUE DIO ORIGEN A LA CREACION DE LOS TITULOS
VALORES BASE DE LA EJECUCION.

Durante la ejecucion del contrato de arrendamiento suscrito
entre las partes, por circunstancias extraordinarias imprevistas
e imprevisibles surgidas con posterioridad a su celebracion,
alteraron de tal manera sus condiciones econdmicas que
hicieron imposible su cumplimiento, lo anterior dado que, si de
las dos partes involucradas en un determinado contrato, una es
conocedora de la actividad econémica que estaba arrendado, o
de los pormenores de un mercado, y la otra carece de
conocimientos de dicha actividad, surgird por virtud de la
buena fe un deber en cabeza del sujeto informado de
suministrar a su contraparte informacion objetiva, clara,
oportuna y veraz, con el fin de que ésta disponga de elementos
de juicio suficientes para poder adoptar decisiones. El deber de
informacion tiene, por regla general, una manifestacion
positiva, entendida como ha quedado enunciada, pero también
presenta una expresion negativa, consistente en el deber
juridico abstenerse de engafiar o de inducir en error al otro
contratante.



Se considera que quien tiene la informacién debe tomar la
iniciativa para efectos de suministrarla a la otra parte de la
relacion e incluso, debe indagar sus necesidades y su estado
de conocimiento sobre el tema materia del respectivo contrato.

Lo anterior, en virtud a que la sociedad arrendadora, debid
suministrar a mi mandante una informacion objetiva, clara,
oportuna y veraz acerca de todo lo relacionado con la carga de
energia inferior a 220 Kilovatios, lo que no hizo, pues indujo en
error a mi mandante, al engafar en dar informacion errénea,
en cuanto a no poder desarrollar su actividad econdémica, al
igual que los arreglos que se intentaron no lograron la
capacidad de energia requerida y cuando se encendias las
camaras se iba la energia no solo en el local rentados sino en
los aledarios.

En efecto, el deber de informacién tiene una gran importancia
en la etapa precontractual, toda vez que es alli cuando los
contratantes estan recopilando los elementos de juicio
suficientes para emitir su declaracion de voluntad. Para el
efecto, resulta indispensable la cooperacion entre los
contratantes, en un contexto de correccion y lealtad. Ya en la
etapa de ejecucion del contrato el deber de informacién
subsiste, aungque su finalidad se modifica, ya que el propdsito
del mismo sera complementar a los deberes de prestacion para
gue los mismos se puedan cumplir en forma adecuada,
oportuna y satisfactoria para quien contrata.

5. MALA FE CONTRACTUAL POR PARTE DE LA SOCIEDAD
DEMANDANTE DURANTE EL DESARROLLO DEL
CONTRATO DE ARRENDAMIENTO QUE DIO ORIGEN AL
TITULO EJECUTIVO BASE DE RECAUDO.

Prevé el articulo 863 del C. de Co. que “Las partes deberan
proceder de buena fue exenta de culpa en el periodo
precontractual, so pena de indemnizar los perjuicios que se
causen.”

Por su parte el articulo 871 Ibidem, regula que “Los contratos
deberan celebrarse y ejecutarse de buena fe vy, en
consecuencia, obligaran no sélo a lo pactado expresamente en
ellos, sino a todo lo que corresponda a la naturaleza de los
mismos, segun la ley, la costumbre o la equidad natural.”



De otro lado, en reciente pronunciamiento, la jurisprudencia de
la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil aludié
sobre el tema en los siguientes términos:

“Empero, desde otra perspectiva, la buena fe se vislumbra
como un genuino hontanar de normas de comportamiento no
formuladas positivamente, pero implicitas en el ordenamiento
gue, por consiguiente, ante una situacion dada, le imponen al
sujeto una conducta determinada con miras a no agraviar los
intereses juridicos ajenos. Desde este punto de vista, la buena
fe genera deberes y se califica cotejandola con un prototipo
abstracto colocado en el contorno social de la persona”.

‘Refiriéndose a estos aspectos de la buena fe, ha dicho esta
Corporacion que “en tratandose de relaciones patrimoniales, la
buena fe se concreta, no sélo en la conviccion interna de
encontrarse la persona en una situacion juridica regular, aun
cuando, a la postre, asi no acontezca, como sucede en la
posesion, sino también, como un criterio de hermenéutica de
los vinculos contractuales, amén que constituye un paradigma
de conducta relativo a la forma como deben formalizarse y
cumplirse las obligaciones. Todo lo anterior sin dejar de lado
gue reglas tales como aquellas que prohiben abusar de los
derechos o actuar contrariando los actos propios, entre otras,
gue en la actualidad, dada su trascendencia, denotan un cariz
propio, encuentran su fundamento dltimo en la exigencia en
comento”.

LAludir a la buena fe en materia de la formacion y ejecucion de
las obligaciones, apareja ajustar el comportamiento a un
arquetipo o modelo de conducta general que define los
patrones socialmente exigibles relacionados con el correcto y
diligente proceder, la lealtad en los tratos, la observancia de la
palabra empefada, el afianzamiento de la confianza suscitada
frente a los demas, en sintesis, pues, comportarse conforme se
espera de quienes actuan en el trafico juridico con rectitud,
correccion y lealtad™ (Sentencia del 9 de agosto de 2000,
Exp.5372).

En oportunidad posterior, la jurisprudencia volvié a ocuparse
de tal principio y, en la siguiente sintesis, patentizé sus pilares:
“la nocion de buena fe suele ser contemplada desde tres
perspectivas distintas: en primer lugar, aquella que mira el
interior de la persona y, por ende, toma en cuenta la conviccién
con la gque ésta actla en determinadas situaciones; en
segundo lugar, como una regla de conducta, es decir como la
exigencia de comportarse en el trafico juridico con rectitud y



lealtad; y, finalmente, como un criterio de interpretacién de los
contratos” (Sentencia del 2 de febrero de 2005, Exp. 1997-
9124 02). Tema revalidado en sentencia del 9 de agosto de
2007, Exp. 00254.01.

Siguese, entonces, que actuar de buena fe impone la
observancia irrestricta de unas reglas de proceder conforme a
la rectitud, honestidad, probidad y, contrariamente, asumir
practicas distintas a lo éticamente establecido en un momento
y lugar determinado por cada grupo social, es desconocer tal
principio.

Bajo las anteriores premisas, se tiene mi mandante siempre
actu6 de buena fe y convencido de que la parte actora
igualmente lo hacia en relacién al cumplimiento de todas sus
obligaciones de arrendador respecto del contrato de
arrendamiento que sirve de recaudo ejecutivo durante su
desarrollo, quien, no obro de buena fe exenta de culpa,
aunado a que de comun acuerdo se habia dato por terminado
de manera anticipada la ejecucion del contrato, por lo que mal
podria cobrar cdnones de arrendamiento y clausula penal
respecto de un transaccion a la cual llegaron las partes en
contienda y que ahora pretende desconocer.

Esta excepcion al igual que las anteriores debe prosperar.

6.- PERDIDA DE LA CONFIANZA LEGITIMA:

La confianza legitima, es oportuno acotar que ella describe un
conjunto de circunstancias de diversa indole; es la conjuncion
de factores de orden natural, geografico, econémico, politico,
juridico etc., alrededor, normalmente, de la conducta humana.
Dichos factores, de manera conjunta, cohesionan al grupo
social, habida cuenta que le transmiten tranquilidad o
seguridad sobre un destino comun o la probable satisfaccion
de necesidades del mismo talante. Bajo esa perspectiva, la
confianza no es mas que la esperanza; la aspiracion firme y
convencida de poder concretar la satisfaccion mutua de
algunos bienes o servicios, construida a partir de la presencia
regular de una multitud de actos o hechos que se muestran
constantes y coherentes.

De alli deriva que en el ambito propio de los negocios o el
trasegar cotidiano, que, por lo mismo, involucra diversos roles,
la actitud asumida por un individuo al exteriorizar, ya de
manera expresa ora implicita, su designio, determina



parametros de una manera de portarse, diversos si se quiere,
gue, a su vez, sirven de referentes o apalancamiento del actuar
de aquellos con los que se relaciona, quienes persuadidos por
esa conducta deciden transitar caminos gue poco a poco
fortalecen los lazos tejidos por la creencia inequivoca de un
derrotero constante y coherente con miras al propésito
vislumbrado en comun. Y, por supuesto, el rompimiento de
es0s parametros resquebraja esa credibilidad y, muy seguro, la
confianza que se estaba construyendo.

Expresiones como “generar confianza”; “seguridad o
estabilidad juridicas”, “digno de fiar’, etc., traslucen,
ciertamente, una nocion de tranquilidad en cuanto que las
lineas de comportamiento trazadas y observadas por las
personas, demarcan cauces que dia a dia les inspira la firme
conviccion de andar por el camino escogido y con la persona
indicada; ademas, que tales linderos no van a variar bajo
consideraciones caprichosas, amén de unilaterales, arbitrarias
e inconsultas de uno cualquiera de ellos.

Resulta que la sociedad demandante durante la ejecucion del
contrato de arrendamiento base de recaudo no actud dentro de
los parametros correspondientes a la naturaleza del mismo,
segun la ley, la costumbre o la equidad natural, pues su
comportamiento caprichoso, unilateral y arbitrario hizo generar
la perdida de la confianza en el negocio juridico aludido,
pretende el cobro total de unos canones de arrendamiento que
no se generaron por haberse entregado el inmueble, sin que
existiera culpa de mi mandante al poner término al
arrendamiento pactado, pues se reitera, se hizo de comun
acuerdo y no de manera abrupta como lo indico en su
demanda.

Esta excepcion al igual que las anteriores debe prosperar.

7. LA PARTE DEMANDANTE NO PUEDE EXIGIR AL TIEMPO
EL PAGO DE LA CLAUSULA PENAL Y DE LA OBLIGACION
PRINCIPAL

En los términos del articulo 1594 del Cddigo Civil, aplicable al
caso objeto de estudio, por remision del articulo 822 del Codigo
de Comercio, no es procedente exigir de forma concomitante el
pago de la clausula penal y el cumplimiento de la prestacion
principal, a menos de que se hubiera estipulado que el pago de la
pena no extinguia el cumplimiento de la obligacion principal. Al
tenor del Codigo Civil:



‘ARTICULO 1594. Antes de constituirse el deudor en mora, no
puede el acreedor demandar a su arbitrio la obligacion principal o
la pena, sino solo la obligacion principal; ni constituido el deudor
en mora, puede el acreedor pedir a un tiempo el cumplimiento de
la obligacion principal y la pena, sino cualquiera de las dos cosas
a su arbitrio; a menos que aparezca haberse estipulado la pena
por el simple retardo, 0 a menos que se haya estipulado que por
el pago de la pena no se entienda extinguida la obligacion
principal. Nétese que la misma legislacion hace referencia a
‘pena” y no a “estimacion anticipada de perjuicios”.

En efecto esta circunstancia es completamente diferente a la
contemplada en el articulo 1600 del Codigo Civil el cual regula la
posibilidad de cobrar al mismo tiempo la indemnizacién de
perjuicios y la clausula penal, a cuyo tenor:

ARTICULO 1600. No podra pedirse a la vez la pena y la
indemnizacién de perjuicios, a menos de haberse estipulado asi
expresamente; pero siempre estara al arbitrio del acreedor pedir
la indemnizacion o la pena.

Sobre el particular, la doctrina ha indicado que a efectos de que
una clausula penal que contenga una “pena" pueda exigirse de
forma concomitante con la prestacion incumplida, es necesario
una manifestacion expresa de las partes suscribientes en tal
sentido para que pueda producir los mencionados efectos.

En palabras de OSPINA FERNANDEZ:

“Presume la ley que la clausula penal constituye la estimacion
anticipada de todos los perjuicios que habra de experimentar el
acreedor por el incumplimiento de la obligacion principal. Esta
intencién presunta, pero desvirtuable mediante estipulacion en
contrario, determina, en principio, que dicha obligacion y la pena
no sean acumulables, pues de serlo el acreedor recibiria doble
satisfaccion de su derecho. (...) Pero, como bien puede ocurrir
gue la pena solamente se refiera a la indemnizacion moratoria, es
decir, a la de los perjuicios a que dé lugar el retardo de la
obligacion principal, (...) la acumulacion de que se trata si es de
reciba segun lo autoriza el citado texto legal, cuando agrega “a
menos que aparezca haberse estipulado la pena por el simple
retardo” (.)

Ademas, como la pena también puede constituir exclusivamente
un medio de apremio al deudor, independientemente de la idea de
la indemnizacion de perjuicios, cuando esto es asi, ella también
es acumulable a la obligacion principal.



Solo que, en esta hipotesis, para desvirtuar la mencionada
presuncion legal si se requiere una manifestacion expresa de los
interesados al respecto (...)"

Teniendo en cuenta lo anterior, si una clausula penal funge como
estimacion anticipada de perjuicios no sera necesario la
estipulacion expresa en contrario para exigir el cumplimiento de la
prestacion principal; pero si la clausula contiene una pena, es
decir, es de apremio, si sera necesario efectuar la estipulacion
expresa en contrario.

Asi pues, conforme con lo expuesto por la legislacion nacional y la
doctrina, si una clausula penal contiene una “pena” (no funge
como estimacion anticipada de perjuicios), para que la misma
pueda ser exigida al mismo tiempo que la prestacion principal,
debe existir una manifestacion expresa en la clausula que asi lo
indique.

Pues bien, la clausula Décima quinta del Contrato no dispone que
la pena pueda ser exigida al mismo tiempo que la prestacion
principal, como sigue:

Décima quinta: CLAUSULA PENAL. El Incumplimiento por parte de LOS
ARRENDATARIOS de una cusiquiera de las obligaciones de este contrato, hard deudores

[

de LtA ARRENDADORA a titulo de pena. sin necesidad de requerdmiento alguno nara
msét:-é::“g}gg ﬁzxs)enci?agee l.:o;";;:; : los cuales expresamente renuncia LOS
{ 5 sob 5, 08 una suma equivale | K

de awindam<enlo. teniendo como su monto sl vigente al mJnm:n'.:'fz: s:;”qr::l;;i:m::
menoscabo del cobro de la obligacidn principal y de la indemnizacidn perjuic . Qu
pudieren ocasionarse como consecuencia del e s
Incumplimiento y del pago de la pena, el simple rota
regjuste anual. lgual pena asumira |
obfigaciones a su cargo.

de que
incumplimiento, serd causal da
rdo en el pago de 1a renta o de st
' Q i
@ ARRENDADORA en caso de incumplimiento de las

En efecto la clausula en cuestién establece que el cobro de la
penalidad no afecta el derecho del arrendador de declarar la
terminacién del Contrato y obtener la restitucion del inmueble,
pero nada regula sobre el derecho que tenga el arrendador de
exigir el pago de los canones de arrendamiento que aduce fueron
incumplidos. Por este motivo, en los términos del articulo 1594 del
Codigo Civil la parte demandante podia exigir o el pago de la
pena o el cumplimiento de las prestaciones adeudadas, no
ambas. Por este motivo, dado que la Parte Demandante exigio el
pago de la clausula penal como pretension principal, no es valido

1 OSPINA FERNANDEZ, Guillermo, “Régimen General de las Obligaciones”, Octava Ediciéon, P. 151



gue exija al mismo tiempo el pago de los cadnones supuestamente
adeudados.

8.- REDUCCION DE LA CLAUSULA PENAL POR ENORME:

En el hipotético caso en que la clausula penal sea tenida en
cuenta para el cobro de la obligacion aqui ejecutada, la cual no
cumple los requisitos de ley, se solicita la reduccion de la pena,
conforme lo siguiente:

Resulta que el valor establecido como clausula penal
corresponde a una suma equivalente a 3 canones de
arrendamiento vigentes pactado en la clausula decima quinta
del contrato, cuya pretensiéon fue ordenada en el mandamiento
de pago, la cual se considera que dicho valor determinado por
la ejecutante resulta abiertamente lesiva y desproporcionada,
por ser contraria a las buenas costumbres y al orden publico,
razén por la que debe reducirse.

Lo anterior dado que, segun lo manifestado por mis
mandantes, nunca se discutieron y analizaron libremente cada
una de las clausulas que contiene el contrato base de recaudo,
sino que se le impuso dicho clausulado por ser un formato que
tiene la ejecutante que debia firmarse tal como se redacto, lo
anterior se demostrara con el material probatorio.

9. LAS EXCEPCIONES QUE OFICIOSAMENTE SE PRUEBEN
DURANTE EL TRAMITE DEL PROCESO.

Sirvase sefior Juez conforme a lo dispuesto en el art. 282 del
C. G. del P., en el evento de hallar probados los hechos que
constituyen una excepcién, reconocerla oficiosamente, en la
sentencia.

PETICION DE PRUEBAS:

Pido se decreten y tengan como pruebas por parte de mi
mandante, para demostrar los hechos en que se fundamentan
las excepciones formuladas, las siguientes:

1. INTERROGATORIO DE PARTE:

Sirvase sefior Juez fijar fecha y hora para la practica de un
interrogatorio al representante legal de la parte demandante
que en forma oral o por escrito le formularé, sobre los hechos
de la demanda, la contestacion y las excepciones formuladas.



2. DOCUMENTALES:

Se anexan los siguientes documentos para que sean tenidos
como prueba documental, a fin de probar:

Comunicaciones remitidas a la sociedad demandante los dias
28 de marzo y 17 de abril de 2020.

3. TESTIMONIOS:

Solicitamos se decrete el testimonio de las siguientes personas
a saber: LUCY YEPES ORTIZ, EVA AGUIRRE VILLALBA y
SAUL MONSALVE CETINA, ciudadanos mayores de edad,
residentes y domiciliados en la ciudad de Bogota, quienes
podran ser citados a través de nuestra oficina de abogados y/o
a los siguientes correos electronicos:
lucyyepesortiz@gmail.com; eval069 billalva@hotmail.com;
saulmonsalvel9@gmail.com

OBJETO: EI objeto de la prueba testimonial sera para que
declaren sobre todo lo que les conste respecto de los hechos
de la demanda, las excepciones propuestas, los defectos y
falencias en el suministro de la energia, sus consecuencias y
terminacién del contrato.

ANEXOS
Me permito anexar los siguientes documentos:
1. Poder debidamente diligenciado otorgado por TATIANA
MILENA ROMERO VEGA y MARIO ALBERTO LOZADA
VANEGAS.

2. La documental indicada en el acapite de las pruebas.

NOTIFICACIONES:

Se recibiran notificaciones en:

El suscrito en la carrera 16 No. 93 A — 16 Piso 5 de Bogota y/o
en la secretaria de su Despacho; correo electrénico
fabiohforerolopez@gmail.com.


mailto:lucyyepesortiz@gmail.com
mailto:eva1069_billalva@hotmail.com
mailto:saulmonsalve19@gmail.com

Mis mandantes en la carrera 16 No. 93-87 de Bogota y los

correos electrénicos: tats1981 @hotmail.com

marioalozada@hotmail.com

La parte actora, la indicada en la demanda.

Atentamente,

-

FABIO HERNAN FORERO LOPEZ
C.C. N0.79.605.537 de Bogota.
T.P. No. 83.713 C. S. de la Jud.
fabiohforerolopez@gmail.com

y


mailto:tats1981@hotmail.com

ESTUDIO JURIDICO
Abogados.

Seiiores Doctores
JUZGADO SEXTO (6) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Atn. Dr. Jorge Alfredo Vargas Arroyo

Ref. Ejecutivo No. 110014003006-2021 00413-00
INVERSIONES LUMALI S.A. contra
MARIO ALBERTO LOZADA VANEGAS y OTRA.

TATIANA MILENA ROMERO VEGA y MARIO ALBERTO LOZADA VANEGAS,
ciudadanos mayores de edad, residentes y domiciliados en la ciudad de Bogot3,
identificado como aparece al pie de nuestras firmas, actuando en nombre propio,
con todo acatamiento para manifestar que por éste escrito conferimos poder
especial, amplio y suficiente al doctor FABIO HERNAN FORERO LOPEZ,
abogado en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania nimero 79.605.537
de Bogotéd D.C. y tarjeta profesional No. 83.713 del C.S. de la Jud., correo
electrénico fabiohforerolopez@gmail.com, para que se notifique del mandamiento
de pago, conteste la demanda, propcnga excepciones y represente nuestros
intereses dentro del proceso de la referencia.

El apoderado queda ampliamente facultado para sustituir, reasumir, desistir,
presentar recursos ordinarios y extraordinarios, presentar excepciones, recibir, en
fin, realizar cualquier acto que provea a nuestro mejor derecho. Solicitamos se le
reconozca personeria.

Correo ¢lectrénico:

Atentamente,
A ATRRE RS Ve
g;::l:';'eoo. ectroréic%xbo Yoy 1901 Q\'\UT TV\CL.&\“CO"l
2y
MARIO (AL DR'WANEGA .
coNo e AR
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Acepto,

FABIO HERNANFORERO LOPEZ

ﬂg‘nﬁ, T\\\fﬁr\ Loy o ‘/C;\d

Bogotd D.C. Carrera 16 No. 93 A - 157505)
Teléfonos 6168027 - 6112519

Escaneado con CamScanner
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Bogota D.C., 28 de marzo de 2020.

Senores

INVERSIONES LUMALI S.A.
Atn. ELENA MARIA ENRIQUEZ
Ciudad.

Ref. Contrato de Arrendamiento Local No. 106 ubicado en
la calle 122 No. 17 A- 14 de la ciudad de Bogota.

Cordial saludo sefiora Elena Maria,

Con ocasion de la terminacion del contrato de la referencia aceptado en
su comunicacion del 27 de marzo del presente afio, por medio de la
presente nos permitimos aclarar y notificar lo siguiente:

1)

2)

Es innegable que el local tomado en arrendamiento desde un
principio ha presentado dificultades desde el punto de vista
técnico, mas exactamente en cuanto a la capacidad de
suministro de energia eléctrica que se requiere para el buen
funcionamiento de las maquinas que se explotaban en el
establecimiento de comercio de nuestra propiedad y que alli
funcionaba. En realidad de verdad, no entendemos a que
funcionarios y/o recibo de pago a CODENSA S.A. E.S.P. hace
usted referencia.

De otra parte, agradecemos inmensamente su_aceptacion en
la terminacion del contrato de arrendamiento del inmueble de
la referencia, no sin antes aclarar que evidentemente como
usted lo manifestd en su comunicacion y después de consultar
con las autoridades locales y asesores juridicos, nos resulta
fisicamente imposible desocupar el inmueble y hacer la entrega
el préximo 31 de marzo de 2020, por las medidas de aislamiento
decretadas por el Gobierno Nacional en razon de la Pandemia
del COVID-19, motivo por la cual le notificamos que haremos
entrega fisica del local comercial, exactamente, dos (2) dias
(3:00 PM) después de levantadas las medidas que tienen en
aislamiento a la mayor parte de la ciudadania Bogotana.



3) Para finalizar, dejamos constancia que estamos a paz y salvo por
concepto de canones de arrendamiento hasta el mes de marzo
(2020), e igualmente, que nos resulta imposible cubrir o pagar
el canon de arrendamiento del mes de abril u otros, en caso de
causarse, por el evento de fuerza mayor que estamos
atravesando en este momento.

De antemano agradecemos su apoyo y comprension, deseando que esta
situacion mejore lo mas rapido posible para bien de nuestra raza
humana.

Atentamente,

MARIO ALBERTO LOZADA VANEGAS

TATIANA ROMERO VEGA



Bogota D.C., 17 de abril de 2020.

Sefnores

INVERSIONES LUMALI SA
Atn. ELENA MARIA ENRIQUEZ
Ciudad.

Ref. Terminacion contrato y entrega del Local No. 106 ubicado en
la calle 122 No. 17 A - 14 de la ciudad de Bogota.

Cordial saludo,

Damos respuesta a su comunicacion del dia 15 de abril del presente afo
y respetuosamente le solicitamos remitirse al contenido de nuestras
comunicaciones anteriores, las cuales consideramos inequivocas.

En ese orden de ideas y teniendo en cuenta que el contrato de
arrendamiento terminé el dia 31 de marzo de 2020, (situacidon aceptada
por la arrendadora), tan pronto se levanten las medidas de
aislamiento preventivo obligatorio haremos entrega del local al
segundo dia de dicho suceso, a las 3:00 PM.

Si ustedes consideran que a pesar de haber terminado el contrato de
arrendamiento al finalizar el mes de marzo (fecha para la cual estabamos
a paz y salvo por canones de arrendamiento) debemos alguna suma de
dinero por el canon de abril -siendo evidente el evento de fuerza mayor
para realizar la entrega- les informaremos oportunamente sobre el
estado y tramite de insolvencia al que nos hemos visto abocados, para
que presenten su supuesta acreencia.

Atentamente,

MARIO ALBERTO LOZADA VANEGAS

TATIANA ROMERO VEGA



13/12/21 11:26 Correo: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

RE: Ejecutivo No. 2021-00413. Juzgado 6 Civil Municipal de Bogota.

Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmplO6bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 13/12/2021 11:25 AM

Para: fabiohforerolopez@gmail.com <fabiohforerolopez@gmail.com>

Buenos Dias

Se acusa recibido memorial asi como el del pasado viernes 10 de diciembre, los dos estan agregados al
expediente.

Atentamente,

Monica Pena
Escribiente

SECRETARIA | JUZGADO 06 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D. C.

Carrera 10 No. 14 - 33, piso 05, Bogota D. C. - Edificio Hernando Morales Molina

‘@ . s
2 Correo institucional: cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Fabio Forero <fabiohforerolopez@gmail.com>

Enviado: lunes, 13 de diciembre de 2021 11:16 a. m.

Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. <cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Mario Lozada
<marioalozada@hotmail.com>

Asunto: Ejecutivo No. 2021-00413. Juzgado 6 Civil Municipal de Bogota.

Cordial saludo,

Sefior Doctor

JUEZ SEXTO (6) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Atn. Dr. Jorge Alfredo Vargas Arroyo

E. S. D.

REF. EJECUTIVO No. 110014003006 — 2021-00413 - 00
DEMANDANTE: INVERSIONES LUMALI S.A.
DEMANDADOS: TATIANA MILENA ROMERO VEGA Y MARIO
ALBERTO LOZADA VANEGAS

CONTESTACION DEMANDA - EXCEPCIONES

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADAIZmImMTIILWU 1ZjYINDAWMCO04YTIiLTJKOWRMNGY5MGI0ZQAQAA4hH1SJPV1AGWIIO2RtRM. .. 12
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13/12/21 11:26 Correo: Juzgado 06 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

El viernes pasado (10 de diciembre de 2021) dentro del término legal oportuno
contesté demanda y propuse excepciones en el proceso de la referencia, sin
que hasta la fecha se me acuse recibido ni aparezca en la pagina de la rama
judicial (Siglo XXIl), el acto de defensa.

Por lo anterior remito nuevamente la contestaciéon y ruego se me informe el
recibido; ya que ha sido imposible comunicarse telefénicamente con el
despacho.

Atentamente,

Fabio Hernan Forero Lopez
fabiohforerolopez@gmail.com
Estudio Juridico - Abogado
Cra. 16 No. 93 A-16 Piso 5
Bogota - Colombia

M: +57 3102682062

PBX: +57 1 6168027

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADAIZmIMMTILWU1ZjYINDAWMCO4Y TIiLTIKOWRMNGY5MGIOZQAQAA4hH1SJPV1AJGWIOIO2RtRM...  2/2
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REPUBLICA DE COLOMBIA

5 D S

RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006 — 2021-00413 - 00
DEMANDANTE: INVERSIONES LUMALI S.A.
DEMANDADA: TATIANA MILENA ROMERO VEGA Y

MARIO ALBERTO LOZADA VANEGAS
Ejecutivo Singular

Se RECONOCE personeria al doctor FABIO HERNAN FORERO LOPEZ como apoderado
de los demandados TATIANA MILENA ROMERO VEGA Y MARIO ALBERTO LOZADA

VANEGAS, en los términos y para los efectos del poder conferido.

Conforme a lo preceptuado en el inciso 2 del articulo 301 del Cédigo General del Proceso,
se tiene notificados por conducta concluyente a los demandados TATIANA MILENA
ROMERO VEGA Y MARIO ALBERTO LOZADA VANEGAS

Por secretaria y en la forma prevista en el inciso tercero articulo 9 del Decreto 806 de 2020,
de las excepciones presentadas por el apoderado de los demandados TATIANA MILENA
ROMERO VEGA Y MARIO ALBERTO LOZADA VANEGAS, corrase traslado a la parte
demandante, en los términos dispuestos en el articulo 443 del Codigo General del Proceso,

esto es, por diez (10) dias.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

! Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con insercion de la providencia, y no sera
necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la
providencia respectiva.

No obstante, no se insertaran en el estado electrénico las providencias que decretan medidas
cautelares o hagan mencién a menores, o cuando la autoridad judicial asi lo disponga por estar
sujetas a reserva legal.

De la misma forma podran surtirse los traslados que deban hacerse por fuera de audiencia.


mailto:cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-0966-00

DEMANDANTE: BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA
COLOMBIA S.A., BBVA COLOMBIA

DEMANDADO: HELI DAZA GALAN

Ejecutivo

Reunidos los requisitos previstos en los articulos 82, 84, 422 y ss. del Codigo General del

Proceso, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva singular de MENOR
CUANTIA a favor de BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA BBVA
COLOMBIA y en contra de HELI DAZA GALAN, por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré N°. 5000003709

Por la suma $ 64.758.016,00 Micte, por concepto de CAPITAL, junto con los intereses

moratorios a la tasa legal para esta clase de créditos desde la fecha de presentacion de la

demanda hasta que se verifique el pago total de la obligacion.

Por la suma de $7.669.388,00 M/CTE, por concepto de intereses remuneratorios desde el
dia 14 de junio de 2021 hasta el 25 de noviembre de 2021, a la tasa fluctuante
trimestral sefialada por la Superintendencia Financiera de Colombia, el crédito aqui

ejecutado se liquidé con base en la maxima legal autorizada.

Pagaré N°. 5000124638

Por la suma $38.373.639,00 Micte, por concepto de CAPITAL, junto con los intereses

moratorios a la tasa legal para esta clase de créditos desde la fecha de presentacion de la

demanda hasta que se verifique el pago total de la obligacion.



Por la suma de $4.536.723,00 M/CTE, por concepto de intereses remuneratorios desde el
dia 24 de abril de 2021 hasta el 25 de noviembre de 2021, a la tasa fluctuante
trimestral sefialada por la Superintendencia Financiera de Colombia, el crédito aqui

ejecutado se liquidé con base en la maxima legal autorizada.

SEGUNDO: En la oportunidad procesal se resolvera sobre las costas.

TERCERO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291
y 292 del Cddigo General del Proceso, haciéndole saber que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 431 ibidem dispone del término de cinco (5) dias a partir de su
notificacién para PAGAR LA OBLIGACION.

CUARTO: Se le pone en conocimiento a la parte demandada que conforme lo normado en
el articulo 442 del Codigo General del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion del mandamiento ejecutivo podra PROPONER EXCEPCIONES DE MERITO.

QUINTO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada ESMERALDA PARDO CORREDOR
como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los fines del poder

conferido.

NOTIFIQUESE (2)

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 50

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2021-00964 -00
DEMANDANTE: ISAZA SILVA & CIA LTDA
DEMANDADO: LUIS ADIL YEPEZ HOYOS
Comision de Entrega

Teniendo en cuenta que segun acta de conciliacion Nro. 131230 del el 18 de junio de 2021,
el sefior LUIS ADIL YEPEZ HOYOS, en calidad de arrendatario del inmueble ubicado en
la Carrera 24 # 50 —11 Local de Bogota, D.C., se comprometié con la entidad ISAZA SILVA
& CIA LTDA como arrendadora, a hacer efectiva la entrega del mismo, sin que hubiese
dado cumplimiento a dicho acuerdo, de conformidad con el articulo 69 de la Ley 446 de
1998, el Despacho,

RESUELVE

RESUELVE: ADMITIR la solicitud de entrega presentada por ISAZA SILVA & CIA LTDA,
en contra de LUIS ADIL YEPEZ HOYOS.

SEGUNDO: De conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo PCSJC17-10832 de la
Presidencia del Consejo Superior de la Judicatura y en concordancia con en el articulo 38
del Cddigo General del Proceso, para la diligencia de entrega del inmueble
se COMISIONA con amplias facultades a los Juzgados de Pequefias Causas y
Competencia Multiple de Bogotéa ( Acuerdo PCSJA — 17 — 10832), Alcalde y/o Consejo de
Justicia y/o Inspector de Policia de la zona respectiva, funcionarios con cargos del nivel
profesional de la secretaria de gobierno (paragrafo 2 del articulo 11 del Acuerdo 735 de
2019 del Consejo de Bogota reglamentado por el Decreto 099 del 13 de marzo de 2019),
entre ellas la de fijar dia y hora para la practica de la diligencia, para que se efectue la
entrega del inmueble ubicado en la Carrera 24 # 50 —11 Local de Bogota, D.C, a ISAZA
SILVA & CIA LTDA.



TERCERO: LiIBRESE despacho comisorio con los insertos necesarios.

NOTIFIQUESE,

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2021-00960-00
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: FREDY ALFONSO LOPEZ MURCIA
Ejecutivo Singular

Presentada la demanda en debida forma, y reunidos los requisitos previstos en los articulos

82, 84,422 y ss. del Cadigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA de MENOR
cuantia a favor de BANCOLOMBIA S.A. contra de FREDY ALFONSO LOPEZ MURCIA,

por las siguientes sumas de dinero:

PAGARE 420092744

1. Por la suma de $ $57.472.363,00 M/CTE, por concepto de capital de la obligacion
contenida en el pagaré base de recaudo, junto con los intereses moratorios siempre y
cuando no excedan la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera de
Colombia para este tipo de créditos, liquidados desde el dia 14 de julio de 2021, hasta que

se verifique el pago total de la obligacién.

SEGUNDO: En la oportunidad procesal se resolvera sobre las costas.

TERCERO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291
y 292 del Codigo General del Proceso, y el Decreto 806 del 2020, haciéndole saber que
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 431 ibidem dispone del término de cinco (5)

dias a partir de su notificacion para pagar la obligacion.



CUARTO: Se le pone en conocimiento a la parte demandada que conforme lo normado en
el articulo 442 del Codigo General del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacién del mandamiento ejecutivo podra proponer excepciones de mérito.

QUINTO: Reconézcase personeria al abogado ARMANDO RODRIGUEZ LOPEZ como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folios precedentes.

NOTIFIQUESE,

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-00956-00

DEMANDANTE: ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS
S.A. AECSA

DEMANDADO: LINA MARCELA MENDOZA GARAY

Ejecutivo

Presentada la demanda en debida forma, y reunidos los requisitos previstos en los articulos

82, 84,422 y ss. del Cadigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA de MENOR
cuantia a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA.
contra de LINA MARCELA MENDOZA GARAY, por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré No. 3721929

1.1. Por la suma de $75°400.540,00 M/CTE, por concepto de capital de la obligacion
contenida en el pagaré base de recaudo, junto con los intereses moratorios siempre y
cuando no excedan la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera de
Colombia para este tipo de créditos, liquidados desde el dia de la presentacion de la

demanda, hasta que se verifique el pago total de la obligacién.

SEGUNDO: En la oportunidad procesal se resolvera sobre las costas.

TERCERO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291
y 292 del Cddigo General del Proceso, haciéndole saber que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 431 ibidem dispone del término de cinco (5) dias a partir de su

notificacion para pagar la obligacion.



CUARTO: Se le pone en conocimiento a la parte demandada que conforme lo normado en
el articulo 442 del Codigo General del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacién del mandamiento ejecutivo podra proponer excepciones de mérito.

QUINTO: Recondzcase personeria a la abogada CAROLINA ABELLO OTALORA, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folios precedentes.

NOTIFIQUESE, (2)

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
&2

K) PN S P T WL s

JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-0954-00
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA

DEMANDADO: GLORIA BRIGITTE SANCHEZ NUMPAQUE
Ejecutivo

Presentada la demanda en debida forma, y reunidos los requisitos previstos en los articulos

82, 84,422y ss. del Codigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA de MENOR
cuantia a favor de BANCO DE BOGOTA S.A. contra de GLORIA BRIGITTE SANCHEZ
NUMPAQUE, por las siguientes sumas de dinero:

pagaré No. 1020714601

1.1.Por la suma de $92’370.511.00 Mcte. por concepto de capital, junto con los intereses
moratorios siempre y cuando no excedan la tasa maxima legal autorizada por la
Superintendencia Financiera de Colombia para este tipo de créditos, liquidados desde

el dia 04 de noviembre de 2021, hasta que se verifique el pago total de la obligacion

1.2.Por la suma de $15°700.990.00 M/CTE, por concepto de intereses de plazo liquidados
sobre el valor capital entre el 27 de marzo de 2019y el 3 de noviembre de 2021,
a las tasas resultantes de la fluctuacion de interés debidamente certificados por la

Superintendencia Financiera de Colombia.

SEGUNDO: En la oportunidad procesal se resolvera sobre las costas.



TERCERO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291
y 292 del Cddigo General del Proceso, haciéndole saber que de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 431 ibidem dispone del término de cinco (5) dias a partir de su

notificacién para pagar la obligacion.

CUARTO: Se le pone en conocimiento a la parte demandada que conforme lo normado en
el articulo 442 del Cédigo General del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a la

notificacién del mandamiento ejecutivo podra proponer excepciones de mérito.

QUINTO: Recondzcase personeria a la abogada YOLIMA BERMUDEZ PINTO, como

apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido

visible a folios precedentes.

NOTIFIQUESE, (2)

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

E EXPEDIENTE: 110014003006-2021-0950-00
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.

DEMANDADO: SAMIR MAURICIO CASTANO MORALES
Ejecutivo

Teniendo en cuenta que la presente demanda no se subsano, esto es, no se presento escrito
corrigiendo los defectos sefialados en el auto que la inadmitio, el Juzgado con fundamento
en el articulo 90 del Cédigo General del Proceso.

RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda presentada por la entidad BANCO FINANDINA S.A.
contra SAMIR MAURICIO CASTANO MORALES, por las razones expuestas en la

parte motiva de esta providencia.

2. DEVUELVASE a la parte demandante la demanda y sus anexos, sin necesidad de

desglose, dejando las constancias de Ley.

3. CUMPLIDO lo anterior archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2021-00948-00

DEMANDANTE: SEM DE JESUS CIFUENTES GUTIERREZ.
DEMANDADO: AMANDA BARBOSA CUBILLOS

Prueba anticipada - Interrogatorio

Como quiera que la solicitud de INTERROGATORIO DE PARTE como Prueba
Extraprocesal que presenta el sefior SEM DE JESUS CIFUENTES GUTIERREZ, quien
actua por intermedio de apoderado judicial, reune los requisitos establecidos en el articulo

184 del Cddigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la solicitud de INTERROGATORIO DE PARTE como Prueba
Extraprocesal que presenta SEM DE JESUS CIFUENTES GUTIERREZ, por intermedio

de apoderado judicial

SEGUNDO: Citar a instancia de la parte interesada, a la sefiora AMANDA BARBOSA
CUBILLOS, para que el dia 8 de FEBRERO de 2022 a la hora de las 11:00 A.M.,
comparezca al Despacho a fin de llevar a cabo diligencia de Interrogatorio de Parte como

Prueba Extraprocesal.

TERCERO: De conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 183 del Cddigo
General del Proceso, la notificacion a los citados debera hacerse personalmente, de
acuerdo con los articulos 291 y 292 ibidem, con no menos de cinco (5) dias de antelacion
a la fecha de la respectiva diligencia y lo ordenado por el articulo 8 del Decreto 806 de
2020)


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr007.html#291
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr007.html#292

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado JOHN JAIRO GIL VACA. como
apoderado judicial de la parte solicitante, en los términos y para los fines del poder

conferido.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14% - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electrénico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE: 110014003006-2020-00946-00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE
DEMANDADO: CLAUDIA YAZMIN HORTA MURCIA
Ejecutivo singular

Teniendo en cuenta que la presente demanda no se subsano, esto es, no se presento escrito
corrigiendo los defectos sefialados en el auto que la inadmitio, el Juzgado con fundamento
en el articulo 90 del Codigo General del Proceso.

RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda presentada por la entidlad BANCO DE OCCIDENTE
contra CLAUDIA YAZMIN HORTA MURCIA, por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.

2. DEVUELVASE a la parte demandante la demanda y sus anexos, sin necesidad de

desglose, dejando las constancias de Ley.

3. CUMPLIDO lo anterior archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL ]
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 50

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006-2021-0662-00
DEMANDANTE: MARIA OLIVA AFRICANO MORALES
DEMANDADO: MIGUEL ANTONIO AVILA FIGUEROA.

FRANCISCO ROBAYO ACOSTA.
Ejecutivo Singular

Por reunir los requisitos del articulo 93 del Codigo General del Proceso y llenar las demas
exigencias, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA de MENOR
guantia a favor de MARIA OLIVA AFRICANO MORALES contra MIGUEL ANTONIO
AVILA FIGUEROA. FRANCISCO ROBAYO ACOSTA, por las siguientes sumas de dinero:

CHEQUE N° 0000028

1. La suma de $60.000. 000.00 M/cte., por concepto de CAPITAL del cheque allegado como
base de la ejecucion junto con los intereses moratorios aplicables para este tipo de
obligaciones, liquidados desde el dia 1 de julio de 2021, de acuerdo a la fluctuacion
periddica que para el efecto expida la Superfinanciera, hasta que se verifique el pago total
de la misma.

CHEQUE N° 0000030

1. La suma de $60.000. 000.00 M/cte., por concepto de CAPITAL del cheque allegado como
base de la ejecucidn junto con los intereses moratorios aplicables para este tipo de
obligaciones, liquidados desde el dia 1 de Octubre de 2021, de acuerdo a la fluctuacidn
periddica que para el efecto expida la Superfinanciera, hasta que se verifique el pago total
de la misma.

TERCERO: NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291
y 292 del Codigo General del Proceso y el Decreto 806 del 2020, haciéndole saber que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 431 ibidem dispone del término de cinco (5)
dias a partir de su notificacion para pagar la obligacion.

CUARTO: Se le pone en conocimiento a la parte demandada que conforme lo normado en
el articulo 442 del Cédigo General del proceso dentro de los diez (10) dias siguientes a la
notificacion del mandamiento ejecutivo podra proponer excepciones de mérito.



QUINTO: RECONOCER PERSONERIA al abogado HENRY SUAREZ BETANCOURTH,
como apoderado de la demandante, en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006 — 2020-00829- 00
DEMANDANTE: CARLOS EMIRO TORRES CRUZ
DEMANDADA: JUAN ALEJANDRO GUTIERREZ ROBLES
Ejecutivo Efectividad de la Garantia Real.

De conformidad con el numeral 3 el articulo 468 del Cédigo General del Proceso, que
sefiala:
“Orden de seguir adelante la ejecucion. Si no se proponen excepciones y se hubiere
practicado el embargo de los bienes gravados con hipoteca o prenda, o el ejecutado hubiere

prestado caucion para evitarlo o levantarlo, se ordenara seguir adelante la ejecucion para
que con el producto de ellos se pague al demandante el crédito y las costas.”

Y como quiera que se encuentran cumplidos los requisitos arriba sefialados, el Despacho

procede a proferir auto de conformidad con la norma citada, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

CARLOS EMIRO TORRES CRUZ, a través de apoderado judicial, instaurd demanda
EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL de MENOR CUANTIA
en contra de JUAN ALEJANDRO GUTIERREZ ROBLES.

Por estar conforme a derecho y reunir los requisitos legales previstos en los articulos 82,
83, 84, 90, 422 y 468 del Cddigo General de Proceso y el titulo allegado, los exigidos en el

articulo 554 Ibidem, el Despacho profirid6 mandamiento de pago el 23 de febrero de 2021.

Mediante auto de 14 de julio de 2021, se tuvo notificado al demandado JUAN ALEJANDRO
GUTIERREZ ROBLES, quien dentro de su oportunidad procesal guardd silencio.

En razén de lo anterior, es procedente dar aplicacién a lo previsto en la norma citada
inicialmente, cumplidos como se encuentran los presupuestos procesales y no existiendo

causal de nulidad que invalide lo actuado.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,
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RESUELVE:

PRIMERO: SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de las

obligaciones determinadas en el mandamiento de pago de 23 de febrero de 2021

SEGUNDO: ORDENAR EL AVALUO Y POSTERIOR REMATE, del inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria numero 50 C - 1739441 de la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Bogota — Zona Centro, para que con el producto del mismo se

paguen las obligaciones contenidas en el mandamiento de pago 23 de febrero de 2021

TERCERO: PRACTIQUESE LA LIQUIDACION DEL CREDITO en los términos del articulo
446 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: CONDENAR EN COSTAS procesales a la parte demandada. Tasense y
liquidense. Fijense como agencias en derecho la suma de $5.000.000,00 M/CTE. (numeral
4 articulo 5° del Acuerdo PSAA 16 - 10554).

QUINTO: REMITASE el presente proceso a la Oficina de Ejecucién Civil Municipal, entre

tanto continuese el tramite en el presente Despacho.

NOTIFIQUESE (2)

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).
EXPEDIENTE : 110014003006-2021-00961-00
DEMANDANTE: FANNY ROMERO RODRIGUEZ
DEMANDADO: ABELARDO ALBARRACIN ROJAS
Verbal - Simulacion.

Como la parte actora no subsand la demanda conforme fue dispuesto en auto de 1 de

diciembre de 2021, se dispondra su rechazo.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,
RESUELVE

1. RECHAZAR la demanda impetrada por la sefiora FANNY ROMERO RODRIGUEZ,

por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. DEVUELVASE a la parte demandante la demanda y sus anexos, sin necesidad

de desglose, dejando las constancias de Ley.

3. CUMPLIDO lo anterior archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE No: 110014003006 — 2021-00955- 00

DEMANDANTE: BANCO CREDIFINANCIERA S.A.

DEMANDADO: CARLOS DEMETRIO ORTIZ MARTINEZ Y
ROSALBA TORRES OCHOA

Ejecutivo Singular.

Como la parte actora no subsané la demanda conforme fue dispuesto en auto de 1 de

diciembre de 2021, se dispondra su rechazo.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Sexto Civil Municipal de Bogota,
RESUELVE

1. RECHAZAR l|a demanda impetrada por BANCO CREDIFINANCIERA S.A., por las

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

2. DEVUELVASE a la parte demandante la demanda y sus anexos, sin necesidad

de desglose, dejando las constancias de Ley.

3. CUMPLIDO lo anterior archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006 — 2021-00953 - 00
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: DIANA SOFiA REY VASQUEZ
Ejecutivo Efectividad de la Garantia Prendaria.

Presentada la demanda en debida forma, y reunidos los requisitos previstos en los articulos
82, 83, 84, 90 y 422 del Codigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA PARA LA EFECTIVIDAD
DE LA GARANTIA PRENDARIA de MENOR CUANTIA a favor de BANCO DE
OCCIDENTE S.A. y en contra de DIANA SOFIA REY VASQUEZ identificado con Cedula

de Ciudadania numero 52.106.306, por las siguientes sumas de dinero:
1.1.PAGARE NUMERO 21078957.

a. Porlasuma de $46.210.295,00 M/CTE, por concepto de CAPITAL ADEUDADO,
junto con los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 19 de noviembre de 2021

y hasta cuando se verifique su pago total.

b. Porlasuma de $2.083.100,00 M/CTE., por concepto de INTERESES DE PLAZO

pactados sobre el capital anterior.

c. Por la suma de $440.487,00 M/CTE., por concepto de INTERESES MORA

pactados sobre el capital anterior.

2. Sobre costas se decidira en su oportunidad procesal.

3. DECRETAR el embargo del automotor identificado con placas EJR - 781, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 468 el Codigo general del Proceso. Oficiese a

la Secretaria de Transito y transportes correspondiente.

4. NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del

Codigo General del Proceso, haciéndole saber que dispone del término de diez (10) dias a
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partir del dia siguiente de la notificacion para proponer excepciones de mérito de

conformidad con al articulo 422 ibidem.

Para tal efecto y como quiera que se informa la direccion del correo electrénico del
demandado, debera la parte demandante dar cumplimiento a lo normado en el articulo
sexto del Decreto 806 de 2020, acreditando el envio por medio electronico a la contraparte,

de la copia del libelo demandatorio, los anexos, y de la presente providencia.

5. En el mismo sentido inférmese al deudor que desde el momento de su notificacion
cuenta con el término de 5 dias para PAGAR LA OBLIGACION segun lo sefialado en el

articulo 431 del Cddigo General del Proceso.

6. Se RECONOCE a la doctora MARIA ELENA RAMON ECHAVARRIA como apoderada

de la entidad demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




RAMA JUDICIAL ’
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidds (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006- 2021-00945 - 00
DEMANDANTE: BANCO FALABELLA S.A.
DEMANDADOS: SANDRO RAMOS

Ejecutivo Singular.

SE ACEPTA la renuncia presentada por la doctora MARTHA AURORA GALINDO CARO, al
poder que le fuera conferido por la entidad demandante BANCO FALABELLA S.A.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial

en el Juzgado.

NOTIFIQUESE (3)

JORGE ALFREDO VARGAS ARROYO
JUEZ
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JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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RAMA JUDICIAL ,
JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 14? - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidés (2022).

EXPEDIENTE : 110014003006- 2021-00945 - 00
DEMANDANTE: BANCO FALABELLA S.A.
DEMANDADOS: SANDRO RAMOS

Ejecutivo Singular.

Presentada la demanda en debida forma, y reunidos los requisitos previstos en los articulos
82, 83, 84, 90 y 422 del Codigo General del Proceso, el Despacho,

RESUELVE

1. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via ejecutiva SINGULAR de MENOR
CUANTIA a favor de BANCO FALABELLA S.A. y en contra de SANDRO RAMOS

identificado Cedula de Ciudadania No. 79.697.095, por las siguientes sumas de dinero:

1.1.PAGARE No. 206040040594

a. Porlasuma de $69.240.713,00 M/CTE, por concepto de CAPITAL ADEUDADO,
junto con los intereses moratorios a la tasa maxima legal permitida por la
Superintendencia Financiera de Colombia, desde el 11 de julio de 2021 y hasta

cuando se verifique su pago total.

b. Por la suma de $ $5.194.869,00 M/CTE., por concepto de INTERESES
CORRIENTES pactados sobre el capital anterior.

2. Sobre costas se decidira en su oportunidad procesal.

3. NOTIFIQUESE a la parte demandada en la forma prevista en los articulos 291 y 292 del
Codigo General del Proceso, haciéndole saber que dispone del término de diez (10) dias a
partir del dia siguiente de la notificacion para proponer excepciones de mérito, conforme al
articulo 442 ibidem.

Para tal efecto y como quiera que se informa la direccion del correo electrénico del
demandado, debera la parte demandante dar cumplimiento a lo normado en el articulo
sexto del Decreto 806 de 2020, acreditando el envio por medio electronico a la contraparte,

de la copia del libelo demandatorio, los anexos, y de la presente providencia.
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4. En el mismo sentido informese al deudor que desde el momento de su notificacion
cuenta con el término de 5 dias para PAGAR LA OBLIGACION segun lo sefialado en el
articulo 431 del Cédigo General del Proceso.

5. Se RECONOCE a la doctora MARTHA AURORA GALINDO CARO como apoderada de

la entidad demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE. (3)

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO
JUEZ

JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,

fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario
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JUZGADO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Carrera 10 No. 142 - 33. Piso 5°
Teléfono 3422055
Correo Electronico cmpl06bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2022).

EXPEDIENTE :
DEMANDANTE:

DEMANDADA:

Verbal

1100140003006 - 2021-00769- 00
CRISTOBAL ARANGO POSADA, MOISES
ARANGO POSADA y MACARIO
GUILLERMO LEON ARANGO URIBE en
representacion de su hija menor
GUADALUPE ARANGO GIL.
COMUNICACIONES CELULAR S.A,
COMCEL S.A (CLARO S.A), (COMCEL
S.A)

Previo a resolver sobre la respuesta emitida a las pretensiones de la demanda por parte
de COMUNICACIONES CELULAR S.A, COMCEL S.A (CLARO S.A), (COMCEL S.A),

en los términos del articulo 74 del Codigo General del Proceso’, la doctora ADRIANA

LOPEZ MARTINEZ aporte poder especial para actuar en este especifico asunto.

En igual direccion, debera adosar los anexos que anuncia en su escrito de contestacion.

NOTIFIQUESE.

JORGE ALFREPO VARGAS ARROYO

JUEZ

! Los poderes generales para toda clase de procesos solo podran conferirse por escritura publica.
El poder especial para uno o varios procesos podra conferirse por documento privado. En los
poderes especiales los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por memorial dirigido
al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales debera ser presentado
personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones

de poder se presumen auténticas.
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JUZGADO SEXTO (06) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
La anterior providencia se notifica por Estado No. 03 del 18 de enero de 2022,
fijado en la pagina de la Rama Judicial a las 8:00 A.M
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JOSE MIGUEL SANTAMARIA OVALLE
Secretario




