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Memorial Poder
Radicado: 11001400307 20200867000 ____

Juzgado: SEPTIMO (07) CIVIL MU ) m@gota D.C.

. Demandante: MYRIAM DEL C
- Demandado: PEDRO INF wﬁ@?ﬁ@@ﬂeﬁomsmnde

Seficres la autsnticacidn Biometrica
JUZGADO SEPTIMO (07) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D, No,h H0L S5 9
E. S{ D. SR
- — = \ N I
Asunto: MEMORIAL PODER .

Referencia: RCEY/O RCC
Demandante: MYRIAM DEL CARMEN PROARO TOBAR 4 44 JUL 2020
Dernandado:  PEDRO INFANTE ESPINOSA Y OTROS ' J

Radicado: ~ 110014003007-2020-00070-00 y

crudlodcnlc No.1.030.539. 762 manifiesto que confiero poder ampho
suf’cqenfe al abogado LUIS ENRIQUE CUEVAS VALBUENA mayor de eda
identificado con cédula de ciudadania No. 19.414.202 de Bogotd, portad
de j:"rarjem profesional No. 86.358 del Consejo Superior de la Judicatur
~ pard que asuma mi defensa dentro del proceso de Ia referencia.

Mi apoderado CUEVAS VALBUENA, ademds de las facultades del articulo
de! C. G. del P, queda expresamente facultado para gue se noﬁfique de &5

~demanda, asi como: transigir, conciliar, recibir, desisfir, revocor propone‘r
tachas, sustituir y reasumir el presente poder, en especnol olel{o que redlice el !
IIam miento en garantia a la Compaiiia dé seguros.

Afef[fcmen’re i

PEDRO INFANTE ESPINOSA

CC !'|~lo. 1.030.539.762

TELEFONO: 3504360705
DIRECCION: Calle 54° No. 97D-56

Acepto,

i i ks i oLl T ER i
- ‘ W ! |
. ENRIQUE CUEVAS \(KLBUENA

cc #9.41.4.202 de Bogotd

T.P 86,358 del C.S. de Ia J. -~ 000i
Nohf?ccacmnes ’

qurera 5 No 16-14 Edificio El Globo Oficina 6171

Tel. 3107695698 : |

Carren alactranicn: arnavacahanada@hontmail ~am




il 'DILIGEMCIA DE RECONOCIMIENTO DE FIRMA Y CONTENIDO DE
DOCUMENTO PRIVADO
Articulo 68 Decreto-Ley 960 de 1970 y Decreto 1069 de 2015

& ESPINOSA, identificado con Cedula de Cludadama/NUIP #1030539762 y declaré que
Fyece en el presente documento es suya y el contenido es cierto.

e i
. ] 7kirq7fg0du0
-------- Firma autégrafa -------- 13/03/2020 - 10:45:11:440

Conforme al Articulo 18 del Decreto-Ley 019 de 2012, el compareciente fue identificado rnediante
cotejo biométrico en linea de su huella dactilar con la informacion biogréfica y biométrica de la base
de datos de la Registraduria Nacional del Estado Civil.

Acorde a la autorizacion del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccidn de sus
datos personales y las politicas de seguridad de la informacién establecidas por |la Registraduria
Nacional del Estado. Eivil
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Luis Enrique Cuevas Valbuena

Abogado
Universidad Libre

Senor e e
JUEZ SEPTIMO (7°) CIVIL MUNICIPAL

Bogotd D.C.

Ciudad

E. S. D.

L)

Ref. Verbal de Menor Cuantia de MYRIAN DEL
CARMEN PROANO. Contra: EMPRESA DE
TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA' ETB SAS y
Oftros

Radicado No. 2020-0070-00

LUIS ENRIQUE CUEVAS VALBUENA, mayor de edad, vecino de esta
ciudad con domicilio en la Carrera 50 No 16-14, oficina 611 de esta
ciudad, identificado con la Cédula de Ciudadania No 19.414.202 de
Bogotd, Abogado en ejercicio, con T.P. No. 84.358 del C.S. de la J.,
correo: ecuevasabogado®@hotmail.com, actuando en mi calidad
de Apoderado Judicial PEDRO INFANTE ESPINOSA, de acuerde al
poder legalmente conferido,  CONTESTO la dem'dﬁ'c'i'c‘l”'ci:s'f.' :

I. OPORTUNIDAD

Por medio del presente escrito, me permito CONTESTAR la demanda
Ordinaria de Responsabilidad Civil Contractual, dentro de Ia
referencia, encontréndome dentro del término de ley, si se tiene en
cuenta que mi poderdante se notificd personalmente el dia 13-03-20,
con iniciacién de términos a partir del dia: 16-03-20, con la suspensién
de términos decretado por la Emergencia Social Econémica vy
Ecoldgica, los cudles se reinician el dia 01-07-20, s& procede a
contestar asi: :

Il.- FRENTE A LOS HECHOS

Al 1°. No me consia: D
Aclarando: :

Esta manifestaciéon no me consta, es el relato que la aparente
afectada y lesionada le redliza a su apoderado judicial en el relato
de los hechos.

- [ ——
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Luis Enrique Cuevas Valbuena

Abogado
Universidad Libre

Al 2°. Mo me consto:

Aclarando: _

Esta manifestacidn no me consta, es el relato que la aparente
ofectada y lesionada le realiza a su apoderade judicial en el relato
de los hechos.

Al 3% No me consta:

Aclargndos. -
Esta manifestacién no me consta, es el relatc que la aparente
atectada y lesionada le realiza a su apoderado judicial en el relato
de los hechos, adicional que el hecho va dirigido a uno de los
codemandados.

Al 4°, Mo me conste:

Aclarando:

Esta manifestacidn no me consta, es el relato que la aparente
afectada y lesionada le redliza a su apoderado judicial en el relato
de los hechos, adicional que el hecho va dirigido a uno de los
codemandados.

Al 8%, No me consta: (he¢ho repetido)

Aclarande:
Esta manifestacidn no me consia, es el relato que la aparente

afectada y lesionada le realiza a su apoderado judicial en el relato
de los hechos, adicional que el hecho va dirigido a uno de los
codemandados.

Al 4°, Es cierfo:

Aclarando:
El vehiculo de placas WMK-068, para el dia en que se relatan los

hechos contaba con la pdliza de responsabilidad civil contractual,
expedida por la Compania de Seguros Mundial de Seguros S.A.

Al 7°. No me consta:

Aclarando:
Esta manifestacién noc me consta, adicional se trailan de

apreciaciones subjetivas del apoderado judicial de la démandante,

0
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Abogado
Universidad Libre

y se atiene a los hechos que se le relatan, adicional también porque
no se encontraba en el sitio de los hechos, como iqmpoco lo
conoce. o B

Al 8°. No me consia:

Aclarando: :

Esta manifestacién no me consta, es el relato gue ia aparente
afectada y lesionada le realiza a su apoderado judicial, adicional se
debe tener en cuenta que mi poderdante por segundod y ante los
hechos presentados, o que hace es prestarle los primeros auxilios a la
demandante, sin que esto le implique responsabilidad en los hechos.

Al 99, No me consta:

Aclarando: i

Esta manifestacidn no me consta, es el relato gue Io aparente
afectada y lesionada le realiza a su apoderado judicial, dada las
posibles lesiones que manifesté la demandante, se le facilito un
medio de transporte (silla de ruedas) algo cémodo para facilitarle su
desplazamiento mientras se le prestan los primeros auxilios.

RE AL

P

Al 10. No me consta:

Aclarando: I

Esta manifestacién no me consta, es el relato que la aparente
afectada y lesionada le realiza a su apoderado judicial, como en
este caso y en ofros que han sucedido, para evitar la pérdida de
tiempo de los involucrados, son los mismos posibles afectados los que
solicitan dinero como en efecto sucedid. ’

Al 11. No me consta: o

Aclarando: ‘-
Esta manifestacién no me consta, es el relato, que redliza el
apoderado judicial y posiblemente se trata de las caracteristicas de
la via o silio donde se presenta el hecho que nos ocupa.

L RES ¥ ot
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Luis Enrique Cuevas Valbuena

Abogado

Universidad Libre

Al 12, No me consta:

Aclarando:f

Esta . manifestacién no me consta, es el relaio, que realza el
apoderado judicial y posiblemente se frata de las caracteristicas de
la via o sitio donde se presenta el hecho que nos ocupa.

Al 13. No me consta:

Aclarando:

Esta,. manifestacién no me consta, es el relato, gue redliza el
apoderado judicial, los cuales son las manifestaciones que hace Ia
demandante y le coresponderd probar lo afirmado.

Al 14. No me consta:

Aclarando;
Esta manifestacidon no me consta, le comrresponderd dar respuesta a
la codemandada y llamada en garantia: MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

Al 15. No me consla:

Aclarando:
Esta manifestacion no me consta, le corresponderd dor respuesta a
la codemandada y llamada en garantia: MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

.Aﬂ 146. Mo me conster:

Aclarando:

Esta manifestacién no me consta, es el relato, que redliza el
apoderado judicial, los cuales son las manifestaciones que hace la
demandante y le corresponderd probar lo afirmado.

[

Al 17. Mo me consta:

Aclarando: .
Esta manifestacidon no me consta, es el relato, que realiza el

apoderado judicial, los cuales son las manifestaciones que hace la
demandante y le corresponderd probar lo afirmado.
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Abogado
Universidad Libre

Al 18. No me consta:

Aclarando: '

Esta manifestacidn no me consta, es el relato, .que!rrealiza el
apoderado judicial, los cuales son las manifestaciones gue hace la
demandante y le corresponderd probar lo afimado.

Al 19. No me consta:

Aclarando: :

Esta manifestacion no me consta, es el relato, que redliza el
poderado judicial, los cuales son las manifestaciones gue hace la
emandante y le comresponderd probar lo afirmado, adicional que
€ encuentran descritas en el dictamen médico legal, teniendo en
uenta que se frata de una perturbacién funcional de cardcter
fransitorio.

Al 20. No me consta:

Aclarando: ; '

E%s’rc: manifestacidbn no me consta, es el relato, que redliza el

apoderado judicial, los cuales son ias manifestaciones que hace Ia
emandante y le comresponderd probar lo afirmado.. -5t s

121. No me consta:

?clarqndo: -
sta manifestacibn no me consta, es el relato, que realiza el
poderado judicial, los cuales son las manifestaciones -que hace la
emandante y le corresponderd probar lo afirmado, en lo. que tiene
ue ver con la edad, seguramente lo deberd probar mediante un
ocumento idéneo, ya en lo que respecta al ingreso del salario
’inimo legal mensual vigente, no obra prueba que lo acredite.

Al 22. No me consia:

Aclarando: .
Esta manifestacién no me consta, es el relato, que realiza el
apoderado judicial, los cuales son ias manifestaciones que hace la

demandante.

et g - - .
T et e LT
- MIFLER
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Luis Enrique Cuevas Velbuena

Abogado
Universidad Libre

Al 23. No e consia:

Aclarande:
Esta manifestacion no me consta, le coresponderd dar respuesta a
la codemandada y lamada en garantia: MUNDIAL DE SEGUROS S.A.

Al 24. Mo me consta:

Aclarando:

Esta manifestacidon no me consta, es meramente subjetiva por parte
de seinor apoderado judicial, en el entendido que no existe a la
fecha sentencia u orden judicial que asi lo determine.

Ifll.- FRENTE A LAS PRETENSIONES

Desde ya ésta defensa se opone a la prosperidad de las infundadas
pretensiones y peticiones que se redlizan en los siguientes iérminos.

£ la 1o, No estd llamada a prosperar:

Aclarando:

Que no existe evidencia, nexo y causdlidad para deferminar [a
responsabilidad que se pefticiona, adicional, porque no se ha
proferido sentencia judicial que asf lo determine.

Ala 20. No gasité llamada a prosperar en su totalidacd

Aclarando:

En caso que el Juez de instancia, determine la responsabilidad, sera
la codemandada vy llamada en garantia MUNDIAL DE SEGUROS S.A.,
la lamada a responder por ocasion del contrato de seguros.

Ala 3o. No estd llamada a prosperar en su totalidad

Aclarando:

En caso que el Juez de instdncia, determine la responsabilidad, serd
la codemandada y llamada en goron’rla MUNDIAL DE SEGUROS S.A.,
la llamada a responder por ocasiéon del contrato de seguros.

0C38



Abogado
Universidad Libre

Ala 4o0. No esta llamada a prosperar en su totalidad

Aclarando:

En caso que el Juez de instancia, determine la responsabilidad, sera
la codemandada y llamada en garantia MUNDIAL DESEGUROS S.A.,
la llamada a responder por ocasidn del contrato de seguros.

Frente al literal q):

No tiene un fundamento legal, por ocasién que las incapacidades
que fueron emitidas por el INML, no se debe sumar, lo que el sehor
apoderado equivocadamente lo estd realizando.

De otro lado, no se encuentra acreditado el salario de
$781.242.00 que dice recibir la demandante, ya que no qacredita su
calidad de empleada.

rente al literal b):

o tiene un fundamento legal, por ocasién que los valores que dlli se

eterminan o cuantifica el apoderado judicial, por qué no estan
:debldomen’re probados, ya que basta con sumar los valores que este
anuncia y son equivocados,

P 'J—Jk".t!i"l.:

r la 50. No estd lamada a prosperar en su totalidad

clarando: :
in caso que el Juez de instancia, determine la responsabilidad, serd
| Unico que podrd, siempre y cuando se encuentre debidamente
ﬂ)robcdo y acreditado este tipo de dario, no es suficiente la simple
nunciacion.

F‘renie al literal a):

uy equivocado se encuentra el apoderado judicial, porque este lo
ebe probar y quien lo debe valorar es el sefior juez, no es la simple
anifestacién y enunciacién que se realiza.

(enfe ai literal bj:
z\uy equivocado se encuentra el apoderado judicial, poqulJe este lo

ebe probar y quien lo debe valorar es el sefior jUgZ, 'nd &5 la'simple
manifestacién y enunciacién que se reaiiza.

7233
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0Cas



Lotz

Luis Fnrique Cuevas Velbuena

Abogado
Universided Libre

Ala 60. No estd llomada a prosperar en su jotalidac

Aclarando:

Al no existir condena que determine la responsabilidad, no podrd
llevarse a cabo condena indexadda en los términos solicitados.

Al 70. No esid llemada o prosperar en su fotalidad

Aclarando:
Al no existir condena que determine la responsabilidad, no podra
llevarse a cabo condena en costas, en los términos solicitados.

V.- JURAMENTO ESTIMATORIO

Desde ya ésta defensa se opone a la prosperidad de las infundadas
pretensiones y pefticiones infundadas para lo cual en escrito
separado me manifestaré al respecto.

V.- EXCEPCIONES

Mi re'pSreSen’rc:do, no las ACEPTA y por ende, ME OPONGO en forma
rotunda a las pretendidas declaraciones y condenas infundadas vy
carentes de sustento probatorio por parte del demandante, asi:

La demanda no contiene pretensiones de responsabilidad o
condena para con mi representado, ni describe la supuesta fuente
obligacional de la cual pretende derivar el vinculo confractual.

Con base a lo dispuesto en el Articulo 96 numeral 3o deil C Generdl
del Proceso, formulo en esta oportunidad las siguientes:

1. EXCEPCION DE COBRO DE LO NO DEBIDO E INEXISTENCIA DE LAS
OBLIGACIONES DEMAMDADAS. INCOGRUENCIA ENTRE LAS SUMAS
PRETENDIDAS COMO PAGO DE DANOS Y PERJUICIOS.

Baso esta excepcién, en el hecho que los dafos que pretende la
demandante fueron descritos y valoradoes en su oportunidad, sin
tener en cuenta la realidad y espéecialmente lo que debe probar el

actor,

GC1C
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' Abogado
Universidad Libre

Como se manifesté anteriormente, no se aporta prueba alguna (Y si
se dportara esta careceria de veracidad), que demuestre que mi
poderdante es el responsable de los hechos que se le imputan.

2. ENRIQUECIMIENTO INJUSTIFICADO. RN YR

En una forma habilidosa por parte demandante, aporta varios
documentos, “facturas” y otros documentos, sin el lleno de los
requisitos, que para tal efecto exige el Cédigo de Comercio v las
disposiciones emanadas por la DIAN, que se' pueden identificar
claramente.

Estos documentos que se aportan no cumplen la funcién probatoria
'en los términos del art 167 del CGP, no se aporta, ni se demuestra
|c:|ue efectivamente estos valores se cancelaron, como tal no se
|enc:uem‘rcl demostrado y bajo esta circunstancia lo que se quiere es
demostrar unos dafios y posibles gastos que recllmem‘e no se gjustan

lo la realicad.

3. FUERZA MAYOR y/o CASO FORTUITO.

| '

! ‘
aso esta excepcién, por cuanto mi poderdante al conducir y/o
aniobrar el vehiculo, frente a un hecho imprevisto¥porla forma
omo se comportan los usuarios de la via le obligaron a realizar
ccién de detencién del automotor para evitar una colisién, por lo
anfo el actor al maniobrar en forma inmediata, e imprevista, e
nevitable, 1o que hace que esta situacion se le salié de. todo control
| sefior PEDRO INFANTE ESPINOSA lo que hace que fisicaimente era y
e fue imposible prever, lo que se le salid de la esfera de su control,

lgo que no pudo evitar y que era imposible evitar.
.~ CULPAS COMPARTIDAS.
aso esta excepcién, por cuanto la sefiora: MYRIAN DEL CARMEN

ROANO TOBAR, y sefior PEDRO INFANTE ESPINOSA, en su calidad de
Psuanos de la via, en los términos del art 1° del C.N de T. Terrestre, la

Luis Enrique Cuevas Valbuena

fimero de ellos no cumplid con sus obligaciones como pasajero -

| observar y mantener pendiente del recorido y irayecto que
llevaba el vehiculo y adicional al no encontrarse sujeta a los

asamanos o barandas destinadas para tal fin, lo' que le ocasiono en

pariencia los golpes que se manifiesta, en-consecUgncia en
encontrarse distraida seguramente perdid su estabilidad.

0Cl11
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Luis Enrique Cuevas Valbuena

Abogado
Universidad Libre

En esta accién, es claro que la ¢onducta en el hecho que genero
accidente fue ocasionada por ia misma sefiora: PROANO TOBAR
quien fuvo un alto grado de en esta accién, lo que hace que en una
eventual sentencia que determine la responsabilidad esta sea
disminuida hasta en un porcentaje equivalente al cincuenta por
ciento (50%) de los perjuicios que se establezcan.

5.r INEXISTENCIA DE DANO POR AUSENCIA DE PERJUICIOS,

La parte actora, no cumple con su obligacion de acreditar y
demostrar en forma real los posibles perjuicios que se hayan
ocasionado, no sin antes manifestar que estos se acreditan con
ingresos reales y demostrativos del hoy occiso que los tiene como
base principal para la graduacién vy liquidacién en los términos
equivocados como los lleva a cabo.

é.- COMPENSACION.

Respecio de cualquier eventual derecho suscepfible de ella.

7.- PRESCRIPCION.

La clégo desde un principid para ser aplicable en su oportunidad
(sin que impligue reconocimiento minimo.)

' 8.- LA GENERICA.

La alego en los téminos, si el sefior Juez, establece alguna, se sirva
darle aplicacion.

Solicito respetuosamente al Despacho DECLARAR PROBADAS las
anteriores excepciones y exonerar a mis representados.

b

VII. PRUEBAS
Solicito al Despacho tener como tales y decretar las siguientes:

l.- Documentales

1.- Poder debidamente concedido.

e aciz
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Luis Enrique Cuevas Valbuena
' Abogado
Universidad Libre

I..- Interrogatorio de Parte:

1.- Se sirva fijar dia y hora, para llevar a cabo interrogaterio de parte
a la demandante MYRIAN DEL CARMEN PROANO TOBAR, para que
manifiesten todo lo que le consta sobre los hechos de la, demcndc la
forma como ocumieron los hechos, el sitio, la ubicacidn dénfro del
vehiculo, y otras que relacionan con los hechos que se anuncian en
la presente accion.

2.- Se sirva fijar dia y hora, para llevar a cabo interrogatorio de parte
al representante legal de la codemandada v llamada en garantia
compaiia de seguros MUNDIAL DE SEGUROQS S.A, con la finalidad de
conocer los aspectos legales y contractuales de la pdliza anunciada,
del confrato de seguros, de los valores asegurados, de la
reclamacion efectuada por la parte actora, del ofrecimiento, vy las
razones y fundamentos a que ha haya lugar con respecto a la
asegurabilidad.

Vill. ANEXOS

Las que relacionadas en el capitulo Vil de pruebds documentales.
B 7 ¥ LS B I

X, FUNDAMENTOS JURIDICOS™ ™7

.- Legales:

El procedimiento para el presente se encuentra descrito en el Cédigo
(Generai, art 25, 89, 368, y s.s.,

Codigo Nacional de Transito Terrestre, art 1°y s.s.
Demds normas concordantes sobre la materia.

II.- Jurisprudencia:

Con respecto a los ingresos que manifiesta la apoderada de la parte
(inciorcx percibia el hoy occiso, la jurisprudencia en materia civil se ha
pronunciado en diferentes sentencias entre ellas a saber:

P L,
P A O
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Luis Enrique Cuevas Valbuena

Abogado
Universidad Libre

i.-De la Falta de prueba para acreditar los ingresos.

Asi lo expresd esta Sala, en fallo CS1 SC 16 de noviembre de 1993, radicacion 5223,
con respecto a la falta de prueba para acreditar los ingresos, cuando dijo:

“La apreciacion razonada de Ia prueba, o, o que es lo mismo, la sana critica
de esta, presupone que el fallador, teniendo por derrotero Unicamente las reglas de
la I6gica, de la ciencia y de la experiencia que, segun su entender, sean aplicables a
un determinado caso, gozo de libertad pora valorarla, cuidéndose, claro estd, de
exponer razonadomente el mérito que le asigne a cada prueba {...).

«wcuando se trate de probar obligaciones originadas en contrato o
convencion, o el correspondiente pago, la falta de documento o de un principio de
prueba por escrito, se apreciard por el juez como un indicio grave de la inexistencia
del respectivo acto, @ menos que por las circunstancias en que tuvo lugar haya sido
imposible obtenerlo, o gue su valor y la calidad de las partes justifiquen tal omision.

“.....El resarcimiento del dafio, en su modulidad de lucro cesante y mds aun,
traténdose del calificado como «futuro», se reitera, resulta viable en cuanto el
expediente registre prueba concluyente y demostrativa de la verdadera entidad y
extension cuantitativa del mismo. En caso contrario, se impone «rechazar por
principio conclusiones dudosas o contingentes acerca de lus ganancias que se
dejaron de obtener apoyadas tales conclusiones en simples esperanzas, expresadas
estas en ilusorios cdlculos que no pasan de ser especulacion tedrica, y no en
probabilidades objetivas demostradas con el rigor debido.”

ii.- Imposibifidad de acreditar el dafio en la modulidad de lucro cesante.

Para acreditar el posible dafio en la modalidad de lucro cesante, la CSJ, se ha
pronunciado (C5) 5C11575-2015, rad. 2006-00514-01), asi:

“~...El resarcimiento del dafio, en su modalidad de lfucro cesante y mds aun,
tratdndose del calificade como «futuro», se reitera, resulto viable en cuanto el
expediente registre prueba concluyente y demostrativa de la verdadera entidad y
extensién cuantitativa del mismo. En caso contrario; se impone «rechazar por
principio conclusiones dudosas o contingentes acerca de las ganancias que se
dejaron de obtener apoyadas tales conclusiones en simples esperanzas, expresadas
estas en ilusorios cdlculos que no pasan de ser especulocion tedrica, y no en
probabilidades objetivas demostradas con el rigor debido.”

ili.- De los criterios auxiliadores para determinar los posibles perjuicios

Asi lo ha concebido esta Corporacion entre otros, en fallo C51 5C 6 de agosto de
2008, radicacion 1994-01268-01, cuando expuso:

Yal -

1

S 0C1Y



NS

Cry I

Abogado
Universidad Libre

“Evidentemente, en aquellos casos en los que, a raiz de las peculioridades
propias que este ofrece, se carece de la prueba directa que perm}'ta establecer, sin
mayores tropiezos, la respectiva remuneracién pecuniaria —por ejemplo, cuando se
tiene certeza de que la victima ejercia octividades licitas lucrativas, no en desarrollo
de una relacion loboral o de una contratacién semejante sino de. una gestion
independiente—, como lo ha dicho la Corte, se tornaria mwable sostener a
rajatabla, que la victima ‘no las hubiera realizado, o que no se causé o percibié la
respectiva contraprestacion’; es claro ‘que resultaria abiertamente contrario a la
equidad que —por los resaftadas dificultades de tipo probatorio— se negara a os
afectados lo indemnizacidn a que ciertamente tienen derecho de'r:'onformidad con
las normas que regulan el tema, contenidas, prmc:palmente en los articulos 1613,
2341, 2343 y 2356 del Cédigo Civil’: desde luego que ‘hay casos en gue seria injusto
no concretar el valor de la indemnizacién so pretexto de que @ pesar de estar
demostrada la existencia del daofio, su cuantificacién no ha'sido posible, pues, ante
esta circunstancia, el juez.. ha de occeder a criterios de equ:dad que le impiden
sosfayar los derechos de las victimas’ {...).

Sobre este aspecto en fallo de la CS/ SC 20 de noviembre de 2013 radicacion

2002-01011-01, la Sala sefialo: .
LN

(..) en traténdose de la indemnizacion de perjuicios patrimoniales, si en el
proceso respectivo aparece demostrodo gue el afectado se desempefiaba de manera
permanente como trabajodor vinculado mediante contrato de trabajo, o que, con
idéntica dedicacion, desarrollaba una actividad econémica - mdepend.'ente que
suponia para él la obtencién de un lucro, perc no figura la prueba del valor del
ingreso que recibia a cambio, es dable presumir, en desarrollo de ‘los principios de
reparacion integral y equidad’ mencionados en el articulo 16 de la Ley 446 de 1998,
que percibia como tal el salario minimo legal o la cantidad de dinero que por dicha
actividad o por una semejonte otros reciben...”.

“.Asi las cosas, como ha ocurrido en otros casos, en desarrolio de los

(:Jrfncipios de reparacion integral y equidad, se calculard el lucro cesante con base en
el salario minimo legal mensual vigente, pues si sélo ahora se va a efectivizar la
|mdemmzac:on la actualidad del est:pend:o permrte que la pérdida del poder
adquisitivo del dinero quede involucrada..”

£l aludido proceder, segun lo expuesto, ha sido adoptado por esta Corporacion,
entre otros en la providencia CSJ 5C 6 de agosto de 2008, atrds mencionada, cuando
dijo:

.
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Por consiguiente, con apoyo en los citados principios, ante la falta de otros
elementos de juicio, lo Corte acoge el salario minimo legal como base para
establecer el ingreso mensual de (...), cuya productividad fue lesionada con ocasion
del suceso generador de la responsabilidad atribuida a fa opositora, es decir, cual lo
difo la Sala en otra ocasion, que ‘la pauta para establecer ef valor mensual... tiene
que ser a falta de otra prueba categdrica sobre el particular, el salario minimo por
mensualidades’ (...). Y como también lo sostuvo, ‘en esta direccién cumple prohijar
ahora el razonable argumento de que el salario minimo mensual a tener en cuenta
es el hoy vigente, por supuesto que, como apenas ahora hariase efectiva la
indemnizacion, el nuevo salario legal fijado trae ‘implicita la pérdida del poder
adquisitivo del peso’ (...).

! X. NOTIFICACIONES
Mi representado, asi:
1.- PEDRO INFANTE ESPINOSA, en la Calle 54 No 97 D 56, de esta
ciudad, Cel.350-4360705, desconociendo su correo electrénico
2- E suscrito en la Carrera Sa No 16-14, Oficina 611, correo:
ecuevasabgaado@hotmgil.com, de Bogotd D.C, o en la secretaria

de su Despacho.

3.- La parte actora y su apoderado en el sitio ya consignado.

Del Senor Juez:

n"
'QUE CUEVAS VAL

lll” u

"T.P. No. 86.358 C.S defia J.
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Senor
JUEZ SEPTHM O (7°) CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C. [ 1
Tiudad

S D. P

3 J. gm9p

Ref. Verbal de Menor Cuantia de MYRIAN DEL
CARMEN  PROANO. Confra: EMPRESA  DE
TRANSPORTE INTEGRADO DE BOGOTA™ ETB SAS y
Ofros

Radicado No. 2020-0070-00

H1UIS ENRIQUE CUEVAS VALBUENA, mayor de edad, vecino de esta
caudod con domicilio en la Carrera 50 No 16-14, oficina 611 de esta
ciudad, identificado con la Cédula de Ciudadania No 19.414.202 de
éogofc Abogado en ejercicio, con T.P. No. 86.358 del C.S. de la J.,
c:orreo ecuevasabogado@hotmail.com, actuando en mi calidad
de Apoderado Judicial PEDRO INFANTE ESPINOSA, de acuerdo al
poder legalmente conferido, procedo a OBJETAR EL JURAMENTO
STIMATORIO, de acuerdo a los siguientes términds asi:”

l.- OPORTUNIDAD

e W

Hor medio del presente escrito, me permito OBJETAR eI ]uromen’ro
estimatoric teniendo en cuenta, que la demanda " Ordinaria de
Responsabilidad Civil Coniractual, deniro de la referencia, asi:

Il.- OBJECION A LA TASACION DE PERJUICIOS DETERMINADO POR LA PARTE
ACTORA

)e conformidad a lo previsto con el art. 206 del C.G del Proceso, me
permito manifestar que OBJETO |la tasacién de perjuicios anunciados por la
rparte actora, en los cuales se explica cada uno de elios y se' menciona con
claridad la inexactitud en la estimacion de los pefjuicios tasados.
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!Il.- FUNDAMENTO PARA SUSTEMTAR LA PRESENTE LA OBJECION

. ) ST
i e et

o

De acuerdo a la doctrina juridica procesal, es decir, de ia actividad
intelectual del juzgador para determinar su valor de conviccion sobre Ia
certeza, o ausencia de esta, de las afirmaciones de |as partes en el
proceso, el sistema de sana critica o persuasidn racional, en el cual el
juzgador debe establecer por si mismo el valor de ia pruebas con base en
las reglas de légica, la ciencia y la experiencia, es el consagrado en el
cc’)digo‘Ge_aneroI del Proceso, que establece en su articulo 176 lo siguiente:

"Las pruebas cleberdn ser apreciadas en conjunto, de
acuverdo con ks reglas de la sana critica, sin perjuicio de las
sofernnidades prescrilas en la ley sustancicl para la existencia
o validez de ciertos actos.

El juez. exponcirG siempre razonadamente el mérito que le
asigne cada prueba”

Este sistema requiere iguaimente una motivacién, consistente en las razones
de que el jugador ha tenido para determinar el valor de las pruebas, con
fundamento en las citadas reglas.

De acuerdo a lo anterior, como lo establece el Inclso primero del art 204
del C.G del Proceso, a usted sefior Juez, le solicito se sirva ordenar y
decretar la practica de las pruebas a saber, previamente a determinar la
utiidad de la prueba. al respecto se debe tener en cuenta varios aspectos
importantes a saber con respecto a esta prueba, comoe son:

Conducencia;
Pertinencia;

Obijeto Principal;
Razonabilidad y
Utilidad de la prueba

N~

Entendiendo que la:

a- Conducencia, es la idoneidad legal que fiene una prueba para
demostrar un hecho en concreto, mientras que la;

b.- La Perinencla, es el hecho que se pretende demostrar con la prueba
que tenga una relacién directa con el hecho cofrespondiente, cuando;

c.- El objelo principal de esta prueba, versara sobre los hechos redles,
acordes, presentes de la demanda y su contestacién; mientras;

0C3c
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1.~ La ulilidad de la prueba. es la obligacién de llevar pruebas Utites, que le
presten el servicio, y lleven a la conviccién del Juez.

Oy

Finalmente, toda prueba que no tenga este propésito debe ser rechazada
de plano.

la pelicidn que redliza el apoderado actor, para determinar que
cfechvcmen’re es necesario probar estos perjuicios, no los realiza en
debida forma, Ia parte demandante redliza una inadecuada tasacion

e perjuicios, excediendo significativamente lo que en derecho podria
lomarse como indemnizacién justa y en el caso remoto, de llegarse a

s’roblecer responsabilidad alguna de mi representada, necescncmen’re el
sefior Juez de la causa, debe dar aplicacién a las sanciones previstas en el
rt. 206 del C.G.P.

eéngase en cuentq, Sefior Juez, que a través del proceso puede el
fectado reclamar la indemnizacién de sus dafios ante su operador
jtrldiciol. pero en el campo del litigio, una esirategia habitual consiste en la
;iaropensién a pedir ante los jueces cuantiosos perjuicios sin reflexionar
slobre conceptos bdsicas como los tipos de dafios reconocidos por la ley,
ios criterios para cuantificarlos, los limites a dicha cuonhﬂccxcnon y la manera
de probarlos.

rente a este tipo de reclamaciones exagerados la Onica sanacion gque
fradicionalmente se ha impuesto a quien la formula y no llega a probar la
qxis’rencict de los dafos ¢ no los prueba en su cuantia, en el mejor de los
>as0s operaria la condenc en costas, ni siquiera en el plano ético podria
ecirse que el abogado tiene el deber de decir la verdad en sus
alegaciones, existiria pues, para decirlo, como Benjamin Constant:

“Un cierto derecho a menfir' . . -~ e e

——t -, B - oy |

ara hacer frente a esta realidad, las reformas procesoles afinan sus

ecanismos obligando tanto a los abogados, apoderados de las partes

omo a Jueces, aplicar claros criterios sustanciales de correccién de las
decisiones, asi, por ejemplo, los abogados deben estar suficientemente
nierados de la teoria general del dafio, hasta el punto que dicha materia,
uveden generarle a su cliente sanciones pecuniarias droshcos ngCIOS ala
institucion del juramento estimatorio.

LES Jueces a su turno, fiemen en sisternas como el nuestro de motivar las
sentencias incluso en la cuantificacién de prejuicios extra patrimoniales con
los deberes de este tipo, es posible sefialar en caracteres destacados la
imensién argumentativa que a veces se niega en la prdctica juridica por
oncepciones escépticas a valores o que se ven en la deC|S|on judicial un
fenédmeno Unicamente autoritativo.

( L h?“r;
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En el tema que nos ocupa resulta interesante entonces destacar la
preocupacion creciente del legislador por consagrar dentro de las normas
del procedimiento cargas y deberes que se suponen en ejercicio
instituciondlizado de argumentacién no sélo para el Juez en lo atinente a la
motivacién de las decisiones judiciales, sino para los abogados que
interactian con el Juez,

Téngase en cuenta dos reglas del nuevo CGP en el punto al que nos hemos
referido asilo demuestran:

Por una parte, del arficulo 206 dispone que:

"Quién prefenda el reconocimiento de una indemnizacion
compensacion o el pago de frutos o mejora deberd estimarlo
razonadamente bajo juramento en la demanda o peticién
comespondiente, discriminando cada uno de los conceplos.

Dicho juramento a la prueba de su monfo mientras su cuantia
no sea objetada por la parte coniraria deniro del fraslado
respectivo.

Solo  se considerard la objecidén que especifique
razonadamente la inexactifud que se le atribuye a la
esfimacion”

Obsérvese que la carga argumentativa notoriq, no sdlo en la exigencia de
la responsabilidad en la determinacién de los perjuicios sinc fambién en la
cdlificacion, pues pide que sus conceptos sean discriminados.

Esa carga argumentativa resulta extendida también aqui en objetos la
estimacidén de los perjuicios, cémo debe rozonar la inexactitud que
invoque. :

En ofras palabras, se exige, tanto al demandante como el demandado la
exhibicién de cierto tipo de argumentos. en lo que conclerme a la
existencia y cuantia de los perjuicios, lo que pasé implica un conocimiento
cabal del tema, no sélo desde el punto de vista factico sino también
juridico coma garantia de seriedad del litigio en cuestion.

El juramento estimatorio es:

“En sentido estricto un medio de prueba auténomo que
se ubica denfro de o categoria de las
manifestaciones de parte que permite cuantificar
algunas reclamaciones formuladas a tavés de la
administracién de Justicia, sin necesidad de ofro
soporte probatorio"

034
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Esa cuantificacién, que se presenta como una mera afimacion de parte,
se somete a la consideracidn de la otra parte y del Juez bdjo
determinados pardmetros y vicisitudes de cardcter procesal que se surtirdn
éln el proceso pertinente, de tal manera que, si el contenido de dicha
afirmacién no es cuestionado en nada, ni advierte colusidon el Juez, se
ahorra la practica de la prueba y le da el valor o monto a lo pretendido.

| tratadista de derecho procesal HERNANDO DEVIS ECHANDIA refiriéndose
a la redaccién original en su oportunidad del Cédigo de Procedimiento
Civil, exponia que el juramento estimatorio se presenta:

IR IR R
“cuando fa ley acepta como prueba del juramentfo de la
parte beneficiada por tal acto, para fiar el monto o valor de
una prestacidn exigida al adversaric u otra circunstancia qué
debe ser objeto del proceso, mientras esta no pruebe lo

contrario”

or su parte, En palabras de HERNAN FABIO LOPEZ -BLANCO, en su
yportunidad, con respecto al juramento estimatorio manifestd:

OO

"Es sentar una base para que si es def caso, se inicia el debate
en torno a la suficiencia de la canfidad sefialada”,

m

n La reguiacién actual, si se considera todo el C.G del Proceso, la
nstitucidn del juramento No sdlo recibe atencidn del legisiador en tanto es
un medic de prueba aislado.

Asi, por ejemplo, en el capitulo V,donde se regula los deberes vy
responsabilidades de las partes se establece y se fiene la confesion, y

dicionalmente, consagra el cddigo un deber que tendrd: al: apoderado ;.

informar al cliente sobre el alcance y consecuencias ;del juramento
stimatorio.

En cuanto es la dindmica propiamente argumentativa, vale la pena
destacar lo relacionado con la ledltad procesal y lo. que podriamos
denominar, las reglas del discurso procesal, por gjemplo, la segundo regla
de razén de ALEXY:

“Todo hablante debe, cuando se le pide, fundomenfar lo que

afirma a no ser que pueda dar razones que justifiquen el
rechazar una fundamentacién”

RRETASE [N S
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La redaccion del articulo 206 del C.G.P, pertenece en efecto a una mera
traduccion legislativa de las reglas del autor alemadn; salvo porgue en la ley
s6lo. existe’la posibilidad de evitar la fundamentacién del juramento, cémo
se vio' en los perjuicios extra patrimonicles en razén de la inveterada
posici@n jurisprudencial qué difiere al arbitro judicial su tasacién.

Esto supone una carga argumentativa, legal de probar, en el sentido
técnico procesal, para el demandante si quiere obtener la admisidn de la
demanda, sin que importe si la cuantificacion es acertada o no.

Esa carga de justificacién que gravita sobre el demandante, entonces se
asemeja al concepto de motivacidn judiciai, en tanto deber se le impone
al Juez, se asemeja por cuanto supone Un éjercicio de racionalidad
semejante al que le es exigible al juez en la sentencia, en palabras del
citado LOPEZ BLANCO:

“La cuantificacién no constituye una aseveracién, la  falta de
soporte  factico y no puede ser un aventurado
sefialamiento, de rhanera tal que siempre debe guardar
racionalidad en el temha objeto de la Litis, de modo que, aun
en el caso de no objecidn, si se observa que la suma no
.. Quarda relacidn con el proceso, puede el juez disboner la
regulacion de una decisién que viene a tener los mismos
efectos que si la parte conitraria hubiese objetado
oportunamente y que, como consecuencia central
determina la inversién automdtica de la carga de la prueba”.

El Juramento estimaiorio &s un requisiio formal obligatorio algunas
cdemandas.

Es necesario destacar, que el juramento estimatorico constituye un requisito
obligatorio de: toda demanda en que se reclama una indemnizacion
compeénsacion o el pago de frutos 0 mejoras, pues si debe entenderse Ia
expresidn "deberd"” utilizada en el primer inciso del articulo 204 del C.G.P ya
citado, a su vez el articulo 82 ibidem despeja cualquier duda en ese
sentido, pues consagré en su numeral 7° el juramento como requisito
obligatorio de la demanda.

Al formular el juramento estimatorio por una de las partes, se puede abrir un
juego argumentativo, siempre que la parte objetan las razones y de paso a
la exigencia las garantias en un esquema que se asemeja al que Stephen
Touimin gue propuso para la argumentacion general.

0cac
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Para el caso concreto no basta con la simple manifestacion realizada por
ﬁel demandante en la cuantificacién sin fundamento factico de los
gerjuicios patrimoniales y exira patrimoniales, desplegando la actividad
ropia del juzgador, la infundada liquidacién de perjuicios del actor al
ealizar cdiculos amafados, no comesponde a derecho, es presumir.

le analizard en consecuencia, la forma como el apoderado actor
olicita, califica y gradia los perjuicios a saber: .

& los valores discriminados: ; T

T L -
\ ad 1L -
‘ B AT A

En el capitulo IV de la demanda, denomina: “Juramento Esfimatorio”

ace referencia a los valores discriminados, que onuncno como
erjuicios Materiales.

Total, Lucro Cesante $ 3.984. 334.00.
Dafio Emergente : $ 6.273.879.00
Total $10.232. 172.00.

—

vego los individualiza de la siguiente forma:

- Dafo Emeirgente:

1) $ 6.273. 879.00. Por los periuicios mo’renoles en.d moddlidad de Ui
dano emergente.

0

Al parecer este vaior lo toma de la relacion ‘que se anuncia en
ci:ucdro donde establece los meses, afio y concepto, donde
enciona los posibles gastos de transporte, fotocopias,
edicamentos y ofros, que la sumatoria de este valor nos arroja un
total de $ 4.629. 801.00. :

[

n esta relacién llama poderosamente la atencién en sentido que los
|<:1lc>res que alli se relaciona, para los meses de febrerd,- marzo y abril
de 2.019, se establece una suma equivalente $ 863. 200.00, pero no
se detalla este valor en que consiste en especial los VIOjeS a
examenes medlco cuofo moderadora y transporte a Ecuador...

Lt e, tarsdotieee @ 0007
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Otro valor que no se acredita es el que corresponde o los “servicios

generales” -por valor $ 3.360.000.00, por servicios de aseo, se

menciona en la cuenta de cobro por un (1) afio, pero ios recibos nos
dan onicamente por seis {6) meses.......2

Se encuentran inconsistencias en la relacién que se aporta de
posibles gastos en donde la demandada al parecer se encontraba
en Ecuador, pero se le realizaba aseo en su casa, que corresponde
del 13-03-18, zal 23-04-18...2

Il.- Lucro Cesante:

Hace referencia al valor que dejo de ingresar al patrimonio de la
demandante, por el tiempo de incapacidad.

b) $1.171. 863.00.
De lo manifestado en la Capitulo de Pretensiones (sic).

Al punto. 4°, anuncia la cuantia por dafios materiales que
comesponden a § 10.232. 172.00.

En el literal a) del anterior numeral, de los Perjuicios Materiales,
menciona &l valor de un salario minimo equivalente a $§ 781. 242.00,
sin acreditar como ingreso de la demandante, vy fuera de los anterior
sin tener en cuenta menciona de 152 dios de incapacidad de
médico legal, para un valor total de $ 3.958. 293.00.

Con lo anterior, equivocado se encuentra el apoderado actor,
cunado es buen sabido que las incapacidades medico legales no se
debe sumar, ya que se trata de una sola incapacidad, que
seguramente al ser valorada én varias oportunidades por el médico
perito (Medicina Legal) ia misma incapacidad se expide, sin que
quiera decir que esta (s) delbben ser sumadas. '

En el literal b) del mismo punto 4° los anuncia como Perjuicios
Materiales en lo modolidad de dafio emergente, menciona los gastos
que alli relacioha, estos por un valor de $ 6.273. 979.00
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Sustentacion

No se djusta a la realidad lo manifestado por el apoderado actor, al
Jeolizcr esta simple operacién matemdtica, ddénde es claro el
esconocimiento en esta materia, al sumar las ihcopccidodes
meédico legal, cuando no se pueden manejar en los términos
r\ ohzodos es decir que la incapacidad médico legal corresponde a
inicia o provisional y la segunda, tercera o cuarta, esla que
se denomlnc definitiva, dado el caso que al cabo de los afos se
lequnerc nueva y otra valoracién meédico legal; »sobre . 10s ya
deflntdo la incapacidad definitiva sea va a ‘mantener, pero no
viere decir que las veces que se solicite y se expidan o se validan
uevas incapacidades, estds se vayan sumando.......2

n este aspecto, la interpretaciéon y presentacién que hace no
corresponde a la realidad.

a apreciacidn del sefor apoderado es equivbpcdo, siendo
ecesario poder diferenciar la incapacidad médico legal, a una
irllccpacidad médica, al respecto, se recuerda lo bdsico a tener en
cuenta:

Se define la incapacidad médico legal, como aquella; expedida por
LJn médico legista, es decir que corresponde a la que redliza el
nédico forense (oficial), quien mediante un peritaje establece la
ravedad de las iesiones que tiene a la vista, para asi establecer y
eterminar el tiempo que el cuerpo humano. logra la parte afectada

ey

S

Luis Enrique Cuevas Valbuena
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(tejido) logré su reparacion o recuperacion. e HSONNS s Dy,

stds lesiones personales, pueden estar clasificadas como dolosas o
ulposas, si se trata de las lesiones ocurridas en un accidente de
transito, (culposas), le sirva de base al juzgador penal de acuerdo al
posible dano y la gravedad de la lesidn, la forma como se gradda o
juunﬁﬁcq la pena imponer al responsable del hecho punible.

lc: frente a la incapacidad médica, corresponde aquella que expide
el médico adscrito que pertenece a la EPS, si el lesionado-afectado
ya sea cofizante se tfrata de una incapacidad por enfermedad
general o comun, tratdndose de una incapacidad por ocasién o
incumplimiento de una actividad laboral (accidente de trabajo), la

expide el médico descrito o que pertenece a la ARL.

Bt U OER
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Para -el caso en concreto de un trabajador, (cotizante} la
incapacidod médica coresponde al reconocimiento econdmico
que se ler debe cancelar a un trabajador durante el tiempo que se
Ie-ncues-m‘rc: inhabilifada fisica o mentalmenfe para desarrollar sus
abores.

R N
-

En su oportunidad el anterior Ministerio de la Proteccién Sociai,
mediante concepto No. 332671 del 27-10-11, con respecto a las
incapacidades médico legal y la incapacidad médica, se
manifestd:

“Ahora bien, la ciencia forense define la incapacidad médico
legal como “el tiempo expresado en dias que determina el
perifo teniendo en cuenta la duracién vy la gravedad de la
lesidn”.

Se refiere al fiempo en dias que gasta el tejido para lograr la
reparacién bicldgica primaria, fmientras que la gravedad se
determina con base en la evaluacién clinica en la importancia
del ano causada la integridad personail.
U~ LA

En consecuencia, de este tipo de incapacidad sdlo tiene
tienes penales y no de orden laboral o excusa para no asistir al
trabajo; ademdas, se diferencia la incapacidad laboral en que
no tiene en cuenta el trabaje v ocupacién de la persona, por
lo tanto, es dictamen el que debe aportarse al proceso,
aungue seguramente ya repose en el expediente, pues la
Fiscaiia de oficio, solicita al instituto de Medicina Legal remita
copia para que forme parte de la investigacion.,

A fravés de este mismo documento se determina el dano que
causd - en su organismo, como lo consulta en su tercera
pregunta, es decir, el dictamen también puede establecer las
secuelas o consecuencias médico legales de las lesiones
producidas.

De ofro lado, la incapacidad labordl se define como el tiempo
que un individuo se obliga al retiro de sus actividades

“LJdUs 7 o - -cofidianas, por las que recibe una remuneracidn © una
compensacion salarial. El origen puede ser considerado como
enfermedad comuin, enfermedad profesional o accidente de
trabajo. En la mayoria de los casos, los efectos de la violencia,
como en suU caso, se consideran de origen comun.
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Visto lo anterior, no es posible que le expida una incapacidad
laboral debido a que el Sistema General de Seguridad Social
Integral estd solamente se reconoce a las personas que se
encuentren dfiiadas como cotizantes del régimen
conlributivo, en consideracién a qué tal régimen se
encuentran vinculadas las personas con capacidad
econémica para cotizar bien como trabajadores dependientes
o independientes, pero, como ustedes manifiesta que estd
dfiiado al régimen subsidiado, el cual estd reservado para fas
personas sin incapacidad de pago para Subrir el monio total
de la cotizacién, no es posible que se le reconozca tal
beneficio, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 206 de la
ley 100 de 1993....."

Con lo anterior, podemos concluir primariamente, que, en esta
actuacion, Brilla por su cusencia la incapacidad médica (Negrlo y
resaltado es nuestro], @xpedido por el médico adscrito a la EPS, a la cual la
demandante, en su calidad de” trabojadora” se encuentra
prestando sus servicios como empleada, que a su vez es cotizante,

cl

En el entendido que esta es ia Unica prueba idéneaq, pertinente y Ufil,
pFro pretender obtener el pago de las “incapacidades”, lo gue es

aro que se desconoce:

a.- Cudl es el ingreso base de cotizacion (IBC); que se realiza
frente ala EPS...2 : -

f
a.-.-y\_..n ey

perteneciente a la EPS...¢

c.- Cudl fue el valor que la EPS, le c:cmcelo por concepfo de
incapacidad meédica...? .

d.- La demandante y aparente afectado lesioriada, una vez
conocida su valoraciéon médico legal, no asistié ante el médico
tratante de la EPS, para que le validara la incapacidad médico
legal y le emitiera la incapacidad médica, con la finalidad de
lograr el pago y reconocimiento de esta incapacidad....... 2

b.- Cudnto es la incapacidad médica expedida por eI mednco‘

el 8y
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.e- Es posible que la. demandante y posible afectada, no
acudiera a la EPS para la validaciéon de la incapacidad

_ medth s€ supone para evitar que se le cancelaria
umcomente el equivalente a su IBC, qué equivalente al 66.67%
de su ingreso mensual, (sic), cémo lo establece: la ley 100 de
1993, el decreto 692 de 1994, el decreto 1748 de 1995 ei
decreto 1406 de 1999 v el decreto 2943 de 2013...... ¢

TN

Es claro, sefior Juez, que los infundados valores que se pretenden
reclamar, {cobrar la incapacidad médico legal), o cambio de la
incapacidad médica, no se encuentran debidamente acreditado,
por 6 tanfo, le corresponde a usted despacharlo de forma
desfavorable.

DANO EMERGENTE

Incurre gravemente el apoderado de la actora y en consecuencia serd
sujeto de las sanciohes previstas en el ardiculo 106 del C.G.P. al hacer
peticiones infundadas, incoherentes, con evidente falta de cuidado y en
especial, con la oblgacién que le corresponde probar en toda su
extension la cuantificacién de los posibles perjuicios, en este caso como lo
denomina-el DANO EMERGENTE, Ya que es Claro due se desconoce lo que
comprende y lo que se ha definido forma clara, Cémo se demuestra y se
acredita a saber:

La sala civil de la Corte Suprema de Jus’rlc:|c1 en sentencia del 7 de mayo
de 1948 dijo que:

"Bl dafio emergente abarca la pérdida misma de eiementos patrimoniales,
los desembolsos gque hayan sido_menester o que en el futuro sean
necesarios y el advenimiento de pasivo, causados por los hechos de los
cudles irata de deducirse la responsabilidad”.

El dafio emergente comprende Unicamente lo relacionade a lo necesario
para volver el bien dafiado a su estado anterior en la concurrencia dei
hecho que causé el daiio.

En ese orden de ideas, es necesario restablecer el estado anterior de las

cosas, _Mds no puede comprender cualquier aspiracion adiciondl relativa
a los perjuicios futuros derivados de la imposibiidad de_gozar del bien
afectado obtener utilidad o ganancia de él.

La Corte Suprema de lJusticia en su sentencia de 18 diciembre del 2008,
exp: 88001-3103-002-2005-00031-01, considera el dafio como un elemento
estructural de la responsabilidad civil dicho aparte jurisprudencial dice lo
siguiente:

0

n
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“De suyo, que si el dafio es uno de los elementos estructurales de Ia
responsabilidad civil, tanto contractual como extracontractual, su
pleng _demosiracion _recae en quien demanda, salvo  Ias
excepciones legal o convencionalmente establécidas, lo que
tfraduce que, por regla general, El actor en asuntos de tal lingje, estd
obligado acreditarlo, cualquiera sea su modalidad, de ddnde, el
supuesto sefialado, era - y es-imperioso probar”

Teniendo en cuenta lo expresado por la corte en esta sentencia, si no hay

dafioc no puede hablarse de responsabilidad civi contractual ni

extracontractual, ademds cuando se demanda por responsc:bllldcd civil, se P

débe Mostrar el dafio_que fue causado v le corresgonde 18 ccrgc de lg'"-**
rueba a quien demanda, es decir, fa demandante estd en la obligacidon

de probar la existencia de dicho dafio. -

L finalidad o lo que se busca en un proceso de responsabilidad CIVll esla
indemnizacién de perjuicios, que se traduce en que se pague dal
demandante el daio emergente y lucro cesante.

Dano emergente es el perjuicio que se causa y el lucro cesante lo que dejo
d<-|3‘ percibir como consecuencia del perjuicio (’romodo de la pdagina
Gerencia.com).

Es| necesario enfre a terminar que se ha dicho con respecto al DANO
EMERGENTE saber:

“ Et dafic emergente abarca la pérdida misma elementos
patrimoniales, los desembolsos gque hayan sido menester o que en el
fruto sean necesarios y el advenimiento del pasivo, causados por los
hechos de los cuales trata de deducirse la responsabilidad™

A w
FRSTL ‘k i it

2-|‘.

“El dano emergente y comprende Unlcomenfe lo relouonodo a Io

necesario_parg_volver el bien dafiado a su_estado anterior a la

ocurrencia del hecho gue causd el dafio.

En ese orden de ideas, cualquier indemnizacién por dano emergente
comprenderd  Unicamente del monio  valor necesario  para
restablecer el estado anterior de las cosas, mds o puede

comprender cualquier aspiracién adicional relativa de_los_perjuicios

futuros derivados de |la imposibilidad de gozar el bien afectado o de
obtener ytiidad o ganancia de &l." .

Ei dafo emergente, no se puede pretender con_una_simple

reclomacién a exposicidén de motivos por los que se supone se debe
considerar, sino que hay que_demostrar que el perjuicio ocuriid, y
ademds hay que cuanfificar ese perjuicio, pues si no se logra
cuantificar, asi esté probado el peruicioc no procede la

indemnizacion.

T UC12
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Se fienen consecuencia, que lo afiimado por el apoderado actor, en los
posibles gastos que alll relacionado mehciona, no se encuentra
debidamente probado. ya que no es simplemente mencionarlo
determinario, es necesario y obligatorio cuantificarlo y adicional
demosirarlo como lo dispone el articulo 167 del C.G.P, carga de la prueba
que no fue atendida por el demandante.

Por lo anterior, se debe tener despachado en forma desfavorable.,

Ya enlo que respecia a los a los perjuicios Inmateriales, no se estan
OBJETANDO, sirnplemente se redliza la siguiente observacién:

A pesar que se trata de los denominados perjuicios inmateriales, que
le coresponda al resorte del Sefiof Juez, cuantificarlos, no es simple
hacer las manifestaciones en los téfminos solicitados por el
apoderado actor, también sé requiere que cumpla con sus
obligaciones en los términos del articulo 167 del C.G.P, por cudnto le
corresponde ejercer toda la actividad probatcria para establecer
este tipo. de perjuicio y por ende lograr demostrarlo, para que el
aplicador de derecho asi lo tenga en cuenta.

NoO se-encuentra cohesidn, relacién o nexe de causalidad entre lo
realmente sucedido y lo pedido.

Basta con mirar la documental aportada en lo que tiene que ver con
las peticiones de los perjuicios de tipo extra patrimonial, No existe
evidencia probatoria que le dé certeza al sefior Juez Natural en la

- graduacién de estos perjuicios, en el entendido que estos son de su

resorte y no de las partes graduarlos en los términos relacionados y en
cuantia establecida.

Frente a la tasacién incoherente de los posibles perjuicios del
orden, se liéne que efectivamente la jurisprudencia, va lo ha
manifestado en reileradas sentencias que no existe graduacién de
perjuicios del tipo moral cuando no se demuestra que efectivamente
se ha causado petjuicio para tenerioc como tal, no es acorde con el
posible resultado una posible valoracion, psicoldégica, psiquidirica
por'c‘jue"‘no existen, ni fueron aportadas, lo que resulta y no se
encuenira legaimente probado y demosirado.

Con lo anterior, claramente, Nos lleva a inequivoca conclusién.

0C14
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En este caso, para el actor, en la concurrencia del accidente, se
ncuentra impedido para poder demostrar que existe o que existio
un perjuicio en ese orden para reclamarlo y demostrarlo.

DANO A LA SALUD:
No se encuenira cohesion, relacién casualidad.

Basta con mirar la documental aportada en lo que tiene que ver con
las peticiones de los perjuicios de tipo exira patrimonial, no existe
evidencia probatoria que le dé certeza al sefior Juez Natural en la
graduacion de estos perjuicios, en el entendido que estos son de su
resorte y no de las partes graduales en los términos relacionados y en
cuantia establecida. AU LIS

Frente a la tasacién incoherentes de los posibles perjuicios del orden

oral, se tiene que efectivamente ia jurisprudencia, ya lo ha
mlonifestodo en reiteradas sentencias que no existe grcduccic’)n de
perjuicios de tipo moral cuando no se demuestra que efectivamente
s€ ha causado perjuicio para tenerlos como tal, no es acorde con el
p&sible resultado y no es posible su  valoracién
m'rjdicc, psicolégica, psiquidtica porque no existen, ni fueron
aportadas, lo que resulta y no se encuentra legalmente probado vy
dZmos’rrOdo.

Con lo anterior, claramente, nos lleva inequivoca conclusién.

En| este caso, para el actor, en la ocunrencia del accidente, se
en‘cuen’rro incluido para poder demostrar que existe 0,que existié un
perjuicio en ese orden para reclamarlo y demostrarlo. .

-

IV.- OBJETO ENTONCES, EL MAL LLAMADO JURAMENTO ESTIMATORIO
YA QUE NO CUMPLE CON LOS REQUISITOS LEGALES.

Debo manifestar finalmente, qué es imposible que la parte que
representd sustente de manera tedrico-juridico la discrepancia frente
a los pretensiones incoadas por la demandante como lo exige el
citado C.G del Proceso, toda vez que con la demanda no se
opbrtczn los soportes legales, iddneos y adecuados.

<83
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No puede entonces lo parte que representd realizar una liquidacién
técnico- juridica, porque para redlizarlo se necesitan bases legales y
las simples manifestaciones infundadas No soporta las erogaciones
que hayan salido del patrimonio de la demandante.

Finalmente, seftor Juez, le solicito, se sirva tener desestimado el
juramento estimatorio realizado por la parte actora, en la presente
actuacion, como consecuencia de lo anterior deberd aplicar las
sanciones previstas en el articulo 206 del C.G del Proceso, en lo que
respecta a la cuantificacién infundada presentar.

V.- PRUEBAS
Solicité al despacho tener como tales y decretar las siguientes:

STAf 5:1.- Sirvase “senor Juez, fijar dia y hora, para llevar a cabo
' interrogatorio de parte a la demandante MYRIAN DEL CARMEN
PROANQ TOBAR para que manifiesten todo lo que le consta sobre los
hechos de la demanda, la forma como ocumieron los hechos, el sitio,
ia ubicacién dentro del vehiculo, y otras que relacionan con los
hechos que se anuncian en la presente accién.

1 5.2, Rﬁﬁﬁcacién de documentos

Por tratarse de documentos suscritos por terceros y que alguno de los
mismos, se quién lo suscribe, a usted le solicité, en ios términos
como lo dispone el articulo 185 y 262 del C.G.P, se cite a lo$ autores
de los documentos para gque medianté el testimonio bajo la
gravedad del juramento, se ralifigue de su contenido y
veracidad, comesponde a los que se relacionan a continuacion y se
pueda presumir su autenticidad a saber:

1.- El que anuncian el punto 1.26, que hace que hace referencia a la

T cuenta de cobro y los diferentes recibos que fueron firmados por la

o sefiora DIANA CAMACHO, quien al parecer fue la  persona que los
suscribe.

Por tratarse de documentos aportados por la parte actora, la
inversién de la prueba le corresponde lograr la competencia de los
autores de los documentos que se han relacionado en la fecha y
hora que el despacho asi lo determine.
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Vi.-  NOTIFICACIONES

t.- PEDRO INFANTE ESPINOSA, en la Calle 54 No 97 D 56, de esta
ciudad, Cel.350-4360705, desconociendo su correo electrénico

2.~ El suscrifo en la Carera 5a No 16-14, Oficina: &11, correo:

ecuevasabogado@hoimgail.com, de Bogotd D.C, o en la secretaria

de su Despacho.

B.- La Compania de Seguros MUNDIAL DE SEGUROS S.A, en la Calle 33
No. é — B 24, comreo: MUNDIAL@SEGUROS MUNDIAL.COM.CO, de esta

Ic:iudcxcl,

4.- Las demd@s partes, relacionados en la demanda en sus respectivas
direcciones aportadas en el acdpite de notificaciones '

Del Sehor Juez:

RIQUE CUEVAS V EUENA
.C. No. 19.414.202 dgfiSta
T.P. No. 86.358 C. 5 de la J.
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