MARIO YEZID ROMERO MILLAN

ABOGADO

Senor

JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C.

E.S.D.

REF: PROCESO EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL

DEMANDANTE: MARIA EDELMIRA GARCIA DE CABIELES
DEMANDADO: FLOR ALBA LIZCANO SANCHEZ

RADICACION: 1100140030 08 2019 00906 00

ASUNTO: SOLICITUD DE CONTROL DE LEGALIDAD Y DECLARATORIA DE NULIDAD

MARIO YEZID ROMERO MILLAN, mayor de edad y vecino de esta ciudad,
identificado con la Cédula de Ciudadania No. 79.403.912 de Bogota, Abogado en
ejercicio, titular de la Tarjeta Profesional No. 168.371 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, obrando en mi calidad de apoderado de la parte
demandada en el asunto indicado de la referencia, al sefor Juez con el debido
respeto, por medio del presente escrito, manifiesto que fundamentado en el
articulo 152 de la Constitucion Politica, la ley 270 de 1996, Estatutaria de la
Administracion de Justicia, en concordancia con el articulo 25 de la ley 1285 de
2009, reformatoria de la ley 270 de 1.996, y el articulo 132 del Cédigo General
del Proceso, me permito solicitar se ejerza CONTROL DE LEGALIDAD al proceso
de la referencia y se declaren las nulidades establecido en numerales 2 del
articulo 133 del CGP, los articulos 1741 al 1743 del Cédigo civil, con el objeto
de que se ampare los Derechos fundamentales del Debido proceso (art. 29 C.
Nal), (Art. 13 C. Nal.), de Defensa, de Contradiccion, El derecho fundamental
de acceso a la administracion de justicia (art 229 C.N) vulnerados en este
proceso, y se acate el Debido Proceso, para lo cual es necesario tener en cuenta
los siguientes:

HECHOS

. EI 9 de noviembre de 1996 La Corporacion de Ahorro y Vivienda COLMENA le
otorga crédito de vivienda, respaldado con Pagare No. 65648-5 por la suma de
Veinte Tres Millones Doscientos Sesenta y un mil pesos ($21.261.000)
equivalente a UPAC 2.860.5792 a una tasa de interés de UPAC +16.0% a un plazo
de 180 meses con vencimiento final 9/11/11.

. En la etapa de transicion de la ley 546 de 1999 en el articulo 42 que define:
La entidad financiera procedera a condonar los intereses de mora vy
a reestructurar el crédito. si fuera necesario”

La reestructuracion del crédito se consolida con la emision de un nuevo pagare
o modificacién de la escritura de hipoteca, en UVR o en pesos, conforme lo
establece el articulo 39 de la ley marco de vivienda que define:
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“Adecuacion de los documentos contentivos de las condiciones de los créditos:

Los establecimientos de créditos deberan ajustar los documentos contentivos de
las condiciones de los créditos de vivienda individual a largo plazo,
desembolsados con anterioridad a la fecha de vigencia de la presente ley a las
disposiciones previstas en la misma. Para ello contaran con un plazo de hasta
de ciento ochenta (180) dias contados a partir de la vigencia de la presente
ley.

Este plazo de 180 dias para realizar la reestructuracion del crédito se encuentra
vencido hace veinte dos (22) anos.

. El Banco COLMENA sin realizar la reestructuracion del crédito, el dia 18 de
noviembre del 2003 inicio accion ejecutiva que por reparto le correspondi6 al
Juzgado Treinta (30°) Civil del Circuito de Bogota Rad 2003-00866. En el dosier
se tramitaron cesiones ilegales de Banco Colmena a Luz Angela Santos Rocha
esta a la vez a Maria Edelmira Garcia de Cabieles.

. Mediante incidente de nulidad radicado el 26 de agosto del 2013 se reclama la
ausencia de la reestructuracion del crédito, el cual fue negado por el Ad quo
como por el ad quen, decisiones que al ser objeto de tutela, fue concedido su
amparo por la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia MP Margarita Cabello
Blanco en STC-3087-2016 Rad. No. 11001-02-03-000-2016-00462-00, en el
Orber dictum definio:

“5.3.- De acuerdo con lo expuesto surge que, con sujecion a los lineamientos
vistos, la ejecucion hipotecaria adelantada por el Banco Colmena- hoy BCSC
S, A, contra la actora, mal podia llevarse a cabo sin que previamente se
hubiera finalizado el tramite de reestructuracion del crédito, pues el no
haber sido hecho ello, iterase, torna la obligacion en Inexigible por
desconocer la expresa condicion impuesta por el articulo 42 de la ley 546 de
1999, al ordenar que aplicada la reliquidacion, la entidad financiera debia
en la forma explicada ; empero, la ejecutante en momento alguno manifesto
que hubiese agotado dicho presupuesto ineludible con posterioridad a la
aplicacion del alivio estatal y mucho menos allego prueba alguna que asi
lo demostrara.”

. El juzgado Treinta (30) Civil del Circuito de Bogota en cumplimiento del fallo de
tutela STC-3087-2016 mediante auto del 21 junio del 2016 resuelve el incidente
de nulidad asi:

“PRIMERO: DECLARAR LA TERMINACION del presente asunto, por los
considerados senalados en la parte motiva.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares, en caso de
existir embargo de remanentes, pongase a disposicion de la respectiva autoridad.
Oficiese.

TERCERO: ORDENAR el desglose de los documentos respectivos, con las
constancias de rigor, previo el pago de expensas necesarias.

CUARTO: No condenar en costas ni perjuicios.

QUINTO: Oportunamente archivese el expediente: registrese su egreso en el
sistema de informacion estadistica de la rama judicial. “

Se constata en la decision del juez, no ordena renovar las cesiones ilegales
realizadas en el proceso ejecutivo, como lo exige el literal 3 del articulo 138 del
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CGP efectos de la nulidad declarada: “El auto que declare una nulidad indicara la
actuacion que debe renovarse”

De donde admitir como demandante a Maria Edelmira Garcia de Cabieles, se
considera contrario a la ley, no tiene ningun respaldo legal, porque no existio la
cesion del crédito conforme al fallo del 21 de junio del 2016, que es cosa
juzgada.

. Conforme a la pagina WEB de la rama - consulta de proceso, el dosier que se
siguid en el juzgado 30 Civil de Circuito No11001-31-03-030-2003-00866-00,
COLMENA hoy BCSC S.A. que era la llamada a cumplir el fallo del 21/06/16, no
desgloso los originales de pagare y escritura de hipoteca base de ejecucién, como
lo establece el articulo 116 del CGP.

La tenedora de los documentos lo obtuvo de manera irregular porque el ritual
procesal no se lo permite, articulo 116 del CGP, prueba de ello es que los
documentos arrimados al expediente, no existe certificacion del Juzgado Treinta
Civil del Circuito si la obligacion se ha extinguido en todo o en parte, como lo
requiere el literal c) del articulo 116 del CGP que define:

“Una vez terminado el proceso, caso en el cual se hara constar en cada
documento si la obligacion se ha extinguido en todo o en parte. “

La actual tenedora al presentar la demanda actua de mala fe, induce al despacho
en engafo, porque pretende patentar unos documentos que no tienen
fundamento legal.

. La sefiora Maria Edelmira Garcia Cabieles consideramos que usurpa funciones
exclusivas del banco BCSC S.A. pues pretendid reestructurar la obligacion ante la
superintendencia financiera, cuando el plazo para realizarlo ya estaba vencido, y
quien fungia como otorgante no esta facultado por la ley marco de vivienda
articulo 1 ratificado en parte resolutiva 4 de la sentencia C-955 del 2000 de la
corte constitucional, confirmado por el secretario de la Junta Directiva del Banco
de la Republica que menciona en concepto técnico emitido el 31 de octubre del
2016 JDS-23650:

“Es pertinente mencionar que las resoluciones expedidas sobre las tasas de
intereses de los créditos de vivienda se fundamentan en el literal e) del articulo
16 de la ley 31 de 192, norma que atribuye a la JDBR la funcién de sefnalar las
tasas maximas de interés remuneratorio que los establecimientos de créditos
pueden cobrar o pagar en sus operaciones activas pasivas, sin inducir tasas
reales negativas. Por lo anterior, la JDBR carece de facultades para imponer
limites a las tasas de interés remuneratorio de las operaciones efectuadas por
otro tipo de entidades.”

Aceptar como demandante a la senora Cabieles Garcia, quien suplanta
actividades exclusivas de las entidades controladas y vigilados por el estado, es
a admitir que otras ilegalidades que se encuentran alejados del derecho y de las
buenas costumbres.

. La admision de esta demanda fue precedida de 8 radicaciones que fueron
rechazadas precisamente por no cumplir con la exigibilidad o porque se buscaba
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gue el reparto le favoreciera, y para evidenciar ello relaciono los intentos fallidos,
conforme a la pagina Web de la rama asi:

No. De proceso Fecha de
Radicacién Clase Demandante Demandado

11001310303120180042500 30/07/18 Ejecutivo Hip. Maria Edelmira Garcia Flor alba Lizcano
11001310302820180040500 31/07/18 Ejecutivo Hip. Maria Edelmira Garcia Flor alba Lizcano
11001310302820180040800 31/07/18 Ejecutivo Hip, Maria Edelmira Garcia Flor alba Lizcano
1001310301920180048800 01/08/18  Ejecutivo Hip. Maria Edelmira Garcia Flor alba Lizcano
11001310300420180045000 01/08/18 Ejecutivo Hip. Maria Edelmira Garcia Flor alba Lizcano
11001310300360180039600 02/08/18 Ejecutivo Hip. Maria Edelmira Garcia Flor alba Lizcano
11001310300420180046200 06/08/18 Ejecutivo Hip. Maria Edelmira Garcia Flor alba Lizcano
11001310304120190050700 13/08/19 Ejecutivo Hip. Maria Edelmira Garcia Flor alba Lizcano

Como se constata la doctora Doris Patricia Cabieles le apostaba que el Despacho
de reparto tuviera una perspectiva distinta y le aceptara la violacion a la norma
de vivienda, y es asi como en efecto sucede el 16 de febrero del 2004 la Doctora
Maritza Liliana Sanchez Torres como juez 30 Civil del Circuito de Bogota Rad.
2003-0866, profiri6 el mandamiento de pago, actuando casi que de manera
extrapetita y desconoce la etapa de transicion de la ley 546 de 1999, decision
que requirid de 13 anos para ser derrumbada por carencia de la reestructuracion,
en la sentencia STC-3087-2016, actvidad enganosa que se repite al expedir el
mandamiento de pago del 24 de febrero del 2020 por la Dra. Maritza Liliana
Sanchez Torres, porque la demandante esta vulnerando actividades exclusivas
de entes vigilados por el estado al realizar la reestructuracion de manera
unilateral, ademas que reitereo el plazo para cumplirla se vencio hace 22 anos,
y es contraria al fallo de tutela STC-3087 del 2016.

Los documentos bases de ejecucion no tiene la calidad de exigible, porque no
cumplen los requisitos establecidos el articulo 422 del CGP, y de contera no
constituyen plena prueba contra los demandados, pusto que se ejecuta:

e Pagare con vencimiento final el 9 de noviembre del 2011 cuando ya caduco
la accion ejecutiva, al no interrumpir la aceleracion del plazo y la
prescripcion la demanda rad.2003-0866 conforme lo establece el numeral
5 del articulo 95 del CGP

e Titulo expedido en UPAC unidad de poder adquisitivo que no existe
legalmente.

e Aceptar como demandante a una persona natural no autorizado para
cobrar créditos de vivienda en UVR, procede el despacho contra la
providencia de superior, es un fraude a resolucion judicial, a la parte
resolutiva 4 de la sentencia C-955 del 2000 de la Corte constitucional
donde limita la actividad crediticia de obligaciones de vivienda, a entes
solo controlados por el Estado a través de las superintendencias.

e Al proferir el mandamiento de pago el 24/02/20 a Favor de Maria Edelmira
Cabieles, el juez procede contra la providencia del 21/06/2016 en donde
el juzgado 30 Civil del Circuito en el resuelve no renovo las ilegales
cesiones.

e La supuesta reestructuracion unilateral del crédito realizada por la actora
es una actividad crediticia, ademas de ser ilegal, no fue consentida
libremente, si no mediante fuerza violenta, solo se da en la perversidad de
la actora.
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10. Claro resulta entonces, de conformidad con lo expuesto por la Corte Suprema

3.

de Justicia en el fallo de tutela citado, lo resuelto por el Juzgado 30 Civil del
Circuito que es cosa juzgada, que lo procedente es solicitar a su Despacho la
declaratoria de Nulidad de todo lo actuado, a partir del 24 de febrero del 2020,
porque no existe ningun sustento legal para que se continuara como se ha
ejecutado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

. El numeral 2 del articulo 133 del CGP establece que el “proceso es nulo, en todo

o en parte, Cuando un juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive, un proceso legalmente concluido.

En este expediente al proferir el mandamiento de pago procede contra
providencia ejecutoriada STC-3087-2016, STC18160-2016, STC- STC8797-2016,
STC-12970-201, que derrumbo las cesiones tramitadas en el proceso 2003-0866.

. Causales del articulo 1741 al 1743 del Cédigo civil conforme a la sentencia C-

345 del 2017 de la corte Constitucional define al respecto:

“Igualmente en relacion con su declaracion, si bien ambas requieren la
intervencion de una autoridad con funciones jurisdiccionales, la actuaciéon de esta
se rige por reglas diferentes en cuanto a la legitimacion en la causa. En el caso
de la nulidad absoluta el juez por solicitud del Ministerio Publico, de cualquier
persona con interés en ello o de oficio (art. 1742 C.C.) puede -incluso debe-
declarar la nulidad cuando, segun lo ha dicho la Corte Suprema de Justicia (i) sea
manifiesta en el acto o contrato, (ii) el acto o contrato que da cuenta del defecto
se haya invocado en el proceso correspondiente como fuente de derechos vy
obligaciones, y (iii) hayan concurrido al proceso, en su condicion de partes,
quienes hayan participado en la celebracion del acto o contrato o quienes tienen
la condicion de causahabientes™™

(...)La Sala concluy6 que las disposiciones demandadas no vulneran el libre
desarrollo de la personalidad (art. 16) expresado en la autonomia de la voluntad
privada y la libertad contractual. El régimen actual de nulidades en relacion
con la fuerza como vicio del consentimiento optimiza la autonomia privada
dado que (i) permite al afectado solicitar que se anule el acto o contrato de
manera que se ampare su derecho, expresion de la autonomia privada, a no
estar sometido a un contrato que no ha sido consentido libremente sino
mediante fuerza o violencia y (ii) asegura dicha autonomia al permitir que el
contratante perjudicado, libre ya de la violencia, decida si el negocio juridico
celebrado mediante fuerza o violencia debe anularse o mantenerse.”

La nulidad se presenta porque al proferir el mandamiento de pago, el despacho
no cumplié lo ordenado en la ley marco en el articulo 42 que define que solo
debe reestructurar el crédito la entidad financiera en concordancia con el articulo
39 en el plazo de 180 dias comprendidos del 23 de diciembre del 1999 a 23 de
junio del 2000.

El debido proceso establecido en el articulo 29de la constitucion politica
ratificado en la sentencia C-739 del 2001 de la Corte Constitucional.
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PETICIONES

10.- Sirvase Sefor Juez DECLARAR la NULIDAD de todo lo actuado en el proceso
de la referencia a partir del 24/02/20 fecha de emisién del mandamiento de

pago.

20.- Condenar a la demandante al pago de indemnizacién por danos morales
estimados por la cantidad de CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000), causada
por presentar una demanda ejecutiva, con documento complejo inexigible, sin
valor alguno, sin cumplir lo ordenado por Corte suprema de justicia y la decision
del juzgado 30 Civil del circuito del 21 de junio del 2016 que es cosa juzgada. y
sin cumplir los requisitos exigido por la ley.

3°.- Condenar a la parte actora al pago de las costas y perjuicios ocasionados en
virtud de la actuacién nulitada.

4, Solicito se sirva remitir el LINK Digital del proceso 2019-00906 para que
mi representada pueda accionar denunciando en otra jurisdiccion.

PRUEBAS
Sirvase tener y decretar como tales, las siguientes;
Documentales.-

La actuacion surtida en el expediente.

Copia del reporte en la pagina WEB de la Rama, del intento de reparto en 8
oportunidades

Mandamiento de pago expedido el 16 de febrero del 2004, por la Dra. Maritza
Liliana Sanchez Torres.

Mandamiento de pago expedido el 24 de febrero del 2020, por la Dra. Maritza
Liliana Sanchez Torres

Copia del informe técnico rendido por el secretario de la junta directiva del banco
de la Republica el 31 de octubre del 2016 JDS-23650.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Sirvase senalar fecha y hora para que comparezca el representante Legal 6 quien
haga sus veces, de los 2 entes relacionados abajo a absolver interrogatorio de
parte sobre los hechos que constituyen el incidente de nulidad, el que formularé
verbalmente o por escrito, para lo cual allegaré en su oportunidad procesal el
sobre respectivo.

1- ElI BCSC S.A. en la carrera 7 No.77-65 de la ciudad de Bogota, email:
contactenos@bancocajasocial.com  www.bancocajasocial.com

2.- Maria Edelmira Garcia de Cabieles Avda Jimenes No. -14 Oficina 605 email:
patriciacabiles@gmail.com
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Articulos 133, normas concordantes y aplicables del Cédigo General del proceso,
sentencia STC- 17848-2016, decision del 19/12/16 del juzgado 15 Civil del
circuito de Bogota que es cosa juzgada.

COMPETENCIA Y TRAMITE

Es Usted competente Senor Juez, por estar conociendo del proceso principal, y
se debe seguir el tramite INCIDENTAL.

NOTIFICACIONES

La parte demandante, recibe notificaciones en la direccion aportada a su
Despacho, obrante en cuaderno principal.

La parte demandada, recibe notificaciones en la direccion aportada a su
Despacho, obrante en cuaderno principal.

Atentamente,

i \%T \i

MARIO YEZID ROMERO MILLAN
C. C. No. 79.403.912 de Bogota
T.P.No. 168.371 del C. S. de laJ.
Email: marioyromero@hotmail.com

Direccion: Calle 12 B No. 9 — 20 oficina 212 Edificio Vdsquez Bogotd D. C.
Email: marioyromero@hotmail.com
Celular 3124005365



mailto:marioyromero@hotmail.com
mailto:marioyromero@hotmail.com

,
4

231712020

INICIO

¢ A Rama Judicial
‘ $ & Consejo Superior de ls Judicatura

:Consulta de Procesos:: Pagina Principal

Consulca De Procesos

U Repblica de Colombia AYUDA
Consulta de Procesos
Seleccione donde esta localizado el proceso
Ciuded: [BOGOTA, D.C. v)
Entidad/Especialidad: [ Selsccions la Corporacian/Especialidad v
Aqui encontrard fa mengry més ficil de consultar su proceso.
Seleccione la opcidn de consulta que desee: ’
| Ntimero de Radicacian v
L]
! llSujeto Procesal ,
* Tipo Sujeto: SQ@: :'j
* Tipo Persona: ] Seleccione... v
* Nombre(s) Apetiidos o Razon Soclak: | ]
Resultados Encontrados: 13 - Descargar resultados aqui .
c onsI:ud os Ndmero Proceso Ra:m 60 Clase Ponente Dsmandante(s) Demandado(s)
~ oSt ovoccizseosonan FE o ik CERURPERA | A COER | FLOR AR GG O
- S s S o e U e
- s vzre et RSN CEGLA AR soetiR - FLoR ASKIZERG 2
- oSSz e R SRR CELR | WA LR | o GG
oSSz amacoooun raoms[ER0AROOFLOREL | Wi sbeinn ] SUPCRNTERDEG——
- ot s sorzsnpounr [Fpo o T ENUROATIORE? | WA EDELMRA | FLOR Ao zchno
~ ransrossonsonloatoar et co Tk WA CORCEFCEN | e coE.en | FLOR NBKTEGAG o
- oo 01 ousoTal e S Tk UNET WA | MANA COEMRA | FLOR ABKIBEROGE
— 11001310304220160045000{01/08/2018 ’5‘;;‘;‘3::"?" T [ARTHA MARIN MORA ARGIA DE G Pl LLZGANG DE
11001400306020160116301 [27/08/2018 [Verbal frado Martinez de la Rrrii EEECLQ‘B'R,EALES Eih%’;g;“ LIZCANO DE
- 11001400307820160116301 |11/05/2017 [Verbal l:gc;g&-tgzmmno ARCIA Do e Iéil&%ﬁgz'm LIZCANO bE
- 11001400307820160116302{08/10/2019 [Verbal O ERNANDO SARGIA DE CALES s AeBA LIZCANG DE
f ot sosazo oo s Doreter SRR | naria coven_ | L0k ABRTEGRGEE




S

JUZGADO TREINTA C'I'VII. DEL CIRCUITO
Bogotd D.C., Febrero Doce (12) del aho Dos Mil Cuatro (2004)

Tentendo en cuenita que los documentos aportados reiunen los requisitos del
Art. 488 del C. de PC., en concordancia con los Arts. 75y 554 Ibidem, se DISPONE:

PRIMERQ: LIBRAR ORDEN DE PAGO por la via EJECUTIVA
HIPOTECARI4 de mayor cuantia a Javor de la entidad bancaria RANCO
COLMENA y en contra de FLOR ALBA LIZCANO DE SANCHEZ, para que en el
término de cinco (5) dias contados a Dpartir del dia siguiente al de In notificacion del

" presente aulo en forma personal, pague a la entidad demandante las Siguientes

fumas!

A). La suma a la gue equivalgan 277, 169,2964 UVRs, previa conversién
realizada conforme la certificacion que de la UVR, para el momento del pago, expida
la Junta Directiva del Banco de In Republica, como saldo insoluto de la obligacion

contenida en el pagaré No. 65648-5, que para la fecha de Presentacion de la
demanda equivalia a $38°750.330.00. AMicte.

- B) Mds los intereses de mora sobre la suma anterior liquidados desde el 18
de diciembre de 2003, fecha en que se hizo exigible la obligacion por la presentacidn
de la demanda, hasta el momento en que se realice el pago de la deuda, conforme a
la fluctuacion que sufran los intereses mdximos autorizados para los créditos de
Vivienda acorde a la certificacion expedida por la Junta Directiva del Banco de la
Repuiblica, sin que en ningun case sobrepasen dichos topes ni la usura ni los limites
sehalados en el Art. 884 del C. de Co., modificade por el Art. 111 de la Ley 510 de
1.999 (4rt. 491 del C. de P.C., modificado por el Art. 45 de laLey 794 de 2003) .

C) La cantidad a la que equivalgan 37.649,0894 UVRs previa conversion
conforme la certificacion que para el efecto expida el Banco de la Republica sobre el
valor de la UVR, y correspondientes a veintidds (22) cuotos de amartizacién
discriminadas en el acdpire de pretensiones de la demanda,

D). Por la Suma de $9°892.360.00 Micte, por concepto de intereses de plazo
causados y no pagados.

SEGUNDO: NOTIFICAR este auto a la parte pasiva en la forma prevista
en el Art. 505 del C. de P.C, modificado por el Art. 48 de In Ley 794 de 2003 y
corrasele el traslado de ln demandn por el término de cinco (5) dias.

TERCERO: Al tenor del Num. 4° del Art 555 del C. de PC. o de
Procedimiento Civil, se DECRETA al EMBARGQ de los bienes gravados con

hipoteca y a los que les corresponde los follos de marricula inmobiliaria Nos.. 50C-
1376799 y 5‘0{"3-1376784,

LIBRAR qﬁcr:o con destine a la qficina de INNTRUMENTOS PUBLICOS de
esta cuidad comunicandole la medida Y para que la registre en los folios respetivos, y
para que se dé cumplimiento al Num. 1° del Art. 681 del C. de P.C.

: 'Acreditado lo anterior, se decidird sobre ¢l secuestro,

CUARTO: COMUNICAR lo pertinente a la DIAN, Oficizse.



QUINTO: APLAZAR la decisién sobre costas procésales.

SEXTO: RECONOR personeria juridica al profesional del Derecho, Dr.
EDIBERTO PENALOZA PENALOZA, como apoderado judicial de la entidad
demandante, de conformidad con el Art. 70 del C. De P. C., dentro de los términos y
para los efectos del memorial poder adjunto.

NOTIFIQUESE

L

i
MARITZA 'A SANCHEZ TORRES
Juez
(03-00866)

JUZGADO 30 CIVIL DEL CIRCUITO
‘ BOGOTA D.C. ‘
SECRETARIA

:Por anotacién en estado No. M de fecha
[{GFEB 2004 fue motificado cl auto

anterior.
Fijado a las 8:00 .
El gecretario, (M ,l k
\JJ

S02



JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota, D. C., veinticualro de febrero de dos mil veinte

Radicado 110014003008-2019-00906-00

"ol

PAGARE N° 65648-5

1. Por el valor equivalente a la suma de
- fecha de presentacion de la demanda),

£
R,

2 Por los intereses moratorios sobre la anterior suma d
% permitida para créditos de vivienda, sin que exceda el

o5 docume
G.P. razd
< 458 ibldern dispone.

ntos allegados como base de la ejecucidn cumplen con los requisitos del art. 422 de!
n por la cual el despacho de conformidad con dicho precepto concordante con el ari

‘f%iLibra[ mandamiento de pago para la efectividad de la garantia real de MENOR CUANTIA a favor de
- MARIA EOELMIRA GARCIA DE CABIEDES contra FLOR ALBA LIZCANO DE SANCHEZ, por las

_ siguientes cantidades:

presentacion de la demanda, hasta que se verifique su pago total.

3 Por el valor equivalente a la suma de 14.667.7717 UVR,
. mora contenidas en el pagaré anexo, correspondientes
30/04/2019 y el 30/07/2018, cuyos valores se discriminan en e

LA JUEZ

Lv

permitida para
exigibilidad de ca

otifiquese 2 la parte deman
* dispone del término de cinco &
- correran en forma conjunta.

se decreta ef embargo y posterior secuest

econocese personeria al abogado po
poderado judicial de la parte demandante en tos términos y par

OTIFIQUESE

. Por los intereses moratorios sobre la anterior suma de dinero, liquidades a fa tasa maxima lega!
créditos de vivienda, sin que exceda ef limite legal permitido, a partir de la fecha ~e
da una de las cuoias en mora y hasta cuando se verifique el pago total.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

dada de conformidad con el art. 290 del C.G.P, adviértaseie que
) dias para pagar o cinco (5 dias para excepcionar. Dichos términos

RITZA LILIANA SANCHEZ TORRES

" La providencia anterior €s

NOT N POB ESTA
e

=k

224.403.0568 UVR (equivalentes a $59'371.587.78 a la_
por concepto del capital acelerado del pagaré anexo.

e dinero, liquidados a la tasa maxima legal
limite legal permitido, a partir de la fecha de

por concepto de capital de 5§ cuotas en
a los meses comprendidos enire
| ibelo de la demanda. ‘

ro del inmueble dado en garantia real. OFICIESE.

RIS PATRICIA CABIELES GARCIA para actuar como
a los efectos del poder conferido.

159

4




o

“financieras en sug operaciones activas Y pasi

’//N Jirwte Directine JD-S-23650

- 51 de octubre de 2016

Sefiora

ALCIRA BETANCOURT CORTES
Calle 17 No. 8-35, oficina 501
Ciudad '

Ref:  DER-BOG-37302-201¢ ' .
Asunto: Regulacién limites a las tazz= deo interés -

Apreciada Sefiora;

i 1 {- expidié las Resoluciones Externas
14 y 20 de 2000, 9 de 2003, 3 de 2005, 8 de 2006 ¥ 3 de 2012, mediante las cuales se establecieron

turaleza de Ia UVR v a Ia posibilidad de su libre utilizacién en concordancia con ¢l principio de
¥ se indica que Ias condiciones de sy utilizacién por parte de las entidades

perjuicio que, de acuerdo con la sentencia C-955/2000, la JDBR tiene la funcidn de fijar la metodologia

para el célculo dej valor en pesos de Ia UVR, la cual se encuentra establecida en |a Resolucién Externa

13 de 2000. :

Es pertinente mencionar que Igs resoluciones expedidas sobre las tasas de interés de os créditos de
vivienda se fundamentan ep e} literal e) del articulo 16 de I3 Ley 31 de 1992, norna que atribuye 2 Ia
JDBR la funcién de sefalar las tasas mdximas de interés rémuneratorio que los es‘tablecimiento‘s de

crédito pueden cobrar o Pagar en sus operaciones activas ¥y pasivas, sin induci

de vivienda. Adicfonalmente, se hace referencia g la

V&S 10 son competencia de la JDBR. Lo anterior, sin .



= emdTal s, :
S

En la actualidad la JDBR po ha expedido resoluciones quie“Fegulén” ax ‘sas.ge interés de créditos
distintos a los de vivienda., Como se indica 2n el texto de Ia Resolucién Externa No, 3 de 2012, 1ye
disposiciones sobre limites a las tasas de interés rermaciatodo ali cstabiceiaas son aplicables a fos
créditos dostinndos a iy linanciacion de vivienda individual a largo plazo, de proyecros de consuuccion
de vivienda, y de vivienda do interés social, asi como -de Jos contratos y operaciones- de leasing
habitacional destiraidos a vivienda famijiar. | B

F—

Politica y Ley 31 de 1992). Atendiendo Jo anterior, no se encuentra dentro de sus funciones la
expedicién de certificaciones sobre la interpretacion de sentencias de la Corte Constitucional. Tampoco
estd habilitado para certificar sobre la capacidad de lag personas naturales, juridicas y bancos para

otorgar y reestructurar créditos en UVR, destinados a vivienda u otros fines diferentes. Para el efecto

debe estarse, entre otros, a lo dispuesto en el Estatuto Orgénico del Sistema Financiero, la Ley 546 de

1999, el Decreto 2555 de 2010 v las instrucciones impartidas por la Superintendencia Financiera de
Colombia. X

Atentamente,

ALBERTO BOAD.V_,, RTLZ
Secretario JuntaTiirectiva

—— e L

e} Schalar ¢ sitqcienes excepoionales v por nedos guy simados i} ef ¢ie 1o evepdun de cleno vei e ({20} iy, 185 tusas méaximas de interés
emuneratorio que los establecimientos de crédito pueden cobrar o pagar a su clientela sobre todas las operaciones activas y pasivas, sin inducir tasas

reales negativas. Las tasas miéximas de interds quc pueden convenirse en las Uperaciones en moneda extranjera continuardn sujctas a Jas
determinaciones de Ja Junta Diirectiva. Estas tasas podean ser diferentes en atencidn a aspectos tales como Ja clase de operacion, el destino de los
fondos y ¢f Jugar d= su aplicacién. Log establecimientos de credito que cobren tasas de interés en exceso de las sefaladas por Ia Junta Directiva esiarin
Sujetos a las sandiones administrativas que establezca la Junia en forma general parg estos casos.” .

5 73 i i i j NTONIO BARRERA




YT, Rama Judicial
\‘ E: 1 Consejo Superior de la Judicatura
N

P Republica de Colombia

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
LIQUIDACION DE COSTAS
Art. 366 del Cédigo General del Proceso

Proceso: 11001400300820220083200
FECHA: 02 DE MARZO DE 2023

LIQUIDACION DE COSTAS

CONCEPTO CUAD FOLIO VALOR
ARANCEL JUDICIAL
AGENCIAS EN DERECHO 1 10 ARCHIVO $ 1.750.000,00
REGISTRO
EXPENSAS POR NOTIFICACION 1 6-2 ARCHIVO $ 10.600,00

GASTOS DE CURADURIA

HONORARIOS PERITO

HONORARIO SECUESTRE

CERTIFICADOS

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES

RADIO Y PRENSA

TRANSPORTE

CERRAJERO

OTROS

TOTAL e $ 1.760.600,00

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
SECRETARIO

EM



Firmado Por:

Hebbel Armando Figueroa Galindo
Secretario Municipal
Juzgado Municipal
Civil 008
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: €69d5a99a1f020d62a61559f1d106a3467a36ab306f90b533f6d7d3aab44cbda
Documento generado en 08/03/2023 05:18:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SENOR(A):
JUZGADO 008 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C
E. S. D.

REFERENCIA: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: ABOGADQOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. - AECSA S.A.NIT
830.059.718-5

DEMANDADO: ANDRES ALFONSO MIER OSORIO CC 72287084

RADICADO: 11001400300820220014600

ASUNTO: LIQUIDACION DE CREDITO

CAROLINA ABELLO OTALORA, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de Bogotd, abogada
en ejercicio, idenfificada civil y profesionalmente como aparece al pie de mi
correspondiente firma y actuando en calidad de apoderada de la parte demandante dentro
del proceso de la referencia, acudo a su despacho con motivo de lo siguiente:

En atencién alo dispuesto en el numeral 1 del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, me
permito aportar la liquidacion del crédito del proceso de la referencia en la siguiente
forma:

TOTAL ABONOS: S - TASA INTERES DE MORA: MAXIMA LEGAL
SALDO INTERES DE MORA: $ 12.920.382,94
SALDO INTERES DE PLAZO: S

S - S - SALDO CAPITAL: S 47.748.264,00
TOTAL: $ 60.668.646,94

Del mismo modo, me permito precisar que el saldo total de la obligacion asciende a la
suma de SESENTA MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y SEIS
DE PESOS CON NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS ($ 60.668.646,94) lo anterior, de conformidad
con la liquidacién de crédito adjunta al presente escrito.

Anexo:

1. Anexo cuadro de liquidacién correspondiente.

Del sr(a) Juez.

Cordialmente.

CAROLINA ABELLO OTALORA
C.C. No. 22.461.911 de Barranquilla.
T.P. No. 129.978 del C.S. de la Judicatura.

DAVIVIENDA PROPIAS



JUZGADO: JUZGADO 008 CIVIL MUNICIPALDEBO(i FECHA: 26/01/2023 CAPITAL ACELERADO TOTAL ABONOS:  $ TASA INTERES DE MORA: MAXIMA LEGAL
$  47.748.264,00 SALDO INTERES DE MORA: $ 12.920.382,94
PROCESO: 11001400300820220014600 SALDO INTERES DE PLAZO: $ -
DEMANDANTE: AECSAS.A. INTERESES DE PLAZO $ -8 SALDO CAPITAL: $ 47.748.264,00
DEMANDADO: ANDRES ALFONSO MIER OSORIO 72287084 S - TOTAL: $ 60.668.646,94
- 1 |~ |DETALLEL ~ il * ACION - hd - - - hd - hd hd
INTERES INTERES INTERES SALDO
DESDE HASTA MORATORIO | MORATORIO | MORATORIO SUBTOTAL ABONOS CUOTATOTAL IMPUTABLE A
1 DIAS EA. E.M. E.D. CAPITAL
1|28/02/2022| 1/03/2022| 1 27,71% 2,06% 0,068% $47.780.716,24 | $ - $47.780.716,24 $ -
1|2/03/2022 |31/03/2022| 30 27,71% 2,06% 0,068% $48.721.831,18 | $ - $48.754.283,41 $ -
1|1/04/2022 |30/04/2022| 30 28,58% 2,12% 0,070% $48.748.864,21 | $ - $49.754.883,62 $ -
1|1/05/2022 |31/05/2022| 31 29,57% 2,18% 0,072% $48.813.776,30 | $ - $50.820.395,92 $ -
1|1/06/2022 |30/06/2022| 30 30,60% 2,25% 0,074% $48.810.933,63 | $ - $51.883.065,55 $ -
1|1/07/2022 |31/07/2022| 31 31,92% 2,34% 0,077% $48.887.829,48 | $ - $53.022.631,04 $ -
1|1/08/2022 |31/08/2022| 31 33,32% 2,43% 0,080% $48.931.174,97 | $ - $54.205.542,00 $ -
1|1/09/2022 |30/09/2022| 30 35,25% 2,55% 0,084% $48.950.252,54 | $ - $55.407.530,54 $ -
1|1/10/2022 |31/10/2022| 31 36,92% 2,65% 0,087% $49.040.819,84 | $ - $56.700.086,39 $ -
1|1/11/2022 |30/11/2022| 30 38,67% 2,76% 0,091% $49.049.703,87 | $ - $58.001.526,26 $ -
1|1/12/2022 |31/12/2022| 31 41,46% 2,93% 0,096% $49.175.066,00 | $ - $59.428.328,26 $ -
1|1/01/2023 |26/01/2023| 26 43,26% 3,04% 0,100% $48.988.582,68 | $ - $60.668.646,94 $ -




- Rama Judical
Cansepo Superioe de lo Judicatura
u Repiblica de Celombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMAJUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D.C., trece (13 de abril de dos mil veintitrés (2023)
Radicacién: 110014003008 — 2022 — 00832-00
Como quiera que la LIQUIDACION DE COSTAS vista en el Archivo 011 C-001, efectuada por

el secretario de este juzgado se encuentra ajustada a derecho, se le IMPARTE APROBACION
de conformidad a lo previsto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

YMCA

)i \/ €

/

P

MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 026
Hoy 14 DE ABRIL DE 2023
EL secretario,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

LIQUIDACION DE COSTAS
Art. 366 del Cédigo General del Proceso

Proceso: 11001400300820220014600
FEBRERO 8 DE 2023

LIQUIDACION DE COSTAS

CONCEPTO CPTA ARCHIVO VALOR
ARANCEL JUDICIAL
AGENCIAS EN DERECHO 1 006 VIRTUAL $ 1.400.000,00

REGISTRO

EXPENSAS POR NOTIFICACION

GASTOS DE CURADURIA

HONORARIOS PERITO

HONORARIO SECUESTRE

CERTIFICADOS

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES

RADIO Y PRENSA

ENVIO CORREO

CERRAJERO

Agencias en Derecho Segunda Instancia

$1.400.000,00

Elaborada por:

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
SECRETARIO

Est

Firmado Por:




Hebbel Armando Figueroa Galindo
Secretario Municipal
Juzgado Municipal
Civil 008
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 29e4074039ad620f3ba7d836907382321c10874c4e257741e32ab38a6e0debbf
Documento generado en 08/02/2023 12:11:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- Rama Judical
Cansepo Superioe de lo Judicatura
u Repiblica de Celombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil veintitrés (2023)
Radicacion: 110014003008 — 2021 — 00636-00
Como quiera que la LIQUIDACION DE COSTAS vista en el Archivo 014 C-001,

efectuada por el secretario de este juzgado se encuentra ajustada a derecho, se le
IMPARTE APROBACION de conformidad a lo previsto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

YMCA

)/ \/ €y

/

P

MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 026
Hoy 14 DE ABRIL DE 2023
EL secretario,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




B Rama Judical
Cansepo Superior de o Judicaturas
u Repiblica de Calombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil veintitrés (2023)
Radicacién: 110014003008 — 2022 — 00322-00
Como quiera que la LIQUIDACION DE COSTAS vista en el Archivo 015 C-001, efectuada por

el secretario de este juzgado se encuentra ajustada a derecho, se le IMPARTE APROBACION
de conformidad a lo previsto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

YMCA

20 ) @47 \/ ©M

/

£

MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 026
Hoy 14 DE ABRIL DE 2023
EL secretario,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




- Rama Judical
Cansepo Superioe de lo Judicatura
u Repiblica de Celombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMAJUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D.C., trece (13) de abril de dos mil veintitrés (2023)
Radicacién: 110014003008 — 2022 — 00368-00
Como quiera que la LIQUIDACION DE COSTAS vista en el Archivo 017 C-001, efectuada por

el secretario de este juzgado se encuentra ajustada a derecho, se le IMPARTE APROBACION
de conformidad a lo previsto en el articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE,

YMCA

7n'a»"/,‘/0rl

/

/

MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 026
Hoy 14 DE ABRIL DE 2023
EL secretario,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




YT, Rama Judicial
\‘ E: 1 Consejo Superior de la Judicatura
N

P Republica de Colombia

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

LIQUIDACION DE COSTAS
Art. 366 del Cédigo General del Proceso

Proceso: 11001400300820210039000
FECHA: MARZO 02 DE 2023

LIQUIDACION DE COSTAS

CONCEPTO CUAD FOLIO

VALOR

ARANCEL JUDICIAL

AGENCIAS EN DERECHO 1 20 ARCHIVO

$

3.700.000,00

REGISTRO

EXPENSAS POR NOTIFICACION

GASTOS DE CURADURIA

HONORARIOS PERITO

HONORARIO SECUESTRE

CERTIFICADOS

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES

RADIO Y PRENSA

TRANSPORTE

CERRAJERO

OTROS

$

3.700.000,00

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
SECRETARIO

EM




Firmado Por:

Hebbel Armando Figueroa Galindo
Secretario Municipal
Juzgado Municipal
Civil 008
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5d6538c18ed4ca0e9d3111f1086ccce32eee2325906b3b49e45022fd15a8723e
Documento generado en 08/03/2023 05:18:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
LIQUIDACION DE COSTAS

Art. 366 del

Cédigo General del Proceso

Proceso: 11001400300820210066200

FEBRERO 8 DE 2023

LIQUIDACION DE COSTAS

CONCEPTO CPTA ARCHIVO VALOR
ARANCEL JUDICIAL
AGENCIAS EN DERECHO 1 029 VIRTUAL $ 4.200.000,00
REGISTRO 2 012 VIRTUAL $ 17.000,00
EXPENSAS POR NOTIFICACION 1 011 VIRTUAL $ 12.500,00

GASTOS DE CURADURIA

HONORARIOS PERITO

HONORARIO SECUESTRE

CERTIFICADOS

POLIZA JUDICIAL

PUBLICACIONES

RADIO Y PRENSA

ENVIO CORREO

CERRAJERO

Agencias en Derecho Segunda Instancia

$4.229.500,00

Elaborada por:

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

Est

SECRETARIO

Firmado Por:




Hebbel Armando Figueroa Galindo
Secretario Municipal
Juzgado Municipal
Civil 008
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: ¢357d1a8a3948705b30843d72fee47547bcb1l7dble31la95fa752e61e483cabf3
Documento generado en 08/02/2023 12:11:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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