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Sefior

JUEZ OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD BOGOTA
Dra. Myriam Gonzélez Parra
cmplO8bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

E.S.D.

REFERENCIA: PROCESO DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE LEGAL DE CONDUCCION DE ENERGIA
ELECTRICA

Demandante: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. ESP.

Demandado: JOSE ARTURO VELANDIA CHAPARRO

Radicado: 110014003008 — 2022—-01062- 00

CAROLINA MUJICA BENAVIDES, en mi calidad de apoderada especial de GRUPO ENERGIA BOGOTA
dentro del proceso de la referencia, respetuosamente manifiesto que SUSTITUYO el poder a la
doctora que SUSTITUYO el poder a mi conferido a la doctora YADIRIS GOMEZ FERNANDEZ,
identificada con la cédula de ciudadania nimero 1.023.968.088 de Bogotd y portadora de la Tarjeta
Profesional de Abogada numero 316.296 del Consejo Superior de la Judicatura.

La apoderada queda con las mismas facultades a mi conferidas

La anterior sustitucion se realiza conforme al articulo 74 del C.G.P: “las sustituciones se presumen
auténticas”

Respetuosamente solicito al despacho le sea reconocida personeria y se le reconozca como medio
de comunicacién y notificacién el correo electrénico: yadiris.gomez@cms-ra.com

Cordialmente,

>

CAROLINA MUIJICA BENAVIDES
C.C. 1098674309 Bucaramanga
T.P 232.588 C.S.J
Carolina.mujica@cms-ra.com

Sefior Juez,

3.968.088 de Bogota D.C
.296del C.S.dela)
yadirfs.geomez@cms-ra.com
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Sefores

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Atn. Dra. Myriam Gonzélez Parra

E.S.D.

EXPEDIENTE No. 2022-01062

PROCESO: IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE ENERGIA ELECTRICA
DEMANDANTE: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. E.S.P.

DEMANDADO: JOSE ARTURO VELANDIA CHAPARRO

ASUNTO: Solicitud de nulidad del proceso a partir del auto del ocho (08) de junio de dos
mil veintitrés (2023).

Respetada Juez.

CAROLINA MUJICA BENAVIDES, en mi calidad de apoderada especial de GRUPO
ENERGIA BOGOTA dentro del proceso de la referencia, me permito radicar ante su
despacho la presente solicitud de NULIDAD invocando la causal N° 5 del articulo 133 del
Cddigo General del Proceso. A saber:

“Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o
cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.”

A continuacion expongo las razones que respaldan la presente solicitud.
1. De la legitimidad y oportunidad para solicitar la nulidad:

El 8 de junio de 2023, dentro del proceso de la referencia, su despacho profirié un auto
dejando sin efecto las providencias que decretaron la practica de la inspeccion judicial que
de acuerdo con la ley es obligatoria dentro del proceso de la referencia, y también dejo sin
efectos el auto que autorizd las obras de manera provisional, actuacién que en nuestro
sentir resulta ilegal el presente acto y adicionalmente se configura la causal de nulidad
invocada en el presente escrito.

Cuando el despacho tomé la decisién de dejar sin efecto el auto de fecha 19 de agosto de
2022, mediante la cual el Juzgado Civil Municipal de Madrid decreté la inspeccion judicial,
cumpliendo este la ley especial que regula este procedimiento, su despacho estaria
omitiendo un deber legal de practicar una prueba, que ademas ya estaba decretada y
es obligatoria por disposicion legal. (Ley 56 de 1981 y Decreto 1073 de 2015). En este caso,
no estamos controvirtiendo la prueba misma ni tampoco se esta debatiendo la valoracion
probatoria, que pueda tener el despacho sobre la misma, por el contrario se esta solicitud
la nulidad del auto que claramente es contrario al procedimiento. Ademas viola el principio
establecido en el articulo 13 del Cddigo General del Proceso:

Articulo 13. Observancia de normas procesales. Las normas procesales son de
orden publico y, por consiquiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningtin caso
podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo
autorizacion expresa de la ley.
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Las causales de nulidad, tiene como fin sanear, entre otros temas, las irregularidades
procesales. En este caso, continuar el proceso como el despacho pretende realizarlo es
una violacion contundente al debido proceso.

2. Sobre el interés directo en la decision.

En relacién con el proceso de imposicion de servidumbre, olvidd el despacho que la
connotacién de Utilidad Publica e Interés Social que se predica de los proyectos de
generacion, transmision y distribucion de energia eléctrica, se encuentra otorgada desde la
Ley 56 de 1981 y ademas ha sido reiterada en diferentes leyes como la Ley 142 y 143 de
1994. Sobre el particular las referidas normas sefalan:

. Articulo 16 de la Ley 56 de 1981. Declara de utilidad publica e interés social los
planes, proyectos y ejecucion de obras, entre otros, para la generacion y transmisién
de energia eléctrica, asi como las zonas por ellos afectadas.

. Articulo 56 de la Ley 142 de 1994, Art.5 de la Ley 143 de 1994 y el literal d) del articulo
58 de la Ley 388 de 1997. Consideran de utilidad publica e interés social los predios
y actividades tendientes a la prestacion de los servicios publicos domiciliarios y sus
actividades accesorias de generacién, transmision y distribucion.

Sobre la connotacién que un proyecto sea de utilidad publica, el Ministerio de Minas y
Energia advierte que en el marco de la prestacion de un servicio publico y el contexto
normativo ya referido, se entiende que el Proyecto de energia eléctrica tiene la calificacion
de Utilidad Publica e Interés Social y tendra primacia en todo lo referente a ordenamiento
del territorio, urbanismo, planificacién ambiental, fomento econdmico, valoracién positiva en
los procedimientos administrativos de concurrencia y seleccién, asi como a efectos de
expropiacion forzosa.

Es por ello, que conforme lo estipulado en nuestro ordenamiento juridico un Proyecto de
energia eléctrica con la calidad de Utilidad Publica e Interés Social puede entre otras cosas,
frente a predios de propiedad privada:

o Expropiar mediante sentencia judicial e indemnizacién previa los inmuebles que
requiera para la prestacion del servicio publico y en general para la implementacion
de sus obras o actividades.

. Constituir o imponer servidumbres sobre los predios que se requieran para la
prestacién del servicio publico, entendiendo que la imposicion se dara en caso de no
lograrse un arreglo o constitucion directa.

. Pasar por predios ajenos, por una via aérea, subterranea o superficial, las lineas,
cables o tuberias necesarias; ocupar temporalmente las zonas que requieran en esos
predios; remover los cultivos vy los obstaculos de toda clase que se encuentren en
ellos; transitar, adelantar las obras y ejercer vigilancia en ellos; y, en general, realizar
en ellos todas las actividades necesarias para prestar el servicio.

Adicionalmente, los procesos judiciales que sean necesarios para imponer y hacer efectivo
el gravamen de servidumbre publica de conduccion de energia eléctrica, seran promovidos,
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en calidad de demandante, por la entidad de derecho publico que haya adoptado el
respectivo proyecto y ordenado su ejecucién, de acuerdo con los requisitos y el
procedimiento, sefialados en el articulo 2.2.3.7.5.2. del Decreto 1073 de 2015 que
establece los documentos que se deben aportar con la presentacién de la demanda. A
saber:

a) El plano general en el que figure el curso que habra de seguir la linea de
transmision y distribucion de energia eléctrica objeto del proyecto con la demarcacion
especifica del area.

b) El inventario de los dafios que se causaren, con el estimativo de su valor
realizado por la entidad interesada en forma explicada y discriminada,
acompanado del acta elaborada al efecto.

c) El certificado de matricula inmobiliaria del predio.

Cuando no fuere posible acompanar el certificado de registro de la propiedad y demas
derechos reales constituidos sobre los inmuebles objeto de la servidumbre, en la
demanda se expresara dicha circunstancia bajo juramento, que se entendera
prestado con la sola presentacion de aquélla.

d) El titulo judicial correspondiente a la suma estimada como indemnizacion.
e) Los demas anexos de que trata el articulo 84 del Cédigo General del Proceso.

Como se observa dentro de los requisitos seinalados en la Ley no se hace referencia
de forma alquna a la licencia ambiental y por ello resulta abiertamente ilegal, que se
vulnere el procedimiento establecido en la ley, imponiendo como requisito para practicar
una actuacion procesal taxativamente sefalada en la Ley, la firmeza de un acto admirativo
de menor jerarquia a la utilidad publica que por Ley tienen este tipo de proyectos.

En efecto, resulta sorpresivo, que el despacho olvide que el Proyecto de energia eléctrica
tiene la calificacién de Utilidad Publica e Interés Social y por ello tiene primacia en todo lo
referente a, planificaciéon ambiental, y valoraciéon positiva en los procedimientos
administrativos de concurrencia y seleccion entre otras cosas, y por ello, resulta ilegal que
obstaculice la prestacion de un servicio publico esencial, dejando sin efectos decisiones ya
ejecutoriadas del proceso que no son susceptibles de revocatoria por mandato legal, con el
pretexto de exigir la firmeza de la resolucién proferida por la ANLA (Autoridad Nacional de
Licencias Ambientales) que otorga una licencia ambiental a la entidad Demandante y que
corresponde a la Resolucion 01058 del 12 de junio de 2020.

Por el contrario lo que establece la norma para este tipo de proyecto de utilidad publica, en
aras de garantizar la eficiente prestacion de un servicio publico esencial es que : “ El juez,
dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la presentaciéon de la demanda,
practicara una inspeccion judicial sobre el predio afectado, identificara el inmueble,
hara un examen y reconocimiento de la zona objeto del gravamen y autorizara la
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ejecucion de las obras que de acuerdo con el proyecto sean necesarias para el goce
efectivo de la servidumbre”.

No puede tampoco olvidar el despacho que el articulo 37 de la Ley 2099 de 2021, ley de
transicion energética, establece que:

“ARTICULO 37. Racionalizacién de trémites para proyectos eléctricos. Para la
racionalizacion de tramites en la ejecucion de proyectos de infraestructura para la
prestacion del servicio publico de energia eléctrica, se:

ii. Faculta para que el juez autorice el ingreso al predio y la ejecucion de las respectivas

obras en los procesos de servidumbre publica de conduccion de energia eléctrica sin
realizar previamente la_inspeccion judicial. Para este propdsito se faculta a las
autoridades policivas a garantizar la efectividad de la orden judicial”.

Lo anterior, significa sin lugar a duda, que, una vez cumplidos los requisitos para admitir la
demanda, debe el juez de conocimiento mediante decision que no sera susceptible de
recursos, autorizar el ingreso al predio y la ejecucion de las obras, sin necesidad de
realizar inspeccion judicial, luego el auto cuya nulidad se invoca en el presente escrito
claramente esta en oposicion a la norma citada, pues impone a la demandante una carga
que no esta consagrada en la Ley y contrario sensu le niega sus derechos con base en
argumentos “alegadas por la apoderada judicial del demandado,” en una etapa procesal
que no es susceptible de recursos y que ademas son ilegales, por exceder lo
normativamente impuesto.

En ese sentido, es clara que toda la normatividad que en materia de servidumbre eléctrica
existente busca garantizar la proteccion del interés comun sobre el particular y por ello, las
servidumbres de los proyectos de utilidad publica gozan de una proteccion legal, que no
puede ser desconocida por el despacho, pues una vez admitida la demanda se debe
autorizar el ingreso al predio mediante las acciones necesarias para el goce efectivo de
la servidumbre, incluso sin necesidad de realizar inspeccion judicial.

Bajo ese contexto, no puede el juez de conocimiento exigir la resolucion de otras
controversias judiciales como puede ser la firmeza de la Resolucién 01058 de 2020 o de la
Resolucion 210 de 2018, que son unos hechos que se debaten en otras instancias judiciales
y lo cierto es que resulta cuestionable, que se vulnere un procedimiento judicial establecido
en el ordenamiento juridico, imponiendo como requisito la firmeza de una acto
administrativo como requisito adicional a lo ordenado por la Ley, maxime si se tiene en
cuenta que el proyecto de energia eléctrica tiene la calificacion de Utilidad Publica e Interés
Social y por ello tiene primacia en todo lo referente a, planificacion ambiental, que aunque
no negamos que es un procedimiento que también debe cumplir mi representada, no es
este el procedimiento ni la etapa judicial para debatirlo.

3. Solicitud.

Por la razones antes expuestas y por tratarse de una decision judicial abiertamente ilegal
y contraria al procedimiento, respetuosamente, solicito al despacho decretar la nulidad
procesal a partir del auto de fecha 8 de junio de 2023 y en consecuencia dar aplicacion del
articulo 37 de la Ley 2099 de 2021 y mantener en firme la decisién ya fijada por el Juzgado
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Civil Municipal de Madrid, de realizar la inspeccién judicial a fin de validar el contenido
de la demanda y autorizar el ingresé al predio como medida provisional y para efectos de
verificar el contenido de la demanda, dar aplicaciéon al numeral 4 del articulo 2.2.3.7.5.2.
del Decreto 1073 de 2015 que establece que: “El juez, dentro de las cuarenta y ocho (48)
horas siguientes a la presentacion de la demanda, practicara una inspeccion judicial sobre
el predio afectado, identificara el inmueble, hara un examen y reconocimiento de la zona
objeto del gravamen y autorizara la ejecucién de las obras que de acuerdo con el proyecto
sean necesarias para el goce efectivo de la servidumbre”.

Asi mismo, que como consecuencia de la nulidad del auto ocho (08) de junio de dos mil
veintitrés (2023), se dejen sin efecto todas sus disposiciones y se garantice a mi prohijada
el ingreso al predio y la ejecucién de las obras necesarias para el goce efectivo de la
servidumbre, lo anterior conforme al articulo 25 de la Ley 56 de 1981, articulo 2.2.3.7.5.2.
y siguientes del Decreto 1073 de 2015 y el articulo 37 de la Ley 2099 de 2021.

Finalmente, manifiesto a su despacho que en escrito aparte la suscrita radicé la sustitucion
de poder conferida a la abogada Yadiris Gomez Fernandez, dado que aun no se le ha
reconocido personeria, presentd la presente nulidad como apoderada de la compaifiia.

Cordialmente

CAROLINA MUJICA BENAVIDES.
C.C 1098674309 de Bucaramanga.
T.P 232.588 del C.S. de la J.
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Sefiores

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
Atn. Dra. Myriam Gonzalez Parra

E.S.D.

EXPEDIENTE No. 2022-01062

PROCESO: IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE ENERGIA ELECTRICA
DEMANDANTE: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. E.S.P.
DEMANDADO: JOSE ARTURO VELANDIA CHAPARRO

ASUNTO: Solicitud de nulidad del proceso a partir del auto del ocho (08) de junio de dos mil veintitrés (2023).
Respetada Juez.

CAROLINA MUJICA BENAVIDES, en mi calidad de apoderada especial de GRUPO ENERGIA BOGOTA dentro del
proceso de la referencia, me permito radicar ante su despacho la presente solicitud de NULIDAD, de conformidad

con los argumentos expuesto en el escrito que adjunto.

*Del presente memorial realizo copia a la Dra. CLAUDIA RUTH FRANCO ZAMORA al correo electrdnico
crfranco57@hotmail.com

Agradezco acusar recibido,

Cordialmente,

Carolina Mujica
Asociada | Associate

T +57 1 321 8910

E carolina.mujica@cms-ra.com
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Mario Yezid Romero Millan <marioyromero@hotmail.com>
Mié 17/02/2021 4:47 PM

Para: patriciacabieles@gmail.com <patriciacabieles@gmail.com>; Juzgado 08 Civil Municipal - Bogaté - Bogota D.C.
<cmpl08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂj 1 archivos adjuntos (376 KB)
Contesta demanda y propone excepciones proceso Flor Lizcano.pdf;

cordial saludo.

Corrigiendo correo que antecede, en el cual remiti archivo dg otro proceso, me permito remitir el archivo
correspondiente. :

Tal como lo determina el art 3 del decreto 806 de 2020, en concordancia con el articulo 78 del codigo general
del proceso, remito copia de los memoriales que radique ante el despacho. l

De: Mario Yezid Romero Millan -
Enviado: miércoles, 3 de febrero de 2021 6:58 p. m.
Para: cmpl08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co <cmpl08bt@ce
Asunto: CONTESTACION DE DEMANDA RAD 2019 00906

ndoj.ramajudicial.gov.co>

Senor

JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL |
BOGOTA D.C.

ES.D.

REF: PROCESO EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL

DEMANDANTE: MARIA EDELMIRA GARCIA DE CABIELES i
DEMANDADO: FLOR ALBA LIZCANO SANCHEZ ' :
RADICACION: 1100140030 08 2019 00906 00

ASUNTO: Contestacionde la demanda.

MARIO YEZID ROMERO MILLAN, mayor de edad y vecino de esta ciudad, identificado.
con la Cédula de Ciudadania No. 79.403.912 de Bogoti, Abogado en ejercicio, titular
de la Tarjeta Profesional No. 168.371 expedida por el Consejo Superior de IaJudic;atura,g
obrando en mi calidad de apoderado de la parte demandada en el asunto indicado dei
la referencia, al sefior Juez con el debido respeto, procediendo dentro de los términos y'
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Atentamente,

MARIO YEZID ROMERO MILLAN
C.C.No0.79.403.912 de Bogota
T.P.No.168.371 del C.S.de la .
Email: marioyromero@hotmail.com
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MARIO YEZID ROMERO MILLAN

ABOGADO

Sefor
JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL
BOGOTA D.C.
E.S.D.

REF: PROCESO

DEMANDADO: FLOR ALBA LIZCANO SA

RADICACION: 1100140030 08 2019 00906

EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL
DEMANDANTE:  MARIA EDELMIRA GARCIA DE CABILES

NCHEZ

00

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA - EXCEPCIONES DE MERITO

MARIO YEZID ROMERO MILLAN, mayor de edac
con la Cédula de Ciudadania No. 79.403.912 d
de la Tarjeta Profesional No. 168.371 expe
Judicatura, obrando en mi calidad de apoderad
indicado de la referencia, al sefior Juez con el
los términos y oportunidad legales, me per
formulada de la siguiente manera:

A LOS HECE

AL HECHO PRIMERO: ES CIERTO. No sobra
procesal, previa, y que hechos juridicos poste
inmueble a mi poderdante y el decaimiento
adjudicacion tuvo la aqui demandante.

AL HECHO SEGUNDO: NO NOS CONSTA, s

] y vecino de esta ciudad, identificado
e Bogotd, Abogado en ejercicio, titular
dida por el Consejo Superior de la
o de la parte demandada en el asunto
debido respeto, procediendo dentro de
mito dar contestacion a la demanda

10S

advertir que corresponde a una etapa
iores le reconocieron la titularidad del
de los dereechos que por la aludida

e considera gaue es una apreciacién

subjetiva de la demandante.

AL HECHO SEGUNDO (2): ES CIERTO PARCIALMENTE Y ACLARO, es cierto en cuanto
que en virtud del Debido Proceso se obtuvieron los fallos que en derecho
correspondian. No es cierto que mi poderdante sea deudora de la aqui actora, por
cuanto ho cuenta con documento exigible que asi lo demuestre.

AL HECHO TERCERO: ES CIERTO. Este es el resultado de la apelacién al Debido
Proceso y al acatamiemnto de normas de orden|superior.

AL HECHO CUARTO. ES CIERTO PARCIALM%NTE Y ACLARO: La enunciacion del H.
Tribunal se refiere al hecho de la posibilidad que tienen todos los ciudadanos de
acceder a la administracién de justicia e inter'poner acciones, demandas, peticiones,
etc. Distinto es, que el posible demandante no cuente con la idoneidad en los
documentos vy titulos para ejercer a tiempo su accién. Que se considere una condicién
para poder demandar, per se no habilita ni asebura al demandante en el ejercicio de su
accioén, constituyéndose sélo en una condicién de procedibilidad.
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AL HECHO QUINTO. ES CIERTO PARCIALMENTE Y ACLARO: Es la ley la que sefala la

competencia y posibilidad de reestructurar un

credito hipotecario lnicamente en

cabeza de las entidades financieras, o de aquellos entes que esten vigilados por la
Superintendencia financiera. Ademas se trata aparentemente de una transcripcién sin

referencia alguna, lo que invalida el soporte aducido.

AL HECHO SEXTO: NO ES CIERTO. Aparte de la

enunciacién del demandante, no se

vislumbra el desarrollo legal de una reestructuracién del crédito, acatando los
postulados legales, y el otorgamiento de esa posibilidad en cabeza de una persona

natural.

AL HECHO SEPTIMO. NO ES UN HECHO: Es una transcripcion literal de un Despacho

Judicial.

AL HECHO OCTAVO: ES CIERTO: Y esto lo que demuestra es que nunca se cont6 con

los elemenrtos legales y propios para realizar una

reestructuracién por quienes tenian

el real interés juridico de hacerla. No existe ningan precedente legal que disponga

que los organismos de vigilancia y control esté
directa requieran a los usuarios ciudadanos, sob
funcional ni posibilidad de exigir acto alguno.

n dispuestos para que de manera
re los que no tienen competencias

AL HECHO NOVENO: NO NOS CONSTA, NOS ATENENOS A LO QUE RESULTE
DEBIDANTE PROBADO EN EL PROCESO. Es una conclusién subjetiva de la demandante.

AL HECHO DECIMO: NO ES CIERTO: En forma al

guna se esta creando titulo judicial

alguno. La conveniente redaccién de la demandante es una desacertada conclusién que
busca rehabilitar términos y crear una ilusoria flgura que le permita demandar lo que

ya no es exigible. El titulo valor lo tiene, pero esta
alguna. Esto es una novedosa forma de intentar
presencia de un titulo valor pagaré creado ante un
proceso legal hace muchos afios, que el plazo

prescrlto vencido y sin exigibilidad
|se pase de largo que estamos en
banco el cual se hizo exigible en un
se acelerd, Yy que no tiene razén

pretender que de una acumulacion de hechos recientes se.crea uno nuevo o que

habilite lo que ya esta prescrito. De otra forma
legislando para que en contra del Debido Proceso
eternas y sin vencimientos.

AL HECHO DECIMO PRIMERO: NO NOS CONSTA

las personas naturales estariamos
las obligaciones sean irredimibles,

, NOS ATENENOS A LO QUE RESULTE

DEBIDANTE PROBADO EN EL PROCESO. Es una concl 1sion subjetiva de la demandante.

AL HECHO DECIMO SEGUNDO: ES PARCIALMENTE CIERTO Y ACLARO. la decisién
del juzgado esta conforme a derecho, adicionando que la reestructuracion de un
crédito esta dispuesta lGnicamente para las entidades financieras.

AL HECHO DECIMO TERCERO: NO NOS CONSTA,

NOS ATENENOS A LO QUE RESULTE

DEBIDANTE PROBADO EN EL PROCESO. Es una conclusién subjetiva de la demandante.
AL HECHO DECIMO CUARTO: NO ES UN HECHO, es la tran-scripci()n de una carta de la

actora, quien no puede crear pruebas a su caprich
convenientemente efectos legales que no los tiene.

AL HECHO DECIMO QUINTO: NO NOS CONSTA,
DEBIDANTE PROBADO EN EL PROCESO. Es una concl

0 a las que les atrlbuya unllateral y

NOS ATENENOS A LO QUE RESULTE
lesién subjetiva de la demandante.

AL HECHO DECIMO SEXTO: NO ES CIER‘TO NADIE HA ACCEDIDO A
RESTRUCTURACION ALGUNA. No hay vencnmlentos ni cuotas nuevas, es toda una

ficcion que crea la demandante para su convenienci

a
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AL HECHO DECIMO SEXTO: NO ES CIERTO, NADIE HA ACCEDIDO A
RESTRUCTURACION ALGUNA. No hay vencimientos ni cuotas nuevas, es toda una
ficcidn que crea la demandante para su conveniencia. Aqui no hay sino un titulo valor
PRESCRITO, VENCIDO, INEXIGIBLE. El titulo valor complejo no puede cimentarse sobre
la evidencia de un previo titulo valor prescrito, y donde al final no existid
reestructuracién alguna, en la medida que |no fue intentada por una entidad
competente. No hay TITULO VALOR.

PRONUNCIAMIENTO A LAS PRETENSIONES

Mi poderdante se atiene al acervo probatorio que se arrime al Despacho, a los fallos de
la H. Corte Constitucional . Mi poderdante ha ejercido de manera independiente la
administraciéon del inmueble y le ha realizado mejoras y mantenimiento, por cuanto el

demandante nunca residido en el predio.

PRONUNCIAMIENTO EXPRESO A CADA UNA DE LAS PRETENSIONES

A LA PRETENSION PRIMERA: Nos oponemos y rechazamos la pretension por cuanto
no existe titulo, puesto que legalmente sélo pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que cionsten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan pleina prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por jueuz, y en el presente caso no se cumple

con los requisitos y no hay ninguna obligacion exigible.

A LA PRETENSION SEGUNDA: : Nos oponemos|y rechazamos la pretensién por cuanto
no existe titulo, puesto que legalmente sélo pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por ju Iz, y en el presente caso no se cumple
con los requisitos y no hay ninguna obligacién ixigible.

A LA PRETENSION TERCERA: : Nos oponemos|y rechazamos la pretensién por cuanto
no existe titulo, puesto que legalmente s6lo pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que ¢onsten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juéz, y en el presente caso no se cumple
con los requisitos y no hay ninguna obligacién éxigible. )

En nombre de mi representada, me permito praponer las siguientes:

PRESENTACION DE EXCEPCIONES

Me permito proponer las siguientes excepciones, las que denomino y argumento de la
siguiente manera conforme las apreciaciones de mi representado:
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1. PRESCRIPCION DE LA ACCION CAMBIARIA DERIVADA DEL PAGARE QUE SIRVE

DE BASE DE LA PRESENTE EJECUCION.

La notificacién del mandamiento de pago a mi rcpresentada se efectlla después de
haber prescrito la accion cambiaria derivada del pagare base de la presente ejecucion.
La demandante aporta para el presente proceso, lentre otros documentos un pagaré
pactado por 180 cuotas (15 afios) desde febrero de 1996, es decir, hace mas de
VEINTICUATRO ANOS, cuyo vencimiento se cumpllo en 2011 hace mas de NUEVE (09)

ANOS a la fecha.

El anterior medio exceptivo se fundamenta en los siguientes hechos:

PRESUPUESTOS FACTICOS.
A

‘El crédito hipotecario que aqui nos ocupa, fue suscrito en el afilo 1996, como

consta también en la Escritura de Hipoteca |de enero de 1996 aportada por la
demandante.

Al interior del Contrato de Mutuo suscrito entonces, y como reza en el pagaré
que la actora nos presenta para su cobro, la parte hlpotecante se comprometié a
pagar en el plazo de QUINCE (15) ANOS, plazo que vencid aproximadamente en
marzo de 2012, es decir hace casi nueve anos lo que le quita su exigibilidad por
prescripcién de su accién cambiaria.

. Mi fué demandada en proceso Ejecutivo Hipotecario ante el juzgado 30 Civil del

Circuito, dedse el afio 2004, segln se evideii'lcia en el certificado de tradicién y
libertad, con soporte del mismo titulo valor pagare que aqui nos presentan para
su cobro, y donde ya se encuentra prescrita [a accién cambiaria del titulo valor.

. Ya desde entonces, el apoderado de la actera al impetrar la demanda, en su

relacién de Hechos, hizo uso de la clausula aceleratoria, conforme el articulo 69
de la ley 45 de 1.990.

El anterior proceso, termind de acuerdo a la causal prevista en el articulo 140
numeral 3 del Cédigo de Procedimiento Civil,jen concordancia con el paragrafo 3
del articulo 42 de la ley 546 de 1.999, por mandato constitucional en aplicacién
de las sentencias de la H. Corte Constitucional, que senalaban que una vez
realizada la reliquidacién del crédito, debia declararse la nulidad de lo actuado,
terminarse el proceso y proceder a su archivo, sin mas tramite.

El crédito es el mismo. Por tanto, este nuevoj juicio no robustece el derecho del
acreedor, ni le resta mérito al derecho de la demandada de beneficiarse de una
prescripcién consumada.

. En este caso, es bueno mirar que es la mlsma actora quien por no haber acatado

en tiempo el mandato legal que le imponia la ley 546 de 1.999, se vio inmersa
en los efectos de los fallos de la H. Corlte Constitucional quien en forma
perentoria ordend la terminacién de los procesos que viciadamente se habia
adelantado, como el que aqui se rememora.|La actora dio oportunidad, por su
dejadez e inercia, porque adelanté un proceso sin el lleno de los requisitos
legales, insistido en su continuidad, en lugar de corregir su error y promover
correctamente una nueva demanda.
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SOBRE LA PRESCRIPCION: El legislador a través del rituario civil colombiano
ofrece garantias procesales que no sglamente protegen los intereses del
acreedor hipotecario sino que también |permiten a la pasiva desplegar una
defensa técnica con el animo de proteger|sus legitimos derechos, estableciendo
igualdad de trato para las partes, dotandolas de herramientas y de opciones
procedimentales.

El cémputo de tiempo para la prescripcion es, obviamente y como aqui se ha
dicho, a partir de la fecha de presentacic’)n! de la demanda primigenia en la fecha,
cuando la actora aceleré su plazo. L

De acuerdo a lo aqui expuesto, el titulo ] alor base de la presente accidn tiene
fecha de vencimiento la misma de la radicacién de la demanda en el afo 2004.
Esta fecha marca el punto de partida de] término de prescripcion de la accién
cambiaria del titulo valor, amén que ésta fecha de. vencimiento constituye el
inicio de la exigibilidad de la obligacién.

O si se mira de otro modo, es decir, atenidos a la fecha de vencimiento de las
cuotas pactadas en el pagaré, o del plazo de QUINCE (15) afios, a partir de
cuando se suscribi6 el pagaré, a la fecha, ya vamos para 24 afos, es decir,
que cuando se cumplieron los 15 afios, en el 2011 a la fecha han
transcurrido 9 anos, casi 10, y, TAMBIEN ESTARIAN PRESCRITOS LOS
PAGARE, porque ellos prescribieron definitivamente en 2014.

Es decir, por donde se mire, no hay lugar a dudas, estamos en presencia de una
obligacién prescrita.

DOCTRINA SOBRE LA EXIGIBILIDAD: El Doctor FERNANDO HINESTROSA, dice
en su TRATADO DE LAS OBLIGACIONES, que “En lo que se refiere a créditos, el
termino principia a correr desde el momento en que la obligacién se hace
exigible”, y que aunado a las Sentencias|de la H. Corte que con claridad sefiala
que esta clase procesos, créditos y titulo valor, ése cédmputo y fecha de
exigibilidad se da con la fecha de radicacién de la demanda, nos indican sin
lugar a dudas que nos encontramos frente a un titulo valor que tiene prescrita su
accién cambiaria.

ADECUACION NORMATIVA

El Articulo 781 del C. De Cio. Establece de manera textual: “La accién cambiaria
es directa cuando se ejercita contra el aceptante de una orden o el otorgante de
una promesa cambiaria o sus avalistas,|{o de regreso cuando se ejercita contra
cualquier otro obligado...”. y el 789 Ibidem indica: “La accién cambiaria directa
prescribe en tres afos a partir del dia deljvencimiento.”

Aplicando lo indicado en las normas arriba citadas, tenemos, que la accién
cambiaria derivada del pagaré base de la ejecucidn, ya prescribié de acuerdo al
articulo 687 del C. de Co., en concordancia con el articulo 90 del C. de P. Cy
articulo 94 del C.G. del P., y las normas precitadas.

LA CLAUSULA ACELERATORIA:

En relacion a la aplicacion de la Clausulal Aceleratoria y sus efectos, no se puede
discutir, es una verdad de bulto, tanto asi que basta con mirar las pretensiones
de la demanda en 2004, que no es otra cosa que la solicitud de ejecucién y
efectividad del total del capital insoluto y de intereses de mora del capital
insoluto. Todo esto gracias a la facultad expresada en el preimpreso Pagaré
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autorizado por mi poderdante, de la cual hace acopio la entidad demandante en
su relacion Causa Petendi.

Ha dicho la H. Corte Constitucional:

“Las clausulas aceleratorias de pago otorgan al acreedor el derecho de declarar
vencida anticipadamente la totalidad de una! obligacién periédica. En este caso
se extingue el plazo convenido, debido alla mora del deudor, y se hacen
exigibles de inmediato los instalamentos pendientes.

Esa fecha de vencimiento del pagaré (aﬁo;2004), marca el punto de partida
de la prescripcion de la accion cambiaria directa, que es de tres anos.”
(negrillas y subrayado mio).

En el Mutuo se ha dispuesto que el acreedor|podra anticipadamente declarar de
plazo vencido la totalidad de la obligacién, siendo tal obligacién de forma total,
por constituir, ese acuerdo, una expresion de voluntad vinculante, Adviértase
gue en el presente asunto, es el mismo acreedor quien optd por exigir el titulo
con fecha de vencimiento del afio 2004, a la fecha de presentacién de la anterior
demanda, fecha que marca el punto de partida de la prescripcién de la accién
cambiaria directa de tres afios, de que trata el articulo 789 del Cbédigo de
Comercio.

Jurisprudencialmente, en Sentencia del 28 de junio de 2001 del Tribunal
Superior de Bogota, Sala Civil, consideré que| el plazo si se daba por extinguido
en virtud de la efectividad de la clausula aceleratoria con la cual se exigian
incluso las cuotas no vencidas. Asi las cosas, juzgé que el término de
prescripcién comenzé a correr desde la extinlcién del plazo.

CUANTAS VECES SE PUEDE APLICAR LA ({:LAUSULA ACELERATORIA?. En el
Mutuo se ha dispuesto que el acreedor podra declarar una sola vez de plazo
vencido la totalidad de la obligacién, siendo, tal obligacién de forma total, por
constituir, ese acuerdo, una expresién de volll.lntad vinculante. Adviértase que en
el presente asunto, es el mismo acreedor quxen optd por exigir el titulo valor
PAGARE con fecha de vencimiento, a la fecha de presentacnon de la demanda,
fecha que marca el punto de partlda de la prescrlpcmn de la accién cambiaria
directa de tres afios, de que trata el articulo|789 del Cédigo de Comercio. Asi
pues, resulta claro que es la misma actora qunen en su calidad de demandante,
decide de manera discrecional y voluntaria Ia fecha de exigibilidad y por ende,
de vencimiento del titulo valor, al aplicar la clausula aceleratoria en él contenida,
tal como lo hizo en el afio 2004.

El articulo 1.166 del Codigo de Comercio Iregulé expresamente el pacto de
clausulas aceleratorias. Pero de las normas ciViles ordinarias se podia deducir un
limite relativo a la definicién del momentolen el cual el acreedor ejercia su
potestad de declarar el vencimiento anticipado de la obligacién. Ese [imite era el
requerimiento judicial. A la luz de la norma lcomercial no se podia presuponer
que el acreedor haria siempre uso de tal de'recho porque el plazo, cuando se
habia pactado intereses, se entendia estableado en beneficio del acreedor. La
razon de elio era que Ia anticipacién del pago lo privaba de mantener colocado
su dinero a un rédito acordado (articulos 1554 y 2229 del Cédigo Civil). Por esta
razén, LA PROHIBICION DE RESTITUIR EL PLAZO (establecida en el articulo 69
de la Ley 45 de 1990) es un limite adicional allejercicio de los derechos que tiene
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el acreedor. El articulo 1.166 del Cédigo; de Comercio fue derogado por la Ley
45/90, art. 99. Por tal razén, NO HAY SINO SOLO UNA VEZ Y OPORTUNIDAD
LEGAL Y VALIDO EN EL CUAL EL ACREEDOR PUEDE HACER USO DE LA CLAUSULA
ACELERATORIA, lo que nos deja aqui en presencia de un titulo PRE- ACELERADO.

Los términos de prescripcién estin concebidos por el legislador para definir las
situaciones o relaciones juridicas en el{ tiempo, evitando asi que se vuelvan
ilimitadas o indefinidas, y que no pueden ser variadas de forma alguna por los
administrados, dispuesta como estan las |en procura del orden ptblico, como tal
resulta el linaje de la norma invocada de pbligatoria observancia para todos. Los
presupuestos procesales se encuentran reunidos a cabalidad y sobre ellos no hay
lugar a reparo alguno.

En conclusién, la obligacién aqui demandada mediante el instrumento base de la
ejecucién, se encuentra prescrita de acuerdo a lo consagrado en las normas
citadas, y asi debe declararse, con sus respectivas consecuencias legales.

Al impetrar la demanda, ya corria el término de exigibilidad de la totalidad de las
obligaciones del deudor.

Distinto es y sin culpa del deudor, es que la actora hubiere arrimado al proceso
un titulo valor PRE ACELERADO.

Como consta, y en apego a las normas legales inscritas en el cédigo civil y en el
rituario civil colombiano, la accién cambiaria del titulo valor base de la presente
accién, adolece para el acreedor y eh beneficio de la parte demandada,
confrontada la fecha de vencimiento del titulo valor, la fecha de radicacién de la
demanda, y con la fecha de notificacién del auto de apremio, de la existencia de
los términos justos para poder impetrar la presente Excepcién de prescripcion
de la accién cambiaria. ‘

2. INEXISTENCIA DE TITULO COMPLEJO

Legalmente s6lo pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras
y exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prueba contra él, o las que| emanen de una sentencia de condena
proferida por juez, y en el presente caso no ise cumple con los requisitos y no hay
ninguna obligacion exigible.

En un titulo complejo el deudor estd obligado frente a su acreedor a ejecutar una
conducta de dar, hacer o de no hacer de manera clara, expresa y actualmente exigible,
que no es el caso segun vimos en excepcioén precedente.

Sobre las condiciones sustanciales que deb|e reunir el titulo ejecutivo, la Corte
Constitucional en Sentencia T-747 del 2013 sefialé que es clara la obligacién cuando
estdn identificados el deudor, el acreedor, la naturaleza de la obligacién y los factores
que la determinan; es expresa cuando la obligacién es nitida y manifiesta en la

redaccion del documento; y es exigible si su cuh:plimiento no estd sujeto a un plazo o a

una condicion.

Se debe valorar todos los documentos que ci

nforman el titulo ejecutivo complejo

todos estos se constituyen como prueba idéhea que acredita la existencia de una

aportados por el accionante en la demandz;’ ejecutiva, para efectos de precisar si

obligacion clara, expresa y actualmente exigib

e a favor del ejecutante.
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Para el Consejo de Estado, SALA DE LO CONTE
TERCERA Consejero ponente: ENRIQUE GIL BOTERO
enero de dos mil siete (2007) Radicacién nume
01(32217).

“TITULO EJECUTIVO - Requisitos de forma / TITULO EJECUTIVO - Requisitos de fondo /
OBLIGACION EXPRESA - Concepto / OBLIGACIONICLARA - Concepto / OBLIGACION
EXIGIBLE - Concepto

NCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION
Bogotd, D. C., del veinticinco (25) de
ro: 50001 23 31-000-2005-00309-

Al respecto esta Sala encuentra que los documentos que se aportaron no integran el
titulo ejecutivo complejo porque no cumplen con los requisitos legales ordenados por el
articulo 488 del C.P.C. En efecto, segun esa disposicion, las obligaciones ejecutables
requieren de demostracion documental en la cual se advierta la satisfaccién de las
condiciones tanto formales, como de fondo. Las formales miran que el documento o
documentos conformen unidad juridica; que eman:en del deudor o de su causante, de
una sentencia de condena proferida por el juez, o por drbitro etc. Las de fondo, atafien
a que de ese o esos documentos,; con alguno de Ios origenes indicados en la norma,
aparezca a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado una “obligacién clara, expresa
y exigible y ademds liquida o liquidable por s:mple|operac10n aritmética si se trata de
pagar una suma de dinero”. Por obligacion expresa debe entenderse aquella que
aparece manifiesta en la redaccion misma del tltulo es decir que en el documento (s)
que contiene la obligacién debe constar en forma‘nitida el “crédito - deuda” sin que
para ello haya que acudir a elucubraciones o suposiciones; por ello “Faltard este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacién lpor razonamientos légico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una !interpretacién personal indirecta”.
Por obligacion clara: se significa que debe ser fdcilmente inteligible y entenderse en un
solo sentido. Por obligacién exigible se comprer':de o traduce aquella que puede
demandarse por no estar pendiente de un plazo o L‘ma condicién. Dicho de otra forma,
tal exigibilidad se debe a la que debia cumplirse dentro de cierto término ya vencido, o

cuando ocurriera una condicién ya acontecida, o 'para la cual no se sefialé término
pero cuyo cumplimiento sélo podia hacerse dentro de cierto tiempo que ya transcurrio,
y la que es pura y simple por no haberse sometldo a plazo ni condicion, previo
requerimiento. Nota de Relatoria: Ver Seccién Tercera del Consejo de Estado: de 4 de
mayo de 2000, Exp. 15.679; sentencia de 5 de octubre de 2000, Exp. 16.868; sentencia
de 30 de agosto de 2001, Exp. 20.686; sentencia de 7 de marzo de 2002, Exp. 21.035;
sentencia de 31 de julio de 2003, Exp. 20.685"

Como se ha dicho, el plazo vencié hace muchos afic
titulo complejo.

ys, lo que imposibilita constituir un

Los supuestos actos de la fallida e inexistente rest
cuando vya estaba prescrita la obligacién,

Y|

ructuracion, fueron ya desplegados

lo mismo acontebe con los

pronunciamientos de estrados judiciasles que trae la demandante.

También se anexa Providencia del H. Tribunal Super

3. LA FUNDADA EN LA OMISION DE LOS REC
CONTENER Y QUE LA LEY NO SUPLE EXPRESAMEN

No existe un titulo ejecutivo que contenga una

or de Bogota, al respecto.

YUISITOS QUE EL TiTULO DEBE
TE.

obligacién clara en contra de la

demandada. Ademas de lo anterior, la entidad dem;fmdante para el proceso no efectué

en forma adecuada la conversion de uvr con su eq
féormula matematica para llegar a tal valor de la UV

yivalencia en pesos, ni se indicé la
R, ni se indicé la forma de calcular
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el saldo de capital deducidos los pagos efectuadEs por la demandada, .para llegar a los

valores expresados en las pretensiones de la [demanda, lo que no da la suficiente
claridad, ni se reunié materialmente las exigencias para todo titulo ejecutivo.

En conclusién se debe desdefar continuar con el proceso, afincados en el hecho que el

supuesto titulo ejecutivo complejo no redane las
CGP, por no contener una obligacién clara, ent
MATEMATICAS para llegar a tal expresion, ni se
se presenta para su cobro, es decir, que no se

axigencias legalers del articulo 422 del
re otros, por no indicar LAS FORMULAS
ndico la forma de calcular el saldo que
demostré suficientemente de dénde ni

cémo se obtuvo los valores demandados. Los decretos 2702, 2703 y 2896 de 1.996
emitidos por el COMPES contienen las formulas{ matematicas. Esto mds la informacion
que posee el banco, le otorgaba la posibilidad legal a la actora de cumplirie a los
estrados judiciales a la hora de redactar sus pretensiones.

No se encuentra el minimo esfuerzo del demandante para cumplir con lo ordenado por
el Juzgador, ya que no aporta férmula matematica alguna, factores, multiplicaciones,
sumas u operaciones que determinen de forma clara y fehaciente que la suma
pretendida estd debidamente soportada; la matemdtica es exacta, y al tener la
informacion lo mas elemental era demostrar, traer al papel el ejercicio contable que al
final reporte las cifras totales solicitadas en la demanda.

No se puede predicar ahora que por provenir del apoderado de la actora, y hacer un
relato prosaico de operaciones meramente enunciativas, se halla asi subsanado los
parametros establecidos por el legislador colombiano para esta clase de acciones.
Maxime cuando en el manejo financiero de eétos créditos se verifica un desmedido
incremento en el saldo de la obligacién hasta 4 fecha de presentacion de la demanda.
Por eso se debe analizar seriamente y enﬂconjunto todos estos aspectos que
demuestran paso a paso que NO EXISTE UN TIiTULO CLARO para la presente accion.

4. COBRO DE LO NO DEBIDO POR FALTA DE CLARIDAD EN LA SUMA QUE SE
DEMANDA COMO CAPITAL EN EL PAGARE BASE DE LA EJECUCION.

La obligacién que se demanda en el pagaré base de la presente accién tuvo su origen
en una obligacién inicial por una suma muy |inferior a la demandada, tal como se
desprende del Titulo valor. Sin embargo, I? actora al redactar la demanda no
discrimin6é en forma id6énea el valor de capital, el de los intereses, cada uno de los
seguros, dejando una sola suma, como si esta fuera el valor real de capital, cuando en
realidad la misma comprende varios factores[y gradientes, de donde se infiere con
suprema claridad una indebida capitalizacion de intereses, y al mismo tiempo un cobro
indebido de intereses, al cobrar intereses sobre intereses, y lo mds grave, al capitalizar
los mismos.

De todo esto se infiere un total abuso de la posicién dominante por parte de la actora
y como si fuera poco, se intenta inducir a engafio a su Sefioria para que profiera una
orden de pago que es totalmente ilegal y errada, (inicamente a lo pretendido por la
actora. Si fuese transparente el actuar de la |[Demandante debié allegar al despacho
junto con la demanda, la historia completa del crédito, es decir, desde su origen donde

se determine cudl valor que correspondia a ¢
interés de mora y los saldos por concepto
informacién histérica, es importante sefalar la
del crédito nos arroja: Acaso, que pasa con los
través del tiempo? ;Por qué, no se nota una dis

Capital, cudl a interés corriente, cuél a
de cada seguro. Aln sin poseer tal
s incdgnitas normales que el desarrollo
pagos parciales que se han realizado a
minucién en el capital?
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En este aspecto, la H. Corte Constitucional en la Sentencia de revisiéon de la Ley 546-
/99, C-955/2000, sentd el siguiente precedente: f... Se itera: desde la primera cuota
debe contemplarse la amortizacién a capital para que el saldo vaya disminuyendo.”

Para profundizar, lo aqui analizado, vuelve y se| cita la providencia del Honorable
Tribunal Superior de Medellin Sala Civil, Magistrada Ponente Dra. BEATRIZ QUINTERO
DE PRIETO:

"....Que el Titulo que se presenta como el de |a ejecucién tiene que ser un crédito
reestructurado de conformidad con los pardmetros de la Ley 546 de 1.999 y su
sentencia de constitucionalidad condiciona que, ademas, y como lo dispone la
misma sentencia, tiene que gozar de una transparencia y claridad meridiana para
que tanto el deudor ejecutado como el Juez puedan captar la manera como al
monto del inicial crédito concebido en UPACS se le suprimié el valor del DTF y
también el del interés compuesto antes de relallzar su conversién a U.V.R.., si fue
del caso o condonar intereses moratorias al 31 de Diciembre de 1999 y la
manera entonces como quedo conformado el nuevo monto del crédito al 31 de
Diciembre de 1.999, fecha desde la cual empezaria a contarse la nueva mora
que, luego de perdurar un afo, abriria paso él proceso en el cual se acelerare el
plazo para el cobro del capital y sus intereses”

Los articulos 38 a 49 de la Ley 546 de 1999 prevén las reglas necesarias para el
transito normativo en torno a las relaciones juridicas en curso, que habian tenido
su comienzo en la celebracién de contratos ’y en el otorgamiento de préstamos
hipotecarios al amparo de las disposiciones llegales precedentes los que deben
continuar ejecutandose bajo el Imperio de las nuevas normas, que en su gran
mayoria son de orden puablico, y por su propia naturaleza de efectos

inmediatos”.

1
En este proceso no se ve una modificacién géneral del documento contentivo de
la obligacién tal y como lo manda la} sentencia de constitucionalidad
condicionada. No se aprecia que se haya determinado una suma fija ni que se
esté abonando a capital en cada cuota, y \todas estas son exigencias de la
sentencia de constitucionalidad condicionada. Mas bien se aprecia a simple vista
que se esta pagando muchas veces mas el| valor del crédito ". (Subrayas del
Despacho).

Asi las cosas, existe una absoluta falta de claridad {sobre la obligacién que se ejecuta,
por cuanto no se sabe con certeza cdmo se aplicé los abonos realizados a cada uno de
los conceptos del crédito, cual es la verdadera sﬂ:ma de capital, que parte o suma
corresponde a intereses, incumpliendo en forma total con los requisitos indicados en
el articulo 422 DELCGP para deprecar orden de pago por la via ejecutiva.

En conclusion, la actora, en forma abusiva y aprovechando su posicién dominante,
impetré la demanda sin tener en cuenta los abonos iy los alivios efectuados al crédito y
gue por Ley le corresponden, ejecutando y cobrando una suma muy superior a la que
realmente aparece en el pagaré como capital. D€ otro lado, no se aporta sustento
contable que pruebe que verdaderamente la demandada deba las sumas que se
indican en la demanda.

5. COBRO DE LO NO DEBIDO POR CAPITALIZACION INDEBIDA DE INTERESES.

Como se manifestd en excepcion precedente, en el pagaré base de la presente
ejecucién se estan capitalizando intereses. Todo lo anterior viola flagrantemente lo
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resuelto por la H. Corte Constitucional en la Serjtencia C-383 del 27 de Mayo de 1999,

en donde declaro inexequible la capitalizacion d

Al capitalizar intereses se estda inflando, alte
aritmética y patrimonialmente lleva a cobrar no
de lo no debido.

6. COBRO DE LO NO DEBIDO Y PERDIDA DE
LOS MISMOS.

e intereses.

ando, la base de liquidacion lo que
solo exceso de intereses sino un cobro

NTERESES POR COBRO EXCESIVO DE

Consecuencia directa del cobro de lo no debido esgrimido anteriormente, es el cobro
excesivo de intereses al haberse alterado la base de la liquidacion por la capitalizacion
de intereses.

Desde la obligacién inicial, la casa de prestamos hipotecarios, en abuso de su posicién
dominante, impuso la tasa de interés remuneratorio, jamdas lo convino, contraviniendo
con ello lo consagrado en el literal b. del articdlo 3° de la resolucién externa N° 5 del
30 de enero de 1991 emanada de la Junta Monetaria del Banco de la Republica, en

. . 2
donde muy claramente se indica que la tasa m3

los prestamos para vivienda es del 6.00% a
Resolucién externa N° 19 de 1991, emanada
Republica, y después, lo consagrado en el art
resuelto en la sentencia C-955 de 2000 de lal

xima de interés que se pude cobrar en
nual efectiva, en el articulo 3° de la
de la Junta Directiva del Banco de la
fculo 17 de la Ley 546 de 1999, vy lo
H. Corte Constitucional, en donde se

indica muy claramente, que el intereses remuneratorio debe ser acordado entre las
partes y ho impuesto. Con respecto a los intereses de mora, la Ley 546 de 1999
consagra en su articulo 19 que dispone:

“En los préstamos de vivienda a largo plazo de que trata la presente ley no se
presumen los intereses de mora. Sin embargo, cuando se pacten, se entenderd
que no podrdn exceder una y media veces el interés remuneratorio pactado y
solamente podrdn cobrarse sobre las cuotas vencidas. ..” (vesaltado fuera del
texto). :

Existe tanta claridad en la norma al indicar, jque los intereses de mora no podran
exceder en una y media veces el interés remuheratorio (pactado, no impuesto) y que
SOLAMENTE PODRAN COBRARSE SOBRE LAS CUOTAS VENCIDAS, (no sobre el saldo de
capital), que no merece interpretacion alduna. Sobre el punto, la Ho. Corte
Constitucional en sentencia N° C-955 de 2000,|declaré la EXEQUIBILIDAD de la aludida
norma, por encontrarla ajustada a los mandatos Constitucionales.

7.- INEXISTENCIA DE OBLIQACI()N EN UVR ENTRE LA ACTORA Y LA DEMANDADA
CON RESPECTO AL PAGARE BASE DE LA EJECUCION.

Muy clara es la ley de vivienda, al indicar que nicamente los Bancos y Corporaciones
que presten dinero para la adquisiciéon o financiacion de vivienda lo puede hacer hoy
UVR, esto quiere indicar que las Gnicas entidades que pueden cobrar dineros en UVR -
son las entidades que hayan facilitado o financiado la construccién de vivienda o
prestado para la adquisicién de vivienda, y que|por ley estén autorizadas.

En el presente caso la demandante, ejecuta upa obligacién impuesta en UPAC - UVR,
pero no esta facuiltada por la ley para efectuTr préstamos ni para la construccion ni
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VIILLAN

mucho menos para la adquisicién de vivienda. Po

cobrar obligaciones en UPAC y mucho menos en U

directamente la construccion o adquisicion de vivie

Por lo anterior, no puede LA DEMANDANTE, dema

UVR, cuando el demandado jamas adquirié obligac
por ley no es una persona juridica de aquellas a
vivienda.

r tanto no tiene facultad legal para
VR, por no ser entidad que financia
nda.

ndar el cobro de una obligacién en

6n alguna en UVR con EL, y cuando
las cuales se faculta para financiar

8.- INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION QUE SE EJECUTA, POR FALTA DE CLARIDAD
SOBRE EL VERDADERO VALOR POR EL CUAL SE HIZO LA CESION Y EL QUE SE
EJECUTA Y SOBRE LA LEGITIMIDAD DE LA ACTORA PARA SOLICITAR EL PAGO DE

LA OBLIGACION A SU FAVOR.

El agui demandado adquirieron con un BANCO, quien endosd a favor de terceros, y por

Gltimo al aqui demandante, pero no se indica el

cesion, para poder establecer, si lo fue 0 no por el

valor por el cual se efectlio cada
valor que se esta ejecutando, a fin

de que el actor, se legitime en su pedimento desproporcionado, menos ain se aporta
documento alguno en el cual conste que el valor por el cual se esta ejecutando, es el

mismo valor por el cual se hizo la cesion.
Todo lo anterior, en aplicacion a lo consagrado en
“El deudor no sera obligado a pagar al ces

que éste haya dado por el derecho cedi
texto)

e| articulo 1971 del Cédigo Civil :

onario sino el valor de lo
do, ..."” (resaltado fuera del

9. INEXISTENCIA DE LA CESION ENTRE el BANCO A TERCEROS HASTA LLEGAR al
aqui demandante, POR NO CUMPLIRSE LOS PRESUPUESTOS INDICADOS EN LA LEY.

Se establece en forma clara y precisa tanto en el articulo 15 de la Ley 510 de 1999,
como en el articulo 15 de la Ley 35 de 1993, la forma y condiciones en que se pueden

ceder la garantias o derechos sobre las mismas

de una entidad financiera a otra,

indicindose que la misma se puede hacer con emision de titulos para la financiacién
de construccién y de adquisicion de vivienda, con el propésito de colocar activos
financieros de la respectiva entidad en el mercado de capitales.

Las disposiciones en comento, también establecen

que se podran transferir a terceros

o a patrimonios auténomos sus créditos, incluyendo sus garantias, o derechos sobre

los mismos y sobre las respectivas garantias, con
para ser colocados entre el pablico.

el fin de que estos emitan titulos

En el presente caso, no se acredita por medio alguno, que la cesién tanto del crédito

como de la garantia que lo respalda, haya sido
mandado por el legislador, es mas, se infiere con

con el cabal cumplimiento de lo
suprema claridad que dicha cesién

no fue acorde con lo establecido en la ley, por lo cual es totalmente inexistente juridica

y legalmente.

10.- INEXISTENCIA DE LA CESION QUE HIZO el BANCO, quien endosé a favor de
terceros, y por altimo al aqui demandante, POR NO ESTAR LEGITIMADOS PARA

ELLO.
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En efecto, en el articulo 83 de la Ley 510 de 19¢
puedan ceder los créditos hipotecarios para vi
cesion debe ser a peticion del deudor, quién
financiera se debe hacer la cesion. Es decir, la L
escogencia de la entidad financiera, para que
crédito hipotecario.

En ninguna parte, se faculta a la entidad fina

)9, se consagra la posibilidad de que se
vienda, pero la ley establece que dicha
debe indicar a favor de que entidad
ey Unicamente faculta al deudor, previa
a peticion suya se haga la cesion del

ciera o acreedora para que a su libre

albedrio efectle cesi6n de los créditos hipotecarios, salvo cuando se cumplan los
presupuestos del inciso 1° del articulo 15 de la Ley 510 de 1999. Es decir, se
contravino lo mandado en la ley, por lo &ue la cesidn es totalmente ilegal y
juridicamente inexistente y asi se debe declaljar, va que existe una total y absoluta

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA.

11. ABUSO DE LA POSICION DOMINANTE:

La actora con su abusivo actuar, rompe los principios legales y contractuales de la
conmutatividad, buena fe y abusa de su posicién fuerte o dominante, incluyendo

clausulas en el contrato y en el Pagaré (Titulo valor causal)

interpretadas en su contra por norma de herm

! que deben ser
enéutica; igualmente cuando refinancia

la obligacién e incluye en una sola suma capita‘l e intereses, induciendo a engafio a su
Sefioria, al hacerle saber que la suma por la que se demanda es de saldo de capital,

cuando en realidad dicha suma comprende cap
Juez, a dar aplicacion a los principios del de
aplicando las sanciones de Ley a la Actoray q
intereses cobrados en exceso, la interpretacid
quien redact6 el contrato y el titulo valor caus
que es realmente justo.

12. EXCEPCION GENERICA:

tal e intereses. Ese abuso lleva al sefior
recho de la vivificacion de la equidad,
e para el caso serian la pérdida de los
n en contra de la actora por ser ella
al y el adecuar la situacién juridica a lo

Le solicito muy comedidamente al Sefior Juez, que declare prosperas las excepciones o
Hechos que lleguen a constituir una excepci?n y que resulten probados durante el
transcurso del proceso, incluso las de prescripcién, compensacion y nulidad relativa

gue me permito alegar para que si se encu
sentencia, de conformidad con lo establecido e

PRETENSIONES DE LA PASIVA y PRONUNCIA
HECHOS EXPUESTOS P

Teniendo en cuenta las consideraciones jurid

entran probadas se reconozcan en la
h el articulo 282 del CGP.

MIENTO A LAS PRETENSIONES Y LOS
OR LA ACTORA:

cas debidamente sustentadas, al Sefior

Juez, comedidamente manifiesto que me opor

go en forma expresa a los pedimentos

invocados por la parte actora, declarar probadas las excepciones propuestas,en
especial la de PRESCRIPCION y como consecuehcia de ello, decretar la terminacion del
proceso, ordenar el levantamiento de las medidas de cautela decretadas, ademads, en
aplicacion del principio de Economia Procesal|solicito se ordene el levantamiento del

gravamen Hipotecario que pesa sobre el inmueble, y condenar en costas y perjuicios a

la parte actora.
PRUEBA

Solicito sean decretadas y practicadas las sigui

S

entes:
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DOCUMENTALES: Las que obran en el proceso, especialmente el pagaré, y la demanda
presentagia por la parte actora, LA ESCRITURA DE HIPOTECA, Y EL CERTIFICADO DE
TRADICION DEL INMUEBLE.

INTERROGATORIO DE PARTE: Sirvase sefalar fecha y hora para que comparezca el
representante Legal de la demandante 6 qmen haga sus veces, a absolver
interrogatorio de parte sobre los hechos que co',nstltuyen las excepciones, el que
formularé verbalmente o por escrito, para lo cual allegaré en su oportunidad procesal
el sobre respectivo.

OFICIOS:

Con el debido respeto, me permito solicitar, se oﬂae al juzgado 30 Civil del Circuito
de Bogota con el objeto de obtener certificacion sobre: numero del pagaré base de la
accion que alli se ventilo en la demanda Ejecutivo| Hipotecario del afio 2004 QUE SE
EVIDENCIA EN EL CERTIFICADO DE TRADICION, verificar si es el mismo que aqui se
presenta para su cobro y establecer si en ella se hizo uso de la cldusula aceleratoria.

|
NOTIFICACIONES

|

La parte demandante, recibe notificaciones en la di
principal.

reccion consignada en la demanda

-Sefior juez, mi poderdante recibira notificaciones| en la direccién consignada en la
demanda principal.

El suscrito en la Secretaria de su Despacho 6 en mi oflcma de Abogado en la Calle 12 B
No. 9-20 Ofc.212 de la ciudad de Bogota. Email: marioyromero@hotmail.com celular
3124005365.

Atentamente,

o
[T 24 .

MARIO YEZID ROME MILLAN
C. C. No. 79.403.912 de Bogota
T.P.No. 168.371 del C. S. de la J.
Email: marioyromero@hotmail.com
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