REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°

DEMANDANTE: SYSTEM GROUP S.A.S.
DEMANDADCO: DIEGO CAMILO GONZALEZ NIETO
Radicacion: 11001-40-03-008-2022-00188-00

De acuerdo con el anterior informe secretarial y el escrito presentado por el
sefior Pablo Andrés Meneses Ordofiez, se acepta su renuncia.

De acuerdo con el poder allegado al expediente, en términos de los
articulos 74 y 75 del CGP en concordancia con el articulo 5°. de la Ley 2213 se
reconoce personeria al Dr. Jorge Mario Silva Barreto en los términos y para los
efectos del poder conferido por la apoderada general de SYSTEMGROUP S.AS.,
Socorro Bohérquez Castafieda.

Téngase en cuenta las direcciones de correos electrénicos aportadas para
notificaciones.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°

DEMANDANTE: JOSE HECTOR AGUILAR MORENO
DEMANDADCO: ACREEDORES
Radicacion: 11001-40-03-008-2020-00385-00

Vistas las manifestaciones de MAURICIO GAITAN GOMEZ, identificado
con la cédula de ciudadania nimero79.142.807, expedida en Bogot4,
residente y domiciliado en Mosquera (Cund.), visibles en el archivo 037,
referentes al impedimento para aceptar el cargo ya que tiene activos 7 procesos
de liquidacion, el Juzgado lo RELEVA vy, en consecuencia, ordena DESIGNAR del
listado clase c) elaborado por la Superintendencia de Sociedades, a uno de los
liquidadores que se relaciona en el acta adjunta, a efectos de que comparezca a
posesionarse en el cargo dentro del presente asunto, en los términos del auto
admisorio.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE GOSTO DE 2022
Notificado por anotaciéon en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion: 1100140030082018-01000-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Codigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacién del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,
pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE (1),
EM
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29 DE MARZO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No.057 de esta misma fecha.
El secretario,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion: 1100140030082018-00912-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Codigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,

pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE (1),
EM
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
Juez

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotaciéon en ESTADO No. 024 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
Secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion: 1100140030082018-00875-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacién del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,
pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE (1),
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotaciéon en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

Secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion: 1100140030082018-00691-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacién del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,
pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE (1),
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogotd, D.C.29 de agosto de 2022
Notificado por anotaciéon en ESTADO No. 024 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

Secretario,






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacién: 1100140030082018-00151-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacién del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,
pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE (1),
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C.29 de agosto de 2022
Notificado por anotaciéon en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

Secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: GLORIA ESPERANZA ZAMORA TELLEZ
DEMANDADO: ALVARO AGUDO TINJACA
Radicacion: 11001-40-03-008-2017-01561-00

Atendiendo el informe secretarial que antecede y teniendo en cuenta que ya se
agotaron en debida forma las etapas previas de este proceso Declarativo Verbal
(Restitucion de inmueble arrendado) promovido por GLORIA ESPERANZA
ZAMORA TELLEZ contra ALVARO AGUDO TINJACA (demanda, contestacion de
demanda, excepciones de fondo, etc.) en el que se pretende se declare terminado
el contrato de arrendamiento y como consecuencia la restitucion del inmueble
arrendado; advertido que en este asunto son suficientes los documentos allegados
por el Juzgado Quinto (5°.) Civil del Circuito —fl.35 C-1-, y la respuesta del Juzgado
1°. Civil del Circuito de Bogota, es procedente llevar a cabo la Audiencia prevista
en el articulo 372 del Cadigo General del Proceso, el Juzgado DISPONE:

Citar a las partes a la hora de las 9:00 a.m., del dia veintisiete (27) del mes de
septiembre del afio 2022, para llevar a cabo la audiencia de que trata el articulo
372 del Codigo General del Proceso.

A esta audiencia deberan asistir las partes 0 sus representantes, quienes deben
acudir personalmente a rendir el interrogatorio que se les formulard por el
Despacho, (oficiosamente por el Juzgado) a participar en la conciliacion, asi como

a los demés asuntos relativos y relacionados con la citada audiencia.

Se les advierte a las partes que su inasistencia no justificada, producira las
consecuencias previstas en el numeral 4° del articulo 372 del Cadigo General del
Proceso.

Ademas de las partes, deberan concurrir a la audiencia, sus respectivos
apoderados (numeral 2° del articulo 372 del Cédigo General del Proceso). A la
parte que no concurra o al apoderado que no asista, se le impondra multa de cinco
salarios minimos legales mensuales (numeral 4° del articulo 372 del Cddigo
General del Proceso).



Téngase en cuenta que la audiencia se celebrarda de manera virtual y
oportunamente se les comunicara a todas las partes intervinientes en este

)

MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

proceso, el medio a través del cual deberan conecta.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
Hebbel armando Figueroa Galindo

Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de dos Mil Veintidés (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: LA PREVISORA COMPNIA DE SEGUROS
DEMANDADCO: EDWAR ROBER ROJAS CRUZ
Radicacion: 11001-40-03-008-2020-00174-00

Como quiera que el abogado Adolfo Urdaneta Wiesner, designado como
curador ad litem del sefior Edwar Rober Rojas Cruz no concurri6 dentro del
término otorgado, se releva del cargo y en su lugar se designa como como curador
ad litem del demandado, al abogado que aparece en el acta adjunta, quien ejerce
habitualmente la profesion, advirtiéndole que debera concurrir a notificarse del
auto que libr6 mandamiento de pago por la via ejecutiva, como quiera que el
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que acredite que ha sido designado
en la misma calidad en mas de cinco (5) procesos y que los procesos se
encuentran en tramite.

COMUNIQUESE la designacion a la profesional del derecho.

De otro lado, no se compulsan por las razones expuestas por el Dr.
Urdaneta Wiesner.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., 26 de agosto 2022
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: Q & M INGENIERIA S.A.S.

DEMANDADO: REYES GERMAN VARGAS RODRIGUEZ y MAVELIS
DIAZ TOLOSA

Radicacion: 11001-40-03-008-2022-00628-00

Por reunir los requisitos contemplados en los articulos 82 y 368 del
Cdbdigo General del Proceso y siguientes, el Juzgado DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR LA ANTERIOR DEMANDA VERBAL
(RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL -INCUMPLIMIENTO DE
CONTRATO) instaurada por la sociedad Q & M INGENIERIA S.A.S. contra
los sefiores REYES GERMAN VARGAS RODRIGUEZ y MAVELIS DIAZ
TOLOSA.

SEGUNDO: TRAMITASE este proceso mediante procedimiento
VERBAL.

TERCERO: CORRASE traslado a la parte demandada por el término
legal de veinte (20) dias.

CUARTO: Notificar a los Demandados REYES GERMAN VARGAS
RODRIGUEZ y MAVELIS DIAZ TOLOSA este proveido, tal y como lo
ordenan los articulos 290, 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 8°. Del Decreto 806 de junio 04 del 2020.

QUINTO: Previo a resolver sobre la medida cautelar solicitada
(inscripcion de la demanda), la parte demandante conforme a lo reglado por
el numeral segundo articulo 590 del Codigo General del Proceso, debera
prestar caucion por la suma de $7°000.000,00 M/cte.

SEXTO: Se reconoce personeria al abogado LUIS FERNANDO
LAMADRID NIETO, como apoderada judicial de la parte demandante, en
los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE.



MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: TRANSPORTES ESPECIALES MACO TOURS S.A.S.
DEMANDADO: CEYM COMPANIA ELECTRICA Y MECANICA S.A.S.
Radicacion: 11001-40-03-008-2022-00627-00

En términos del art. 90 del CGP se inadmite la anterior demanda,
para que en el término de cinco dias, so pena de rechazo, se subsane en lo
siguiente:

1°. Apdrtense facturas legibles de manera que se pueda determinar
el contenido.

2°. Alléguese igualmente, certificado de existencia y representacion,
también legible tanto de la Entidad Demandane como de la Demandada,
expedido por la Camara de Comercio.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPA DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Carrera1l0# 14 -33 Piso 6

DEMANDANTE: DIANA MARGARITA PUENTES ORTIz
DEMANDADO: BERNARDO LARGO RIANO

Radicacion: 1100140030082018-00860-00

De acuerdo con el anterior informe secretarial y con el fin de continuar con
el trdmite del proceso el Despacho resuelve:

Primero: Tener por contestada la demanda sin que se propusieran
excepciones de ninguna indole por parte de la curadora del demandado y de las
personas indeterminadas.

Sequndo: Sefialar la hora de las 9:00 a.m. del dia diecinueve (19) del
mes de septiembre de dos mil veintidos (2022) para llevar a cabo Inspecciéon
Judicial sobre el inmueble objeto de pertenencia. Se pone en conocimiento de las
partes que se adelantaran los tramites previstos por el articulo 372 del CGP.

Tercero: De conformidad con lo dispuesto en el Paragrafo del articulo 372
del Codigo General del Proceso, y como el Juzgado advierte que es posible y
conveniente llevar a cabo la practica de las pruebas solicitadas en este proceso,
se decretan las siguientes:

PARTE DEMANDANTE:

Documentales: ténganse como tales las solicitadas a folio 50 del cuaderno
uno (1) fisico, y las allegadas al tramite oportunamente.

Testimoniales: Citese a declarar, el dia de la diligencia, a los sefiores Elsa
Ortiz Puentes, José Miguel Suéarez, Adriana Salamanca Puentes (fl 50 C-1),
quienes deberan rendir testimonio sobre los hechos de la demanda.

Inspeccién Judicial: decrétase inspeccion judicial al inmueble objeto de
pertenencia con el fin de identificacion, linderos y demas aspectos necesarios para
ello, tal como lo solicitaron las partes.

Pruebas de oficio:

Interrogatorio que se le hara por parte de este Juzgado a la demandante en
el lugar de desarrollo de la diligencia. En consecuencia la presencia de la
demandante en el sitio se hace necesaria.

PARTE DEMANDADA:

La curadora del demandado y personas indeterminadas no solicitaron
pruebas de ningun tipo.



Se pone de presente a las partes las implicaciones de tipo procesal como
pecuniario, que conllevan la inasistencia injustificada de acuerdo con lo previsto
por el numeral 4°. del articulo 372 del CGP.

Como deber y obligacion de los apoderados esta la de enterar a sus
mandantes como terceros que deban comparecer al proceso, ya que solamente se
practicaran las pruebas de los presentes y por ende se prescinde de aquellas de
los ausentes —articulo 78 ib.-.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057
Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022
EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




- Rama Judical
Cansepo Superioe de lo Judicatura
u Repiblica de Celombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicacion: 110014003008 — 2018 — 00377- 00

Teniendo en cuenta la manifestacion realizada por el apoderado de la parte actora, el despacho
se dispone AUTORIZAR la direccion de correo electrénico para efectos de notificacion descritas

en el memorial que antecede archivo (002).

NOTIFIQUESE

YMCA
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057
Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022
EL secretario,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




- Rama Judical
Cansepo Superioe de lo Judicatura
@ Repiblica de Crlombia
REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Radicacién: 110014003008 — 2019 — 00968- 00
Para tramite a las solicitudes presentadas por la parte actora, el Juzgado DISPONE:

Primero:Téngase en cuenta que, si bien la diligencia de notificacion fue remitida a la parte
pasiva, también lo es que, en el libelo de la misma no se avizora de forma clara la norma
mediante la cual pretende efectuar la notificacién, tenga en cuenta que puede dar aplicacién a
lo preceptuado en los articulos 291 y 292 del C.G. del P., o por el contrario puede remitir la
notificacion conforme lo prevé el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, dado que, los términos
establecidos en las normas antes citadas, difieren el uno del otro.

Asi las cosas, el actor debera integrar el contradictorio en debida forma.

Segundo: Agréguese las fotografias de la valla allegadas por la actora, las cuales se tienen en
cuenta para los fines pertinentes (archivo 017).

Conforme a lo anterior y en atencién a lo dispuesto en del segundo inciso del art. 6° del Acuerdo
No. PSAA14-10118 proferido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura,
concordante con el sexto inciso, numeral 7 del art. 375 del CGP; SECRETARIA proceda a incluir
el contenido de la valla o del aviso en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia que
llevara el Consejo Superior de la Judicatura, por el término de un (1) mes.

NOTIFIQUESE
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 057
Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022
EL secretario,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




- Rama Judical
Cansepo Superioe de lo Judicatura
u Repiblica de Celombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicacién: 110014003008 — 2020 — 00678- 00

Teniendo en cuenta el escrito precedente y como quiera que el demandado efectué el pago total
de la obligacion, el juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: ORDENAR el levantamiento de la orden de aprehension decretada en el proveido
de 23 de noviembre de 2020, y que recae sobre el vehiculo de placa DXO-774. OFICIESE A
QUIEN CORRESPONDA.

SEGUNDO: DESGLOSAR el documento base de la accion y del mismo hacer entrega a la parte
demandada.

TERCERO: ARCHIVAR el expediente una vez cumplido lo anterior.

NOTIFIQUESE

YMCA
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTAD.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 057
Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022
EL secretario,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicacion: 110014003008 — 2022 — 00334- 00

Téngase por notificado a ALFONSO ALVAREZ CABEZAS, conforme lo dispone el articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022, quien dentro del término legal no contest6é la demanda ni propuso
excepciones de mérito.

Ejecutoriado el auto ingrese las presentes diligencias al despacho.

NOTIFIQUESE,

YMCA

7r)'GMJ,‘/0rI

/

/

MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 057
Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022
EL secretario,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)

Radicacion: 110014003008 — 1999 — 00670- 00

De conformidad con lo previsto en el literal b del numeral 2 del Art. 317 del C.G.P, el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO. DECRETAR la terminacion del presente proceso por Desistimiento TAcito.

SEGUNDO: DECRETAR el desembargo de la totalidad de los bienes trabados en este asunto
y materia de las medidas cautelares entregandosele a la parte demandada. Oficiese a quien
corresponda.

TERCERO: Si_existieren titulos de depésito judicial consignados para el presente asunto,
hagase entrega y/o devolucién de ellos a la parte demandada conforme se hayan descontado,
Salvo que exista peticion de remanentes de conformidad con el articulo 543 ibidem.

QUINTO: Por secretaria, practiquese el desglose de los documentos aportados como base del
recaudo, con las constancias del caso. ADVIERTASE al ejecutante que, al tenor del literal f) de
la norma en cita, no podra ejercer la accion aqui impetrada sino pasados seis meses contados
a partir de la ejecutoria de esta providencia.

SEXTO: Sin condena en costas ni perjuicios para las partes.
SEPTIMO: Cumplido lo anterior archivese la actuacion.

NOTIFIQUESE
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 057
Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022
EL secretario,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Radicacién: 110014003008 — 2019 — 00950- 00

BANCO ITAU CORPBANCA S.A. mediante apoderado judicial demand6 por la via Ejecutiva de
menor cuantia a PEDRO DAVID WOLF ROA, con el fin de obtener el pago de las sumas
relacionadas en el auto mandamiento de pago y corregido posteriormente (fl. 12 y 14 fisico).

Como titulo base de la accion se aportd el pagaré numero 009005272982, por reunir los
requisitos previstos en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, el Juzgado mediante
providencia calendada el 2 de septiembre y 23 de septiembre de 2019 (fl. 12 y 14 fisico), libré
mandamiento de pago en contra de los demandados y se corrigio el citado auto, por las sumas
indicadas en la demanda.

El demandado PEDRO DAVID WOLF ROA, fue notificado por aviso del auto de mandamiento
de pago librado en el presente asunto (FI.34 al 36 fisico).

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el extremo pasivo no propuso excepciones de mérito ni

se encuentra acreditado el pago de la obligacién, es procedente ordenar continuar con la

ejecuciéon conforme a lo previsto en el inciso 2° del articulo 440 del Codigo General de Proceso.
DECISION:

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.
RESUELVE:

PRIMERO. Seguir adelante la ejecucion de acuerdo con lo dispuesto en el auto mandamiento
de pago, de 2 de septiembre y 23 de septiembre de 2019.

SEGUNDO. Condenar en costas a la parte demandada. Tasense y liquidense. Incliyase como
agencias en derecho la suma de $1.800.000.00 M/cte.

TERCERO. Liquidar el crédito, en la forma prevista en el art. 446 del Cddigo General de
Proceso.

CUARTO. Ordenar el avalto y remate de los bienes embargados en el presente asunto y los
que con posterioridad se lleguen a embargar y secuestrar, para que con su producto se pague
el crédito y las costas.

NOTIFIQUESE,
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D.C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Radicacién: 110014003008 — 2021 — 00211- 00
Por estar presentada en legal forma y reunir los requisitos de ley, el juzgado RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR la anterior CESION de los derechos de crédito de la obligacion ejecutada
que hace el demandante BANCOLOMBIA S.A. en favor del FIDECOMISO PATRIMONIO
AUTONOMO REINTEGRA CARTERA.

En consecuencia, en adelante se tiene como DEMANDANTE al CESIONARIO FIDECOMISO
PATRIMONIO AUTONOMO REINTEGRA CARTERA, quien asume el proceso en el estado en
gue se encuentra.

Se ratifica el poder del abogado MAURICIO CARVAJAL VALEK, como apoderado especial de
la parte cesionaria, conforme los términos y fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE a la parte pasiva, la anterior cesion del crédito por estado.

SEGUNDO: Una vez revisada la liquidacion presentada por el apoderado judicial de la parte
demandante, el Despacho procede a modificarla en los términos del cuadro que se sintetiza
abajo. Lo anterior, por cuanto al comparar ambos coémputos, a fecha 30 de diciembre de 2021,
los valor indicado por el extremo activo! es mayor al determinado por este Juzgado?, dado que
las tasas de interés empleadas superaban las maximas legalmente autorizadas.

Pagaré No. 1800094260

Total Capital $ 56'239.908
Total Interés Mora $14.738.861
Total a pagar $ 70.978.769
- Abonos $ 0,00
Neto a pagar $ 70.978.769

Pagare sin namero suscrito el dia
2 de octubre de 2017

Total Capital $ 42'877.193
Total Interés Mora $11.013.961
Total a pagar $ 53.891.154
- Abonos $ 0,00
Neto a pagar $ 53.891.154

Se anexa copia de la liquidacion elaborada por el despacho.

NOTIFIQUESE

YMCA
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

1$72872860,79 y $ 55.291.331,41 M/CTE.
2$70.978.769,00 y $ 53.891.154,00 M/CTE.
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Bogota, D.C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Radicacién: 110014003008 — 2021 — 01004 00

Téngase en cuenta que, si bien la parte actora adujo que remitio diligencia de notificacion de
qué trata el articulo 8 del Decreto 806 de 2020 a la parte pasiva, también lo es que, tal y como
se vislumbra de la certificacién aportada, dicha comunicacion fue remitida a esta sede judicial,
notese, que el correo del destinatario relacionado es «cmpl08bt@cendoj.ramajudicial.gov.co»,
razon por la que, no se dara tramite a dichas actuaciones.

Asi las cosas, el actor debera integrar el contradictorio en debida forma.

NOTIFIQUESE,
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL
DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por
ESTADO No. 057
Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022
EL secretario,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: SYSTEM GROUP S.A.S.
DEMANDADO: MILLER TOBASIA PINZON
Radicacion: 11001-40-03-008-2021-00878-00

De acuerdo con el anterior informe secretarial y el escrito presentado por el
sefior Pablo Andrés Meneses Ordofiez, se acepta su renuncia.

De acuerdo con el poder allegado al expediente, en términos de los
articulos 74 y 75 del CGP en concordancia con el articulo 5°. de la Ley 2213 se
reconoce personeria al Dr. Jorge Mario Silva Barreto en los términos y para los
efectos del poder conferido por la apoderada general de SYSTEMGROUP S.A.S.,
Socorro Bohérquez Castafieda.

Téngase en cuenta las direcciones de correos electronicos aportadas para
notificaciones.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

mv

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

Secretario,



mv

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: SYSTEM GROUP S.A.S.
DEMANDADO: JHON TIDWELL
Radicacion: 11001-40-03-008-2021-00902-00

De acuerdo con el anterior informe secretarial y el escrito presentado
por el sefior Pablo Andrés Meneses Ordofiez, se acepta su renuncia.

De acuerdo con el poder allegado al expediente, en términos de los
articulos 74 y 75 del CGP en concordancia con el articulo 5°. de la Ley
2213 se reconoce personeria al Dr. Jorge Mario Silva Barreto en los
términos y para los efectos del poder conferido por la apoderada general de
SYSTEMGROUP S.A.S., Socorro Bohorquez Castafieda.

Téngase en cuenta las direcciones de correos electrénicos aportadas
para notificaciones.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8o.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veinticuatro (24) de Mayo de Dos Mil Veintidos (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°

DEMANDANTE: SYSTEM GROUP S.A.S.
DEMANDADCO: HUGO ALBERTO MORENO VERGARA
Radicacion: 11001-40-03-008-2021-01006-00

De acuerdo con el anterior informe secretarial y el escrito presentado
por el sefior Pablo Andrés Meneses Ordofiez, se acepta su renuncia.

Teniendo en cuenta el poder allegado al expediente, en términos de
los articulos 74 y 75 del CGP en concordancia con el articulo 5°. de la Ley
2213 se reconoce personeria al Dr. Jorge Mario Silva Barreto en los
términos y para los efectos del poder conferido por la apoderada general de
SYSTEMGROUP S.A.S., Socorro Bohorquez Castafieda.

Téngase en cuenta las direcciones de correos electronicos aportadas
para notificaciones.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: SYSTEM GROUP S.A.S
DEMANDADO: RUBINELDA VARGAS
Radicacion: 11001-40-03-008-2022-00075-00

De acuerdo con el anterior informe secretarial y el escrito presentado
por el sefior Pablo Andrés Meneses Ordofiez, se acepta su renuncia.

Teniendo en cuenta el poder allegado al expediente, en términos de
los articulos 74 y 75 del CGP en concordancia con el articulo 5°. de la Ley
2213 se reconoce personeria al Dr. Jorge Mario Silva Barreto en los
términos y para los efectos del poder conferido por la apoderada general de
SYSTEMGROUP S.A.S., Socorro Bohérquez Castafieda.

Téngase en cuenta las direcciones de correos electrénicos aportadas
para notificaciones.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°

DEMANDANTE: SYSTEM GROUP S.A.S
DEMANDADCO: CARMEN AMPARO ZAMBRANO RAMIREZ
Radicacion: 11001-40-03-008-2022-00259-00

De acuerdo con el anterior informe secretarial se acepta la renuncia

presentada por el doctor Miguel Styven Rodriguez Bustos.

Igualmente, de acuerdo con el anterior escrito de la demandante y la
sustitucion allegada al expediente, en términos de los articulos 74 y 75 del CGP en
concordancia con el articulo 5°. de la Ley 2213 se reconoce personeria al Dr.
Jorge Mario Silva Barreto en los términos y para los efectos del poder conferido
por la apoderada general de SYSTEMGROUP S.A.S., Socorro Bohérquez

Castafneda.

Téngase en cuenta las direcciones de correos electronicos aportadas para

notificaciones.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C.,
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: DANIEL ESTEBAN JIMENEZ
DEMANDADO: BANCO DAVIVIENDA
Radicacion: 11001-40-03-008-2022-00041-00

De acuerdo con el anterior informe secretarial y la informacion allegada por
el liquidador en este proceso al presentar el inventario, corrase traslado de las

exclusiones del mismo por el término de cinco (5) dias.

Por otra parte, se designa como como nuevo liquidador al profesional que
aparece en el acta adjunta, quien ejerce habitualmente la profesion, advirtiéndole
que debera concurrir a notificarse del auto que declar6 la apertura del
procedimiento de LIQUIDACION PATRIMONIAL DE DEUDOR PERSONA
NATURAL NOCOMERCIANTE en el término de cinco (5) dias, asi como de los

autos proferidos con posterioridad.

Una vez se posesione nuevo liquidador vuelva al despacho para lo

que corresponda.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: DERLIS TORRES REYES

DEMANDADO: FIDUCIARIA DAVIVIENDA S.A. GRUPO ANDINO
MARIN VALENCIA CONSTRUCCIONES CON SIGLA
GRAMA SA

Radicacion: 11001-40-03-008-2019-01459-00

De acuerdo con el anterior informe secretarial y los memoriales aportados
al expediente, se pone de presente al apoderado solicitante que el articulo 74 del
CGP dispone que en los poderes especiales los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

Al efecto, previamente a reconocérsele personeria el memorialista debera
dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 5 inciso 2°. de la Ley 2213 en
cuanto a las direcciones electrénicas de los apoderados.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°

DEMANDANTE: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADCO: LEYDI DAIYAN PATINO VELANDIA
Radicacion: 11001-40-03-008-2022-00505-00

Reunidos los requisitos de que trata el articulo 93 del CGP, se admite la
anterior reforma a la demanda presentada por el apoderado de la entidad
demandante; en consecuencia el Juzgado RESUELVE:

1. Librar mandamiento de pago de menor cuantia, en favor de ITAU
CORPBANCA COLOMBIA S.A. y en contra LEIDY DAIYAN PATINO VELANDIA
por las siguientes cantidades:

Pagaré No. 009005512132
1.1. Por $72.461.383 Mcte. por concepto de capital.

1.2. Por los intereses moratorios sobre la suma del numeral primero,
liquidados a la tasa maxima certificada por la superintendencia financiera, a partir
del «7 de noviembre de 2021» y hasta que se verifique el pago total de la misma.

2. Sobre las costas se resolvera oportunamente.

3. Notifiqguese a la parte demandada personalmente este proveido,
siguiendo la orientacion dada por los articulos 8° de la Ley 2213 y 290 a 292 del
C.G.P., haciéndole saber que tiene 5 dias para pagar la obligacion o 10 dias para
proponer excepciones.

4. Se reconoce personeria al Dr. JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA, como
apoderado de la parte actora.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057
Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022
EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A.
DEMANDADO: JORGE ELISEO AVILA RAMIREZ
Radicacion: 11001-40-03-008-2018-01025-00

Como quiera que el abogado RICARDO MANTILLA SARMIENTO
designado como curador ad litem del sefior Jorge Eliseo Avila Ramirez no
concurrio dentro del término otorgado, se releva del cargo y en su lugar se desigha
como como curador ad litem del demandado, al abogado que aparece en el acta
adjunta, quien ejerce habitualmente la profesidén, advirtiéndole que debera
concurrir a notificarse del auto que libré6 mandamiento de pago por la via ejecutiva,
como quiera que el nombramiento es de forzosa aceptacién, salvo que acredite
gue ha sido designado en la misma calidad en mas de cinco (5) procesos y que
los procesos se encuentran en tramite.

COMUNIQUESE la designacion a la profesional del derecho.

De otro lado, por secretaria compulsese copias de la presente providencia
al Consejo Superior de la Judicatura, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,




HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: COMPANIA ANDINA DE SEGURIDAD PRIVADA LTDA.
—ANDISEG LTDA.-

DEMANDADO: LOGIN ZONA FRANCA S.A.
Radicacion: 11001-40-03-008-2019-01299-00

De conformidad con lo previsto por el articulo 291 del CGP en concordancia
con el articulo 8 de la Ley 2213, téngase por notificado del auto admisorio de la
demanda a la empresa Login Zona Franca S.A. para todos los efectos procesales,
de acuerdo con los documentos que obran en el expediente digital bajo el #002.

lgualmente, se anota que en el término de traslado el demandado o
propuso excepciones de ninguna indole.

Una vez en firme este auto ingrese nuevamente el proceso virtual al
despacho para resolver lo que corresponda.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057
Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022
EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera1l0# 14 -33 Piso 6

DEMANDANTE: SISTEMCOBRO S.A.S.
DEMANDADO: TITO PEREZ LEON.

Radicacion: 1100140030082019-00822-00

De conformidad con lo previsto por el articulo 291 del CGP en concordancia
con el articulo 8 de la Ley 2213, téngase por notificado del auto admisorio de la
demanda al sefior Tito Pérez Leon para todos los efectos procesales, de acuerdo
con los documentos que obran en el expediente digital bajo el #002.

lgualmente, se anota que en el término de traslado el demandado no
propuso excepciones de ninguna indole.

Una vez en firme este auto ingrese nuevamente el proceso virtual al
despacho para resolver lo que corresponda.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057
Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022
EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO







REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: JOSE PENA FORERO
DEMANDADO: JUAN CARLOS MORENO ACOSTA
Radicacion: 11001-40-03-008-2019-00383-00

De acuerdo con el anterior informe secretarial y la sustitucion allegada al
expediente, en términos del articulo 5°. del Decreto 806 de 2020, en concordancia
con el articulo 5°. de la Ley 2213 se reconoce personeria a la Dra. Lina Maria
Castillo Sierra en los términos y para los efectos del poder conferido por el sefor
José Pefia Forero.

Téngase en cuenta las direcciones de correos electronicos aportadas para
notificaciones.

Por secretaria remitase el link del expediente a la apoderada judicial del
Demandante, a la direccidn electronica suministrada en el escrito que aparece en
el archivo 009.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL
Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°

DEMANDANTE: LUISA ELVIA MARTINEZ DELGADO

DEMANDADCO: NO HAY
Radicacion: 11001-40-03-008-2019-00521-00

De acuerdo con la anterior solicitud no se accede a la misma ya que se
requiere el paz y salvo del acreedor Luis Rodolfo Rincén Correa puesto que lo
aportado es memorial de solicitud de terminacién del proceso de ejecucion que se
tramita en el Juzgado 9°. de Ejecucion de Sentencias y aun no se ha resuelto.

El equivalente al paz y salvo, en estos casos, seria el auto de terminacion
del proceso.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057
Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera10# 14 -33 Piso 6

DEMANDANTE: FONDO DE EMPLEADOS MEDICOS DE COLOMBIA
DEMANDADO: FERNANDO LUIS PASTRANA QUINTERO

Radicacion: 1100140030082019-01387-00

De acuerdo con el anterior informe secretarial y la peticion de la actora, se
autoriza la notificacion del demandado a la direccion de correo electronico

informada al Despacho.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No0.057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

El secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE S.A.
DEMANDADO: CRISTIAN JAVIER OROZCO ROMERO
Radicacion: 11001-40-03-008-2022-00563-00

Como quiera que la parte Demandante, no dio cumplimiento a lo ordenado en el
proveido de fecha 18 de julio de 2022 y teniendo en cuenta lo preceptuado en al
articulo 90 del Cdadigo General del Proceso, el Juzgado RECHAZA la presente
demanda de Ejecutiva para la efectividad de la garantia real.

En consecuencia, por secretaria devuélvase la demanda y sus anexos a la parte
interesada sin necesidad de desglose.

Para los fines consiguientes comuniquese en rechazo a la Oficina Judicial,
elaborando el formato Unico de compensacion para el reparto de conformidad a lo
establecido en el Acuerdo 1472 de 2002.

NOTIFIQUESE.
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JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogotéa, D.C. 22 DE MARZO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No.057
de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°

DEMANDANTE: CONSTRUJARC S.A.S.
DEMANDADCO: VIVAS LUQUE S.A.S.
Radicacion: 11001-40-03-008-2022-00529-00

Como quiera que la parte Demandante, no dio cumplimiento a lo ordenado en el
proveido de fecha 18 de julio 2022 y teniendo en cuenta lo preceptuado en al
articulo 90 del Caodigo General del Proceso, el Juzgado RECHAZA la presente

demanda de Ejecutiva para la efectividad de la garantia real.

En consecuencia, por secretaria devuélvase la demanda y sus anexos a la parte

interesada sin necesidad de desglose.

Para los fines consiguientes comuniquese en rechazo a la Oficina Judicial,
elaborando el formato Unico de compensacion para el reparto de conformidad a lo
establecido en el Acuerdo 1472 de 2002.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogotéa, D.C. 22 DE MARZO DE 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No0.018 de esta misma fecha
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°

DEMANDANTE: JOSE ALBERTO RIVERA MORA
DEMANDADCO: ANGELY GIOVANA QUINTERO RAMIREZ
Radicacion: 11001-40-03-008-2022-00496-00

Como quiera que la parte Demandante, no dio cumplimiento a lo ordenado en el
proveido de fecha 18 de julio de 2022 y teniendo en cuenta lo preceptuado en al
articulo 90 del Caodigo General del Proceso, el Juzgado RECHAZA la presente

demanda de Ejecutiva para la efectividad de la garantia real.

En consecuencia, por secretaria devuélvase la demanda y sus anexos a la parte

interesada sin necesidad de desglose.

Para los fines consiguientes comuniquese en rechazo a la Oficina Judicial,
elaborando el formato Unico de compensacion para el reparto de conformidad a lo
establecido en el Acuerdo 1472 de 2002

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ
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JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No.057 de esta misma fecha.

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera10# 14 - 33 Piso 6

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A. NIT. 890-903-938-8

DEMANDADO: CARLOS MANUEL CASTANO QUINTERO C.C.
18’610.990

Radicacion: 1100140030082022-00519-00

Subsanada oportunamente y cumplidos los requisitos de ley en la demanda y en el

titulo que la acompana, este despacho RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por la via EJECUTIVA DE
MENOR CUANTIA en favor de BANCOLOMBIA S.A. NIT. 890-903-938-8 y en
contra del sefior CARLOS MANUEL CASTANO QUINTERO C.C. 18'610.990 por

las siguientes sumas:
Pagaré No. 5510101531:

1. Por $ 55'329.262,00 M/cte. por concepto de saldo insoluto de capital

representado en el titulo aportado.

2. Por los intereses de mora a la tasa méaxima permitida por la
superintendencia bancaria desde la presentaciéon de la demanda y
hasta que el pago se efectue.

3. Sobre costas se resolvera en su oportunidad.

Notifiquese este proveido a la parte demandada, en la forma prevista
en el articulo 8°. del Decreto 806 de 2020 y hagaseles saber que cuentan
con un término de cinco (05) dias contados a partir de la notificacion que de
este proveido se les haga, para pagar la obligacion y de diez (10) dias para

excepcionar si a ello hubiere lugar.

Se reconoce al doctor JHON ALEXANDER RIANO GUZMAN,
profesional de la sociedad Alianza SGP S.A.S. !, como apoderado de la parte

demandante

NOTIFIQUESE.

1Segln poder especial allegado al expediente.



m’cm:,‘/on

/

P
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JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No.057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

El secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°

DEMANDANTE: RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO
DEMANDADO: MARIELA TORRES MORALES CC 39663236

RADICADO: 11001400300820220057700

Como quiera que la presente solicitud cumple con los requisitos del Decreto
1835% de 2015 en concordancia con el Articulo 60 de la Ley 1676 de 2013, y
siendo esta sede judicial competente para conocer del presente asunto a la luz del
Articulo 57 idem, el juzgado, RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR la aprehension del vehiculo de PLACA JYL-096,
CLASE: AUTOMOVIL; NUMERO DE VIN; NUMERO MOTOR: J759Q077967;
TIPO CARROCERIA: SEDAN; CAPACIDAD: 5; CHASIS: 9FB4SROE5NM052728;
MOTOR: J759Q077967; CLASE: AUTOMOVIL; MODELO: 2022, LINEA: LOGAN
LIFE; SERIE: 9FB4SROE5NM052728, MARCA: RENAULT, SERVICIO:
PARTICULAR, COLOR: ROJO FUEGO.

SEGUNDO: ORDENAR, luego de efectuada la aprehensién decretada en el
numeral anterior, la entrega del vehiculo descrito al acreedor garantizado
BANCOLOMBIA S.A.

Para el cumplimiento de lo dispuesto en los numerales anteriores, oficiese a
la Policia Nacional-SIJIN-Automotores, para que realice la aprehension e
inmovilizacién, y luego lleve el automotor al parqueadero o parqueaderos (de
conformidad al lugar o ciudad donde se produjo la inmovilizacién) que hubiere
designado RCI COLOMBIA COMPANIA DE FINANCIAMIENTO.

TERCERO: El apoderado judicial de RCI COLOMBIA COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO, debera informar a este Despacho sobre la efectividad de las
ordenes impartidas en esta providencia, para luego continuar con el tramite
respectivo (cancelacion de la orden de inmovilizacion)

CUARTO: Reconocer personeria a CAROLINA ABELLO OTALORA quien
actlia como apoderada judicial del acreedor garante, en los términos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE.

T numeral 2 del Articulo 2.2.2.4.2.3
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No.018 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

El secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 2019-0068

PROCESO: DECLARATIVO VERBAL (SIMULACION).
DEMANDANTES: CARLOS ARTURO Y DIEGO FERNEY VILLALOBOS
IZQUIERDO

DEMANDADA: ANITA VILLALOBOS DE GUEVARA

Agotadas todas las etapas propias de este tipo especial de procesos declarativos,
de simulacion, procede el Despacho a emitir el fallo que solucione la contienda
planteada, de acuerdo con las siguientes CONSIDERACIONES:

1. Los Demandantes CARLOS ARTURO Y DIEGO FERNEY VILLALOBOS
IZQUIERDO por intermedio de su Procurador Judicial reconocido, acudieron
a esta Jurisdiccion, para que el Juzgado, a través del respectivo proceso
judicial, declarara que el contrato contenido en la escritura publica No. 1645
del 11 de septiembre de 2009, otorgada en la Notaria Tercera (32) de Bogota,
referente a la compraventa del inmueble situado en la calle 39 Sur No. 5-11
de Bogotd, y con folio de matricula inmobiliaria No. 50S-408572, siendo el
vendedor CARLOS ARTURO VILLALOBOS (Q.E.P.D.) y como compradora
ANITA VILLALOBOS DE GUEVARA, es simulado. Como consecuencia de
tal declaracién de simulacién, se declare la nulidad absoluta de la citada
escritura publica 1645 del 11 de septiembre de 2009, de la Notaria tercera
(3% de Bogota.

2. Los mismos Demandantes CARLOS ARTURO Y DIEGO FERNEY
VILLALOBOS IZQUIERDO, solicitaron al Despacho que declarara simulado
el contrato contenido en la escritura publica No. 2891 del 03 de noviembre
de 2011, de la Notaria Tercera (3% de Bogota, como lo es la compraventa
del mismo inmueble descrito anteriormente (situado en la calle 39 Sur No. 5-
11 de Bogota, con folio de matricula inmobiliaria No. 50S-408572), en el que
figura como vendedora ANITA VILLALOBOS DE GUEVARA y como
comprador CARLOS ARTURO VILLALOBOS (Q.E.P.D.). Como
consecuencia de esta Ultima declaracion piden al Juzgado, se declare la
nulidad absoluta de la escritura publica No. 2891 del 03 de noviembre de
2011, de la Notaria Tercera (3%) de Bogota. Por ultimo, solicitan que se
oficiara a la respectiva Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, para
gue cancelara las anotaciones correspondientes a los actos contenidos en
las escrituras publicas, cuya simulacion y consiguiente nulidad absoluta, se
requiere con esta accion judicial.

3. La demanda asi instaurada, se impetré contra ANITA VILLALOBOS DE
GUEVARA, quien es la persona que figura en los instrumentos publicos
cuestionados, como compradora (en la escritura publica No. 1645 del 11 de
septiembre de 2009) y como vendedora (en la escritura publica No. 2891 del
3 de noviembre de 2011), del inmueble situado en la calle 39 Sur No. 5-11
de Bogota. Se solicitd por ultimo por la Parte Actora, la condena en costas a
la Demandada, en el evento de oposicion a las pretensiones.



. El fundamento factico de las pretensiones expuestas en la demanda, por los
Demandantes antes citados, se sintetizan en:

. EI' Sr. CARLOS ARTURO VILLALOBOS adquirié el inmueble situado en la
calle 39 Sur No. 5-11 de Bogota, por compra protocolizada por medio de la
escritura publica No. 1801 del 14 de junio de 2007, de la Notaria Tercera (32)
debidamente registrada bajo el folio de matricula inmobiliaria No. 50S-
408572.

. El Sr. CARLOS ARTURO VILLALOBOS vendio el inmueble anteriormente

descrito (situado en la calle 39 Sur No. 5-11 de Bogot4) a la demandada en
este litigio ANITA VILLALOBOS DE GUEVARA, por medio de la escritura
publica No. 1645 del 11 de septiembre de 2009, otorgada en la Notaria
Tercera (32) de Bogota.

. Esta venta, se afirma en la demanda, fue simulada ya que el vendedor
CARLOS ARTURO VILLALOBOS, ademas de no tener la intencion de
venderle el predio a su hermana ANITA VILLALOBOS DE GUEVARA, no
recibié suma de dinero alguna como precio de la compraventa, sino que “tal
venta” se llevd a cabo “para insolventarse para evitar un posible embargo”.

. Luego, por medio de la escritura publica No. 2891 del 03 de noviembre de
2011, de la Notaria Tercera (3%) de Bogota, ANITA VILLALOBOS DE
GUEVARA, le transfiri6 nuevamente el inmueble en cuestion (situado en la
calle 39 Sur No. 5-11 de Bogota) a CARLOS ARTURO VILLALOBOS.

Esta ultima escritura publica No. 2891 del 03 de noviembre de 2011, de la
Notaria Tercera (3%) de Bogota, también contiene un acto simulado, ya que
tampoco hubo entrega de dinero como precio de la compraventa del
comprador a la vendedora, ya que simplemente “se le devolvia” el inmueble
a su verdadero duefio, como lo era CARLOS ARTURO VILLALOBOS.

10. El Sr. CARLOS ARTURO VILLALOBOS fallece el 18 de octubre de 2017,

dando lugar a la apertura del proceso de sucesion en el Juzgado 2° de
Familia de Bogotd, y esa es la razon o motivo para instaurar la presente
accion simulatoria, ya que segun el apoderado judicial de los Demandantes,
debe aclararse realmente la fecha de adquisicion del inmueble en discusién
(situado en la calle 39 Sur No. 5-11 de Bogota) “....para efectos patrimoniales

ante los herederos y la posible comparfiera permanente...... :

11.En conclusion, se afirma por el apoderado de los Demandantes, que los dos

actos contentivos de las compraventas del inmueble situado en la calle 39
Sur No. 5-11 de Bogota fueron simulados de “simulacion absoluta”, ya que
tales actos tuvieron por finalidad “insolventarse” el Sr. CARLOS ARTURO
VILLALOBOS ante un eventual embargo de sus bienes.

12.Por todo lo expuesto en los hechos de la demanda y que se sintetizaron

anteriormente, el negocio contenido en las escrituras publicas de
compraventa que se dejaron descritas anteriormente, comportan, segun la
demanda, “en una ficcidn publica con el consecuente engafio a las demas
personas distintas a los concurrentes” a tales actos.



13.Para demostrar los hechos expuestos en la demanda, ademas de las
escrituras publicas cuestionadas y el certificado de libertad del inmueble en
cuestion, expedido por la respectiva oficina de registro de instrumentos
publicos, se acompafaron los registros civiles de nacimiento de los dos
demandantes y la escritura publica No. 1801 del 14 de junio de 2007 de la
Notaria Tercera (3%) de Bogota, contentiva de la compraventa de
ALEJANDRO, GERMAN ALBERTO y JULIO CESAR TORRES DAZA,
como vendedores y CARLOS ARTURO VILLALOBOS, como comprador del
inmueble situado en la calle 39 Sur No. 5-11 de Bogota y una promesa de
compraventa entre estas mismas partes junto con la fotocopia de dos
cheques (por $ 10.000.000.00 y $ 15.000.000.00) del Banco Caja Social
siendo beneficiario de los mismos el Sr. ALEJANDRO TORRES DAZA.

14. La demanda a la que se ha hecho alusién fue admitida por este Despacho,
el 1° de febrero de 2019 y en el mes de abril de 2021, la demandada ANITA
VILLALOBOS DE GUEVARA, a través de su apoderada judicial, se allana
tanto a los hechos como a las pretensiones de la demanda.

15.Por proveido del 4 de mayo de 2021, esta Sede Judicial reconoce personeria
a la abogada que representa a la demandada e igualmente tiene por
notificada a la parte pasiva del litigio, por conducta concluyente. Por auto del
15 de octubre de 2021 el Juzgado dispone tener en cuenta que la demandada
se notificd por conducta concluyente y que se allané a las pretensiones del
libelo introductorio.

16.Por auto del 25 de febrero de 2022 este Despacho ordend oficiar al Juzgado
2° de Familia de Bogota, para que remitiera la totalidad del expediente
contentivo de la sucesion de CARLOS ARTURO VILLALOBOS vy por
providencia del 11 de julio del afio 2022 dispuso agregar el expediente de la
sucesion en cita, que habia llegado del Juzgado 2° de Familia de Bogota.
Igualmente concedidé un término para que las partes alegaran de conclusion
para posteriormente dictar el fallo escritural.

17.Las partes en el proceso presentaron sus alegaciones escritas, recalcando
al Juzgado que la Parte Demandada, a través de su Apoderada judicial,
insistié en el allanamiento a los hechos y a las pretensiones de la demanda
en su alegacion final.

18.Procede ahora el Despacho a realizar unas breves apreciaciones suficientes
ellas, para ser motivaciones del fallo de fondo del litigio, absolviendo de las
pretensiones esgrimidas en la demanda por los demandantes (CARLOS
ARTURO Y DIEGO FERNEY VILLALOBOS IZQUIERDO), a la demandada
ANITA VILLALOBOS DE GUEVARA, y por las razones y motivos que
adelante se expondran.

19.Sea el primer punto a aclarar, lo relativo a las pretensiones de la Parte
Demandante, cuando se limita a rogarle a este Despacho, que declare la
simulacion y consecuencial nulidad absoluta de dos escrituras publicas (la
No. 1645 del 11 de septiembre de 2009, otorgada en la Notaria Tercera de
Bogota y la No. 2891 del 03 de noviembre de 2011, de la Notaria Tercera de
Bogota), contentivas de la compraventa del inmueble situado en la calle 39
Sur No. 5-11 de Bogota, negocio reciproco en donde el vendedor que figura
en una de las escrituras, aparece figurando como comprador del mismo bien,
en la segunda de las escrituras cuya simulacién y nulidad se solicita e igual



situacion se configura con la compradora del inmueble, que aparece como
adquirente del predio en la primera escritura y como vendedora en el
segundo instrumento publico cuya simulacion se requiere, simplemente
aclarando que tales pretensiones de documentos simulados para determinar
la realidad patrimonial en un proceso sucesorio respecto de los bienes que
le pueden corresponder a los herederos frente a una eventual peticién de los
mismos, por la compafera supérstite del causante. Y todo ello como “teldn
de fondo”, de una la simulacion de dos escrituras para evadir unos embargos
e “insolventarse” el autor de tales actuaciones simuladas.

20.Ha dicho la Corte Suprema de Justicia, en infinidad de fallos que hacen

21.

jurisprudencia aplicable en este momento al caso en estudio, por ejemplo, en
sentencias del Alto Tribunal citado, del 27 de agosto de 2008 y del 19 de
septiembre de 2009, lo siguiente: “................ La labor judicial interpretativa de la
demanda, implica un analisis serio, fundado y razonable de todos sus segmentos, siempre en
conjunto, porque la intencion del actor estd muchas veces contenida no sélo en la parte
petitoria, sino también en los fundamentos de hecho y de derecho y no existe en nuestra
legislacion procedimental un sistema rigido o sacramental que obligue al demandante a
sefialar en determinada parte de la demanda o con formulas especiales su intencion, sino que
basta que ella aparezca claramente en el libelo, ya de una manera directa o expresa, ya por
una interpretacion légica basada en todo el conjunto de la demanda. Por lo anterior, el defecto
de claridad del libelo genitor de un proceso, puede y debe disiparse mediante su interpretacion
racional, logica, sistematica e integral y slo cuando la demanda sea tan vaga que no permita
indagacion de su real sentido, lo que corresponde es que se le desestime como inepta......... 7

Es que le corresponde a este Despacho Judicial, interpretar la demanda
instaurada por CARLOS ARTURO Y DIEGO FERNEY VILLALOBOS
IZQUIERDO, toda vez que en las pretensiones expuestas en el libelo genitor,
frente a ANITA VILLALOBOS DE GUEVARA, lo que buscan es, no la
simulacibn de las compraventas mutuas entre CARLOS ARTURO
VILLALOBOS y la demandada antes mencionada (realizadas para defraudar
un posible o unos posibles acreedores que pretendian embargar los bienes
de CARLOS ARTURO VILLALOBOS), sino impedir el acceso a los bienes
dejados por CARLOS ARTURO VILLALOBOS a raiz de su deceso, a su
comparfera supérstite, en beneficio de los demandantes, y de la cual es
participe la demandada ANITA VILLALOBOS DE GUEVARA. Ese es el fin de
este litigio declarativo de simulacion y el Despacho no puede en forma alguna
patrocinar tan oscuras intenciones de los Demandantes y de la Demandada,
ademas de que tampoco puede patrocinar la simulacion que se alega se produjo,

para “insolventarse” el propietario de un bien inmueble.

22.De los hechos de la demanda, de las pretensiones de la misma, de los

fundamentos de derecho y de las pruebas pedidas, y al interpretar este
Juzgador la intencion y el querer de los Demandantes, se puede precisar que
lo que se busca es una declaracién judicial “de simulacidén absoluta” en los
actos contenidos en los instrumentos publicos nameros 1645 del 11 de
septiembre de 2009, otorgada en la Notaria Tercera de Bogota y 2891 del
03 de noviembre de 2011, de la Notaria Tercera de Bogota, para que
“regrese” al patrimonio de CARLOS ARTURO VILLALOBOS el bien objeto
de compraventas simuladas y ante el fallecimiento de CARLOS ARTURO
VILLALOBOS, ingrese a su sucesion el cuestionado bien inmueble, para que
sea adjudicado solamente a sus herederos, impidiendo que a la propiedad



23.

24.

25.

del mismo predio acceda la compafiera supérstite. Importante precision e
interpretacion, para entre otras, definir la legitimacion en la causa, tanto por
activa, como por pasiva, en este litigio.

De la precision hecha anteriormente, vale la pena en este momento, resaltar
que el Juzgado no encuentra en lo hasta ahora actuado en el proceso, causal
o0 motivo de anulacion del litigio, puesto que se han surtido todas las etapas
que la ley procedimental exige para este tipo de procedimientos, se le han
dado plenas garantias a las partes, para exponer sus argumentos y defensas,
en aras de obtener la decisidbn que mas les convenga a ellas y en fin, se han
observado todas las ritualidades propias de estos juicios.

Procede ahora el Despacho, a analizar la legitimacion en la causa, tanto por
activa como por pasiva, en esta clase especial de procesos judiciales (de
simulacion) y para ello, vale la pena dejar por sentado lo que la Corte
Suprema de Justicia, en sentencia del 27 de agosto de 2002, expediente
6926, ha establecido: “...... En lo concerniente a la legitimacion para solicitar la
simulacién de tiempo atras y en forma reiterada ha sostenido esta Corporacion que son
titulares no solo las partes que intervinieron o participaron en el acto simulado, y en su caso
sus herederos, sino también los terceros, cuando ese acto fingido les acarrea un perjuicio
cierto y actual; puede afirmarse, que todo aquel que tenga un interés juridico protegido por la
ley, en que prevalezca el acto oculto sobre lo declarado por las partes en el acto ostensible,
esta habilitado para demandar la declaracion de simulacion. Ese interés puede existir lo mismo
en las partes que en los terceros extrafios al acto, de donde se sigue que tanto aquellas como
éstos estan capacitados para ejercitar la accion. Mas para que en el actor surja el interés
que lo habilite para demandar la simulacion, es necesario que sea actualmente titular
de un derecho cuyo ejercicio se halle impedido o perturbado por el acto ostensible, y
que la conservacion de ese acto le cause un perjuicio. En razén de la naturaleza de la
accion simulatoria puede decirse entonces que podra demandar la simulacion, quien tenga
interés juridico en ella, interés que debe analizarse y deducirse para cada caso especial sobre
las circunstancias y modalidades de la relacion procesal que se trate, porque es ésta un
conflicto de intereses juridicamente requlado y no pudiendo haber interés sin interesado, se
impone la consideracion personal del actor, su posicion juridica, para poder determinar,

singularizandolo con respecto a él, el interés que legitima su accion......".

Es que, este Fallador ha analizado la demanda instaurada, asi como la
legitimacion que les asiste a los Demandantes (CARLOS ARTURO Y DIEGO
FERNEY VILLALOBOS IZQUIERDO) como requisito para dictar fallo de
fondo, por cuanto ha concluido para este litigio, la ausencia de la misma, en
cabeza de los Demandantes. En lo que hace a la legitimacion en la causa,
tanto por activa como por pasiva, el Juzgado considera, siguiendo claras
posiciones jurisprudenciales, que no es necesario que se alegue como
excepcion de fondo, (“.....La jurisprudencia de esta Corporacion ha construido una
postura consistente en excluir la figura de la falta de legitimacion en la causa, de las
excepciones de fondo que puedan formularse dentro del proceso, comoquiera que éstas, a
diferencia de aquella, enervan la pretension procesal en su contenido, pues tienen la
potencialidad de extinguir, parcial o totalmente la suplica elevada por el Actor, en tanto que la
legitimacion en la causa constituye una condicion anterior y necesaria, entre otras, para dictar
sentencia de mérito favorable al demandante o al demandado...... ”.- Seccion Tercera
del Consejo de Estado. Sentencia del 22 de noviembre de 2001.- Expediente
13356).
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Es por lo que ahora se dictara fallo de fondo, aunque se tiene de presente
que la Demandada, a través de su Procuradora Judicial para el efecto, al
contestar la demanda, simplemente se limité a allanarse tanto a los hechos
como a las pretensiones expuestas en ella, no alegando una posible falta de
legitimacién de la parte actora, entre otras cosas por lo que adelante se
expondra, que en lo que hace a la legitimacion de ella también se cuestiona
(de la parte pasiva del conflicto), ya que ninguna de las partes demuestra un
interés serio, actual y verdadero para demandar la simulacion asi como para
defenderse de tales imputaciones, ademas de que no se comprueba dafio
alguno ni a los demandantes ni a la demandada que lo pudiera haber
causado con los actos cuya simulacion y consiguiente nulidad se pretende

Valga aqui aclarar, que no es pacifica la interpretacién que tanto la doctrina
como la jurisprudencia, establecen acerca de las consecuencias de la falta
de legitimacion en la causa, en determinado litigio. Tal es asi, que la Seccion
Tercera del Consejo de Estado, en sentencia del 23 de abril de 2008, con
ponencia de la Dra. Ruth Stella Correa Palacio, sostiene que la legitimacion
en la causa que: “......... Consiste en ser la persona que, de conformidad con la ley
sustancial, se encuentra autorizada para intervenir en el proceso y formular o contradecir las
pretensiones contenidas en la demanda por ser sujeto activo o pasivo de la relacion juridica

sustancial debatida objeto de la decision del Juez, en el supuesto de que aquella exista, Es

un elemento de mérito de la Litis y no un presupuesto procesal........... " (sentencia
16.271).
En igual sentido se expresa la Corte Suprema de Justicia-Sala Civil (Ponente

Dr. Ariel Salazar Ramirez), en fallo del 03 de agosto de 2016 (expediente SC-
16669-2016), cuando sefiala: “..La ‘legitimacion en la causa” como presupuesto
indispensable para la procedencia de la pretension, es decir, como condicion de la accion
judicial, ha sido considerada una cuestion propia del derecho sustancial, pues alude a la
materia del litigio. La prosperidad de la pretension depende, entre otros requisitos, de
que “se haga valer por la persona en cuyo favor establece la ley sustancial el derecho
que se reclama en la demanda y frente a la persona respecto de la cual ese derecho

puede ser reclamado...”.

Para el Despacho, es procedente fallar el litigio, siguiendo entonces, las
posiciones tanto de la Corte Suprema de Justicia, como del Consejo de
Estado, y en especial, la que se desprende de la sentencia de la Dra. Maria
Elena Giraldo Gomez, (Seccion Tercera), del 20 de septiembre de 2001,
radicacion 10973, que establece: “....... A propésito de la falta de legitimacion en la
causa material por activa, se ha sostenido que si la falta recae en el Demandante, el
Demandado tiene derecho a ser absuelto pero no porque él haya probado un hecho nuevo
que enerve el contenido material de las pretensiones sino porque quien lo atacé no es la

persona que frente a la ley tiene el interés sustantivo para hacerlo............. -

30.Terminando esta breve resefia de conceptos sobre la legitimacién en la

“

causa, dice al respecto el tratadista Eduardo Couture: “....La Legitimatio ad
Causam, no es un presupuesto procesal, sino una de las condiciones
requeridas para una sentencia favorable.- No es presupuesto del proceso,
sino de la sentencia favorable.- Si el actor no tiene la calidad de titular del
derecho, pierde el juicio.- Pero perder el juicio, esto es, ver rechazada la
demanda, no atafie forzosamente a los presupuestos procesales.- El Actor
puede ser parte en el sentido formal, esto es, efectivamente actor o



31.

32.

33.

34.

demandado en el proceso concreto que ha promovido, y no serlo en el
sentido sustancial, esto es, no ser titular del derecho que invoca.- En este
caso, el proceso es valido, pero la sentencia le sera adversa.- Lo que esta en
juego, es la falta de razén para demandar.- La demanda es valida
procesalmente hablando.- El concepto de Legitimatio Ad Causam, no es sino
la titularidad del derecho....” (“Principios Procesales”. 2001.-Paginas 174 y
175).

Otro punto de especial trascendencia y relacionado con la legitimacion para
demandar en una accién de simulacién, hace relacién con la persona que se
encuentra investida de legalidad e interés para acudir al Organo Judicial del
Estado, a pedirle que deje sin valor o efecto un acto o contrato, porque fue
simulado, no queriendo que ese acto se celebrara, pero dandole visos de
plena voluntad de las partes en el convenio, PERO SIEMPRE EN
DETRIMENTO O PERJUICIO DE UN TERCERO, que no participa en ese
acto celebrado en forma simulada. Es a ese tercero, a quien le asiste
legitimacion para pretender que el bien objeto de negociacion, que salié del
patrimonio del enajenante (vendedor), en forma ficticia, regrese a dicho
patrimonio (por la decision judicial que ordena tal regreso), para superar con
ello, el dafio o perjuicio que le ha causado tal transferencia.

En concreto, las partes que han participado en un contrato o acto simulado
no tienen ninguna de ellas, legitimacion para pedir la anulacion de ese acto
0 contrato asi celebrado. Es que las dos partes en un contrato que se dice
simulado, han participado en esa simulacion. Ambas han distorsionado la
realidad del acto o contrato que hacen ver publicamente y hasta por escritura
publica. El vendedor que se “presta” para manifestar su deseo de vender
(aunque eso no es lo que en realidad quiere) y el comprador, que “facilita” su
consentimiento y firma, para aparecer en el contrato, como adquirente del
bien objeto de negociacién y pagador del precio del convenio, cuando en
realidad, no era esa su intencion. Los dos celebrantes, son participes de la
simulacion o del engafio con lo plasmado en el escrito contractual. Mal puede
uno de ellos invocar su propia culpa, para instaurar una accién de simulacién
ante la Jurisdiccién Ordinaria y buscar retrotraer lo actuado falsamente, a
como se encontraban los patrimonios antes de tal celebracion.

Es que la simulacion se hace, (entre los dos comparecientes a celebrar el
acto simulado), para defraudar, engafiar o perjudicar a un tercero (acreedor
del vendedor, cényuge disolviendo su sociedad conyugal, etc.) y ese tercero
afectado notoriamente con tal actuacion simulada, adquiere la legitimacién
para acudir a la Justicia, por el interés serio y verdadero que le asiste, de
buscar que el bien simuladamente transferido entre vendedor y comprador,
regrese o vuelva al patrimonio, de quien lo ha sacado para perjudicarlo.
Entonces, legitimacion en la causa para instaurar esta accion de simulacion,
no puede tener ni estar radicada en las partes que se “prestaron”, para
celebrar un acto o contrato simulado, cuando ambas conocian lo que estaban
realizando. La legitimacion le asiste, al perjudicado con tal acto asi celebrado,
y que, desde luego, no puede ser ninguno de los participes del mismo, que
conocen de la distorsion de la voluntad que cada uno de ellos ha expresado,
al firmarlo.

En el caso sometido a consideracion y decision del Despacho, la Parte
Demandante se ha atribuido, una legitimacion que no tiene. Esta importante
conclusién que hace el Juzgado surge de la siguiente afirmaciéon de una
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jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, que se ha dejado plasmada
en esta providencia. Dice la Corporacion: “MAS PARA QUE EN EL ACTOR
SURJA EL INTERES QUE LO HABILITE PARA DEMANDAR LA
SIMULACION, ES NECESARIO QUE SEA ACTUALMENTE TITULAR DE
UN DERECHO CUYO EJERCICIO SE HALLE IMPEDIDO O
PERTURBADO POR EL ACTO OSTENSIBLE, Y OQUE LA
CONSERVACION DE ESE ACTO LE CAUSE UN PERJUICIO’.

Examinando esta Sede Judicial, el interés que habilita a los Demandantes
CARLOS ARTURO Y DIEGO FERNEY VILLALOBOS IZQUIERDO, para
demandar la simulacién de las escrituras publicas anteriormente descritas y
los contratos de compraventa contenidos en ellas, debe examinar y estudiar
igualmente, el derecho del que son titulares los Demandantes, al momento
de producirse el acto simulado y que se halle impedido o perturbado ejercerlo
por el acto engafioso.

Los Demandantes y su apoderado sostienen que ellos tienen derecho a
participar en la sucesion de CARLOS ARTURO VILLALOBOS (Q.E.P.D.)y
a obtener la adjudicacion del bien inmueble, o los derechos sobre él, que les
correspondiera como herederos legitimos del causante (en calidad de hijos).
Se afirma en la demanda, que la simulacion que se pretende de las escrituras
publicas 1645 de 2009 y 2891 del 3 de noviembre de 2011, es para que se
clarifigue y defina el derecho y “los efectos patrimoniales” de los bienes a
suceder del causante frente a unas eventuales pretensiones sucesorales (o
gananciales) de una comparfiera sobreviviente del citado causante CARLOS
ARTURO VILLALOBOS.

Si ello es asi, no encuentra el Despacho el interés serio y legitimo de los
demandantes en la demanda de simulacién que instauraron, ademas de que
no encuentra esta Sede Judicial, el perjuicio que pudieron haber sufrido con
la simulacién de unos actos de compraventa suscritos por su progenitor en
complicidad con la hermana (la agui demandada) quien conocia plenamente
la intencién del vendedor y la voluntad de ficcién en los actos a celebrar y por
ello, facilité su firma y su voluntad ficticia para realizar tales actuaciones
alejadas de la realidad juridica. Ausencia total de legitimidad tanto por activa
como por pasiva encuentra esta Juzgadora, en el presente litigio. Ya sea para
defraudar a unos acreedores (para evitar un eventual embargo y poderse
“‘insolventar” o para impedir que acceda juridicamente, a los bienes dejados
por el causante, una eventual compafiera supérstite de él).

Los anteriores breves conceptos, que sirven para aplicar en el caso bajo
examen, son los suficientes para el Despacho concluir la total ausencia de
legitimacion de los Demandantes en pretender lo que expusieron en el libelo
genitor y que lleva indefectiblemente a pronunciar este Despacho, fallo
adverso a tales pretensiones y absolviendo de las mismas a la Demandada,
no porgue ella haya tenido derecho a tal absolucién (en vista de que ella
también particip6 de los actos simulados, ya que los conocia plenamente y
consintié con la celebracion de los mismos), sino porque la Parte Actora no
alleg6 al Juzgado, prueba del derecho que le asistia para solicitar la
simulacion y la consiguiente nulidad absoluta de los actos simulados
(escrituras publicas Numeros 1645 del 11 de septiembre de 2009 de la
Notaria Tercera de Bogota y 2891 del 3 de noviembre de 2011) y menos
allegé prueba de ser la demandada la que ha debido soportar sus



pretensiones simulatorias, como quiera que ella también particip6 y conocia
suficientemente la real voluntad de quien realizaba el acto simulado..

39. Suficiente razonamiento del Fallador, para aplicar la jurisprudencia tanto del
Consejo de Estado, como de la Corte Suprema de Justicia en el presente
caso en donde no existe, como se ha dejado expuesto con suficiencia, la
legitimacion en la causa material por activa, en los Demandantes, para
absolver a la Demandada, pero no porque ella haya probado un hecho nuevo
que enerve el contenido material de las pretensiones sino porque quienes la
atacaron, no son las personas que frente a la ley tienen el interés sustantivo
para hacerlo. Ademas, no era ella la persona que ha debido afrontar el ataque
de los demandantes, configurandose asi, una falta de legitimacion por pasiva
también. El fallo que se proferira contendra estos analisis como soportes de
este.

40.Ahora bien y solo en gracia de discusion, analizar4 el Juzgado los
presupuestos axioldgicos que la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema
de Justicia tiene puntualizados para la procedencia de la accion simulatoria
(sentencia del 24 de noviembre de 2004, expediente 7458), para concluir que
ellos tampoco se han cumplido, asi se hubiera encontrado legitimada tanto
la Parte Demandante para incoar esta accién, como la parte pasiva para
contrarrestarla.

41.El primero de los requisitos o presupuestos que hace relacién a la diferencia
entre la voluntad real y la declarada por los contratantes, para el caso en
examen no obra en el plenario medio de conviccién que haga referencia a
una eventual discrepancia entre las manifestaciones de voluntad plasmadas
en las escrituras supuestamente simuladas, con el querer de quienes
suscribieron las compraventas. Se hace notar por el Despacho, que los
Unicos medios de prueba que se hallaron en el expediente fueron las
escrituras cuya simulaciéon y nulidad consiguiente, se solicitaba.

42.El concierto simulatorio entre los participes, como un segundo presupuesto
de la accién de simulacion, tampoco se configuré en el caso bajo analisis. No
se infiere un animo negocial diferente entre los contratantes (CARLOS
ARTURO VILLALOBOS y ANITA VILLALOBOS DE GUEVARA) con la sola
aportacion de las escrituras publicas sobre las que se pide la nulidad por
simulacion. Fuera de tales instrumentos publicos, que lo que demuestran es
la existencia de unas compraventas legalmente realizadas, no hubo una
aportacion de pruebas o indicios del o de los actos simulados. No hay
pruebas que demuestren la intencion de los contratantes (CARLOS
ARTURO VILLALOBOS y ANITA VILLALOBOS DE GUEVARA) de
defraudar a los demandantes con la creacion de los actos censurados
(quienes estarian legitimados entonces, para formular esta demanda).

43. Por ultimo, se observa que sin haber presentado en la demanda los
supuestos facticos relacionados con el no pago del precio, animo de simular
la venta, la causa de la simulacién, su precio no entregado, la ausencia de
movimientos bancarios, menos alegar indicios que se pudieran originar en
dichos hechos o soporte demostrativo alguno, se pretende por la Parte
Actora, a quien le correspondia probar todos ellos, conforme a lo preceptuado
en el articulo 1757 del Cédigo Civil y 167 del Cédigo General del Proceso, la
procedencia de la declaracion de simulacion y la consecuencial nulidad de
las escrituras publicas varias veces mencionadas en esta providencia,
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simplemente con la aportacion de tales instrumentos publicos y la apoyatura,
bastante cuestionada por este Despacho, del allanamiento de los hechos y
las pretensiones por la Parte Demandada, como si ello le fuera a dar fuerza
y vitalidad a las pretensiones, existiendo como se ha dejado plasmado, total
ausencia de pruebas del actuar simulado entre las partes y todo ello, como
lo ha expresado este Despacho, en el evento de haber tenido (que no lo
tienen) una clara y diafana legitimacion material por activa, en los
Demandantes como de la Parte Pasiva, para emprender este litigio con éxito.

44 . Especial repudio hace el Despacho a las pretensiones simulatorias de los
Demandantes (CARLOS ARTURO y DIEGO FERNEY VILLALOBOS
IZQUIERDO) y las consiguientes declaraciones de nulidad absoluta de las
escrituras publicas niameros 1645 del 11 de septiembre de 2009, de la
Notaria 32 de Bogota y 2891 del 3 de noviembre de 2011 de la misma Notaria
32 de Bogot4, cuando hacen valer plenamente tales instrumentos publicos en
el proceso sucesorio adelantado en el Juzgado 2° de Familia de Bogota, para
soportar con ellas la forma de adquisicion del inmueble en cabeza del
causante CARLOS ARTURO VILLALOBOS vy la adjudicacién en dicho
proceso sucesoral del inmueble en cuestion (situado en la calle 39 Sur No.
5-11 de Bogota) a los dos herederos del fallecido atrds citado y aqui
demandantes. No se compadece que se solicite en este Despacho la nulidad
de tales escrituras publicas y que sean esos mismos instrumentos publicos
los que se presentan ante el juicio de sucesion, como el documento que
legitima la propiedad del cuestionado inmueble en cabeza del Causante y del
trabajo de particién y adjudicacion a los dos demandantes de este proceso
(por iguales partes entre ellos).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo Civil Municipal de Bogota,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

ley

RESUELVE:

PRIMERO: ABSOLVER a la Demandada (ANITA VILLALOBOS DE GUEVARA),
de las pretensiones de esta accion instaurada por CARLOS ARTURO y DIEGO
FERNEY VILLALOBOS IZQUIERDO encaminadas a que el Despacho declarara
la “simulacion absoluta” de los contratos de compraventa contenidos en las
escrituras publicas Nos. 1645 del 11 de septiembre de 2009, de la Notaria 3a del
Circulo Notarial de Bogota y 2891 del 3 de noviembre de 2011, de |la Notaria 32 de
Bogota y las consecuencias propias de tal declaracion, de acuerdo con las
consideraciones y motivaciones expuestas en este fallo.

SEGUNDO: CONDENAR en costas a los Demandantes CARLOS ARTURO vy
DIEGO FERNEY VILLALOBOS IZQUIERDO. Fijese como agencias en derecho, la
suma de $ 1.200.000.00) Moneda Corriente. Por Secretaria liquidense las mismas.

TERCERO: CANCELAR la medida cautelar, que se decret6 en este proceso, sobre
el inmueble objeto del litigio. Librese el Oficio correspondiente a la Competente

Oficina de Registro de Instrumentos Publicos.

Notifiguese y Cumplase,
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA

Bogota, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022

Notificado por anotacién en ESTADO No.057 de
esta misma fecha.

El secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidés (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°

DEMANDANTE: AURA MARIA GONZALEZ BARRAGAN
DEMANDADO: INVERSIONES RICO LTDA.
Radicacion: 11001-40-03-008-2022-00653-00

En virtud del art. 90 del Codigo General del Proceso, concordante con

la Ley 2213 de 2022, se inadmite la demanda para que, en el término de
cinco (5) dias siguientes a la notificaciéon de este proveido, so pena de
rechazo, la parte demandante la subsane en los siguientes términos:

1.

La demanda debera estar dirigida contra los actuales titulares de
derechos reales de dominio que figuren en el folio de matricula
inmobiliaria —art. 375 num. 5 CGP-.

Acreditese que simultaneamente con la demanda se remitio copia de la
misma y sus anexos a la sociedad demandada INVERSIONES RICO
LIMITADA y a los demas titulares de derechos reales de dominio que
figuran en el folio de matricula inmobiliaria, en los términos del inciso 5
del art. 6 de la Ley 2213 de 2022.

Indiquese con claridad quién es o quiénes son los poseedores del bien
inmueble objeto de usucapion.

Aportese folio de matricula inmobiliaria del inmueble actualizado.

Debera allegar con la demanda avallo catastral vigente para determinar
la cuantia.

Alléguese certificado de existencia y representacion de la persona
juridica demandada, vigente.

Dése cumplimiento con lo dispuesto por el articulo 43 numeral 4°. del
CGP en cuanto a las solicitudes de oficiar.

Apodrtese certificado especial vigente tal como lo sefala el articulo 375
num. 5 ibid.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

mv

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTAD.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera 10 # 14 — 33 Piso 6°.

DEMANDANTE: EDIFICIO MULTIFAMILIAR PREMIER
DEMANDADO: BELARMINA AMATEO
Radicacion: 11001-40-03-008-2021-00127-00

En términos del articulo 316 del CGP, se acepta el desistimiento presentado
por el apoderado de la demandada respecto de la providencia del primero (1°.) de

julio de 2022 proferida en audiencia, la cual queda en firme.
Sin condena en costas por haber desistido ante esta misma instancia.

NOTIFIQUESE.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)
Carreral0# 14 -33 Piso 6

DEMANDANTE:  LIGHENG INGENIERIA S.A.S.
DEMANDADO: HECTOR GERMAN MUNOZ BARRETO.
Radicacion: 1100140030082022-00225-00

De conformidad con lo previsto por el articulo 291 del CGP en
concordancia con el articulo 8 de la Ley 2213, téngase por notificado del
auto admisorio de la demanda al sefior Héctor German Mufoz Barreto para
todos los efectos procesales, de acuerdo con los documentos que obran en
el expediente digital bajo el #11.

lgualmente, se anota que en el término de traslado el demandado
contesté oponiéndose sin proponer excepciones y aceptando unas
pretensiones y admitiendo otras.

En atencién a la medida cautelar solicitada, el juzgado DISPONE:
1) Aceptar la caucién prestada

2) Ordenar la inscripcion de la demanda en el Registro Automotor de
la Secretaria de Movilidad de Bogota, sobre el vehiculo de placas RGX 896
Marca: TOYOTA, Linea: HILUX, Modelo: 2011, Cilindraje: 2.982, Color:
Super Blanco 2, Servicio: Particular, Clase: Camioneta, Tipo de carroceria:
doble cabina, Combustible: Diesel, Capacidad 1000Kg / 5 Pasajeros,
blindaje nivel 3. Librese oficio.

NOTIFIQUESE
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JUZGADO OCTAVO (80.) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por ESTADO No. 057

Hoy 29 DE AGOSTO DE 2022

EL secretario,

HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)
Carrera10# 14 - 33 Piso 6

DEMANDANTE: LUIS MARIA BOHORQUEZ
DEMANDADO: ARQUIMEDES ROMERO MORENO.
PROCESO: PERTENENCIA

Radicacion: 1100140030082019-00544-00

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda en el
presente asunto.

1. Antecedentes.

1.1. A través de apoderado judicial, el sefior Luis Maria Bohorquez,
presentd demanda de pertenencia por prescripcidn ordinaria adquisitiva de
dominio en contra de Arquimedes Octavio Romero Moreno con C.C. 2'859.410
guien aparece como propietario inscrito en el inmueble que se pretende adquirir e
indeterminados.

1.2. Admitida la demanda fl. 36 -fisico- fue notificada a través de curador
ad litem; se tuvieron por notificados mediante auto del 30 de noviembre de 2021,
tanto el demandado como las personas indeterminadas; se fij6 y efectuo
inspeccion judicial al inmueble el 16 de junio de 2022; se recibieron declaraciones
testimoniales que originaron prueba de oficio ante la Registraduria del Estado Civil
mediante oficio No. 0984 de 2022 obteniéndose respuesta el 23 de junio de este
mismo afio? con la que fue aportado el Registro Civil de defuncién del sefior
Octavio Romero Moreno (g.e.p.d.) en el que se puede leer que la fecha de
defuncién acaecio el 13 de noviembre de 2016.

1.3. Confrontadas las fechas del deceso con las de la presentaciéon de la
demanda, esto es, 13 de noviembre de 2016 y 13 de mayo de 2019, se hall6 que
se realiz6 cuando el demandado ya habia fallecido.

2. Consideraciones

2.1. Dispone el articulo 94 del Cddigo Civil, que la existencia de las
personas termina con la muerte.

2.2. Dispone el articulo 132 del CGP que agotada cada etapa del proceso el
juez debera realizar control de legalidad para corregir o sanear los vicios que
configuren nulidades u otras irregularidades del proceso, las cuales, salvo que se
trate de hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes.

2.3. De otra parte, el articulo 53 en concordancia con el 54 del CGP
ensefian que tiene capacidad para ser parte las personas naturales y juridicas;
pueden comparecer por si mismas al proceso cuando puedan disponer de sus
derechos.

2.4. De igual manera el articulo 133 del CGP, dispone en el numeral 4, que
el proceso es nulo cuando es indebida la representacién de alguna de las partes, o

14020
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cuando quien actia como su apoderado judicial carece integramente de poder.
Asi mismo, en el numeral 8 ibid., indica que hay nulidad cuando no se practica en
legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o emplazamiento de las demas personas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban
suceder en el proceso a cualquiera de las partes cuando la ley asi lo ordena.

2.5. De lo anterior, se sigue entonces, que no puede ser sujeto procesal
guien no ostente las calidades preanotadas, es decir, quien ha fallecido y ya no es
mas persona humana como sujeto de derechos y obligaciones. Al respecto la

jurisprudencia civil ha indicado que “Asi las cosas, cuando se demanda a un muerto el
proceso no puede desarrollarse normalmente por faltar la capacidad para ser parte,
presupuesto procesal sin el cual no es dable un fallo de fondo y que no puede ser ignorado en
forma alguna, por implicar no sélo que aquél, se repite una vez mas, no tiene la aptitud para ser
parte en el proceso, sino que, aunque se le emplace y se le designe curador ad litem, la nulidad
contagia toda la actuacion, pues los muertos no pueden ser procesalmente emplazados, ni mucho
menos representados validamente por curador ad litem, tal como lo sostuvo la Corte, en la cual dijo
también que “la_sancidon para los actos procesales que se realicen después de ocurrida la
muerte y antes que sean citadas las personas ya dichas, refiriéndose a los sucesores

procesales, es la nulidad......”".3

2.5. Entonces, las anteriores consideraciones aplicadas al sublite, orientan
el derrotero a seguir en la decision.

Como precedentemente se indicd, de acuerdo con la respuesta aportada
por la Registraduria Nacional del Estado Civil, la demanda fue presentada casi
tres aflos después del fallecimiento del sefior Arquimedes Romero Moreno
(g.e.p.d.) lo que implica declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del auto
admisorio de la demanda inclusive tal como se dispondra en la parte resolutiva de
este auto ya que tanto la representacion como la notificacion al demandado se

llevé a cabo por intermedio de curador ad litem.

2.6. Entonces, de acuerdo con los antecedentes y consideraciones de este
Despacho se impone remediar la actuacion adelantada mediante la aplicacion de
lo sefialado por el art. 133 del CGP, esto es, la declaracién de nulidad de todo lo
actuado desde el auto admisorio de la demanda inclusive, para que la parte
interesada adecue la peticion a los postulados del CGP.

3. Decision:

Por lo anteriormente expuesto el Juzgado Octavo Civil Municipal de Bogota
de acuerdo con las anteriores consideraciones RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR, la nulidad de lo actuado en este proceso, a partir
del auto del 6 de junio de 2019 proferido por este juzgado (folio 36 del expediente
fisico), mediante el cual se admiti6 la demanda promovida por Luis Maria
Bohdérquez contra Arquimedes Romero Moreno, por lo expuesto en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR que la Parte Demandante adecue la demanda so
pena de rechazo, de conformidad con las exigencias y pardmetros expuestos en
este proveido y para ello concede un término de cinco (5) dias.

NOTIFIQUESE.

3 Magistrado Carlos Esteban Jaramillo Scholls, en auto 040 del 12 de abril de 1999, de la Corte Suprema de
Justicia, en su Sala de Casacion Civil.
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MIRYAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (08) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No.057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

El secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion No. 11001400300820190145200

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.

Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de
titulos de depdsito judicial, a quien corresponda.

En caso de existir embargo de remanentes, péngase a disposicion de la
respectiva autoridad. OFICIESE.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las
constancias de rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el
sistema de informacién estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE,

Est
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 024 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacién No. 11001400300820190145100

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacién del presente asunto por desistimiento tacito.

Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de
titulos de depdsito judicial, a quien corresponda.

En caso de existir embargo de remanentes, pongase a disposicion de la
respectiva autoridad. OFICIESE.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las
constancias de rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el
sistema de informacién estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE,

Est

7r)'o»"/_x/0ﬂ

/

£

MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C.29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion No. 11001400300820190097500

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacién del presente asunto por desistimiento tacito.

Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de
titulos de depdsito judicial, a quien corresponda.

En caso de existir embargo de remanentes, pongase a disposicion de la
respectiva autoridad. OFICIESE.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las
constancias de rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el
sistema de informacién estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE,

Est
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
SECRETARIO






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion No. 11001400300820190113800

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.

Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de
titulos de depdsito judicial, a quien corresponda.

En caso de existir embargo de remanentes, pongase a disposicion de la
respectiva autoridad. OFICIESE.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las
constancias de rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el
sistema de informacién estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE,

Est

MYRIM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 de agosto de 2022
Notificado por anotaciéon en ESTADO No.057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion No. 11001400300820190106000

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.

Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de
titulos de depdsito judicial, a quien corresponda.

En caso de existir embargo de remanentes, péngase a disposicion de la
respectiva autoridad. OFICIESE.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las
constancias de rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el
sistema de informacién estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE,

Es
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 024 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

Secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion No. 11001400300820190034400

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacién del presente asunto por desistimiento tacito.

Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de
titulos de depdsito judicial, a quien corresponda.

En caso de existir embargo de remanentes, pongase a disposicion de la
respectiva autoridad. OFICIESE.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las
constancias de rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el
sistema de informacion estadistica de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE,

Est
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
Juez

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No.057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

Secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion No. 11001400300820190053300

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de
titulos de depésito judicial, a quien corresponda.
En caso de existir embargo de remanentes, pongase a disposicion de la
respectiva autoridad. OFICIESE.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las
constancias de rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el
sistema de informacion estadistica de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE,

Est
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

Secretario






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion No. 11001400300820190019100

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.

Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de
titulos de depdsito judicial, a quien corresponda.

En caso de existir embargo de remanentes, pongase a disposicion de la
respectiva autoridad. OFICIESE.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las
constancias de rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el
sistema de informacion estadistica de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE,

Est
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 024 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion No. 11001400300820190016200

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo
317 del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.

Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de
titulos de depdsito judicial, a quien corresponda.

En caso de existir embargo de remanentes, pongase a disposicion de la
respectiva autoridad. OFICIESE.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las
constancias de rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el
sistema de informacion estadistica de la Rama Judicial.

NOTIFIQUESE,

Est
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

Secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicacién: 1100140030082017-01105-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Codigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,

pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE (1),

EM
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 024 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO

SECRETARIO,






REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion: 1100140030082017-00876-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.

Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,
pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE (1),
EM

MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 de agosto de 2022
Notificado por anotaciéon en ESTADO No. 024 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
Secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion: 1100140030082018-00526-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacién del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,
pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE,

EM
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
Juez

JUZGADO OCTAVO (8°) QIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.,
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
El secretario



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion: 1100140030082018-01043-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Codigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,

pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE,

EM
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion: 1100140030082018-01017-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,

pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE (1),
EM
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29 DE AGOSTODE 2022
Notificado por anotacion en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
El secretario,



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion: 1100140030082018-00943-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Codigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.

Segundo: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Tercero: No condenar en costas.

Cuarto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE (1),
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29 de agosto de 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion: 1100140030082018-00391-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Cédigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacién del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,
pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE (1),
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MYRIM GONZALEZ PARRA
JUEZ

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogota, D.C. 29 de agosto de 2022
Notificado por anotacién en ESTADO No. 057 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
SECRETARIO



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO (8°) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogot4, D. C., Veintiséis (26) de Agosto de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicacion: 1100140030082018-00813-00

Por cumplirse los presupuestos establecidos en el numeral segundo; del articulo 317
del Codigo General del Proceso, se dispone:

Primero: Decretar la terminacion del presente asunto por desistimiento tacito.
Segundo: Ordenar el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de titulos
de depdsito judicial, a quien corresponda. En caso de existir embargo de remanentes,

pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese.

Tercero: Ordenar el desglose de los documentos respectivos, con las constancias de
rigor.

Cuarto: No condenar en costas.

Quinto: Oportunamente archivese el expediente. Registrese su egreso en el sistema
de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE (1),
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MYRIAM GONZALEZ PARRA
Juez

JUZGADO OCTAVO (8°.) CIVIL MUNICIPAL
SECRETARIA
Bogot4, D.C. 29 DE AGOSTO DE 2022
Notificado por anotaciéon en ESTADO No. 024 de esta misma fecha.
HEBBEL ARMANDO FIGUEROA GALINDO
Secretario,
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