
Liquidación crédito rad: 2019 -1249

Gigliola Farelo <gfarelo@csfclegal.com.co>
Jue 15/09/2022 12:13

Para: Juzgado 09 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos días Respetados Doctores, en mi calidad de apoderada del Banco de Bogotá dentro del
proceso con rad: 2019 - 1249 de la manera más atenta me permito adjuntar liquidación del crédito
correspondiente para su respectivo trámite.

Agradeciendo de antemano por su colaboración reciban un cordial saludo,

Gigliola Farelo Galiano.



SEÑOR 

JUEZ 09 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  
E.     S.    D. 

 

 
REF: PROCESO EJECUTIVO DE MENOR CUANTIA DEL BANCO DE 

BOGOTÁ CONTRA ACEROS Y FERRETERIAS ALIANZA SAS y YESID 

CASTAÑEDA RUIZ   

RAD: 2019-1249 

 

ASUNTO: PRESENTACIÓN LIQUIDACIÓN DEL CRÉDITO 

 
GIGLIOLA FARELO GALIANO, mayor de edad, vecina de la ciudad de 

Bogotá, identificada con la CC 63’496.886 y TP 102672 del CSJ en mi 
calidad de apoderada de la parte demandante dentro del proceso de la 

referencia, con toda atención me permito anexar liquidación del crédito.  
 

Agradeciendo de antemano la atención prestada al presente memorial 
reciban un cordial saludo, 

 
 

 

Del Señor Juez, 
 

 

 

GIGLIOLA FARELO GALIANO 

CC No 63’496.886 

TP No 102.672 



CAPITAL TOTAL 19.487.225$                         

FECHA INICIAL  INTERESES MORATORIOS 30-nov-2019

FECHA FINAL INTERESES MORATORIOS 30-sep-2022

TOTAL DÍAS EN MORA 1.035                                     

AÑO MES

Interés 

Bancario 

Corriente

Interés 

Mora.

No. Días 

Mora
Valor Interés

enero 31-ene-2019 19,70% 29,55% -            -$                                         

Febrero 28-feb-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Marzo 31-mar-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Abril 30-abr-2019 19,32% 28,98% -            -$                                         

Mayo 31-may-2019 19,34% 29,01% -            -$                                         

Junio 30-jun-2019 19,30% 28,95% -            -$                                         

Julio 31-jul-2019 19,28% 28,92% -            -$                                         

Agosto 31-ago-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Septiembre 30-sep-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Octubre 31-oct-2019 19,10% 28,65% -            -$                                         

Noviembre 30-nov-2019 19,03% 28,55% -            -$                                         

Diciembre 31-dic-2019 18,91% 28,37% 31             417.700$                                 

Enero 31-ene-2020 18,77% 28,16% 31             414.932$                                 

Febrero 29-feb-2020 19,06% 28,59% 29             393.249$                                 

Marzo 31-mar-2020 18,95% 28,43% 31             418.490$                                 

Abril 30-abr-2020 18,69% 28,04% 30             399.879$                                 

mayo 31-may-2020 18,19% 27,29% 31             403.421$                                 

junio 30-jun-2020 18,12% 27,18% 30             388.930$                                 

julio 31-jul-2020 18,12% 27,18% 31             402.027$                                 

Agosto 31-ago-2020 18,29% 27,44% 31             405.411$                                 

Septiembre 30-sep-2020 18,35% 27,53% 30             393.356$                                 

Octubre 31-oct-2020 18,09% 27,14% 31             401.429$                                 

Noviembre 30-nov-2020 17,84% 26,76% 30             383.527$                                 

Diciembre 31-dic-2020 17,46% 26,19% 31             388.830$                                 

Enero 31-ene-2021 17,32% 25,98% 31             386.019$                                 

febrero 28-feb-2021 17,54% 26,31% 28             352.312$                                 

marzo 31-mar-2021 17,41% 26,12% 31             387.827$                                 

abril 30-abr-2021 17,31% 25,97% 30             373.254$                                 

mayo 31-may-2021 17,22% 25,83% 31             384.008$                                 

junio 30-jun-2021 17,21% 25,82% 30             371.309$                                 

julio 31-jul-2021 17,18% 25,77% 31             383.203$                                 

agosto 31-ago-2021 17,24% 25,86% 31             384.411$                                 

septiembre 30-sep-2021 17,19% 25,79% 30             370.920$                                 

octubre 31-oct-2021 17,08% 25,62% 31             381.190$                                 

2019

2020

2021



noviembre 30-nov-2021 17,27% 25,91% 30             372.476$                                 

diciembre 31-dic-2021 17,46% 26,19% 31             388.830$                                 

enero 31-ene-2022 17,66% 26,49% 31             392.839$                                 

febrero 28-feb-2022 18,30% 27,45% 28             365.991$                                 

marzo 31-mar-2022 18,47% 27,71% 31             408.987$                                 

abril 30-abr-2022 19,05% 28,58% 30             406.759$                                 

mayo 31-may-2022 19,75% 29,63% 31             434.220$                                 

junio 30-jun-2022 20,40% 30,60% 30             432.327$                                 

Julio 31-jul-2022 21,28% 31,92% 31             463.936$                                 

Agosto 31-ago-2022 22,21% 33,32% 31             481.768$                                 

Septiembre 30-sep-2022 23,50% 35,25% 30             489.689$                                 

SUBTOTAL DÍAS LIQUIDADOS 1.035                                     

TOTAL CAPITAL 19.487.225$                         

SUBTOTAL INTERESES DE MORA LIQUIDADOS 13.623.453$                         

TOTAL LIQUIDACIÓN CREDITO 33.110.678$                         

33.110.678$                         GRAN TOTAL 

2021

2022



CAPITAL TOTAL 15.428.834$                         

FECHA INICIAL  INTERESES MORATORIOS 30-nov-2019

FECHA FINAL INTERESES MORATORIOS 30-sep-2022

TOTAL DÍAS EN MORA 1.035                                     

AÑO MES

Interés 

Bancario 

Corriente

Interés 

Mora.

No. Días 

Mora
Valor Interés

enero 31-ene-2019 19,70% 29,55% -            -$                                         

Febrero 28-feb-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Marzo 31-mar-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Abril 30-abr-2019 19,32% 28,98% -            -$                                         

Mayo 31-may-2019 19,34% 29,01% -            -$                                         

Junio 30-jun-2019 19,30% 28,95% -            -$                                         

Julio 31-jul-2019 19,28% 28,92% -            -$                                         

Agosto 31-ago-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Septiembre 30-sep-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Octubre 31-oct-2019 19,10% 28,65% -            -$                                         

Noviembre 30-nov-2019 19,03% 28,55% -            -$                                         

Diciembre 31-dic-2019 18,91% 28,37% 31             330.710$                                 

Enero 31-ene-2020 18,77% 28,16% 31             328.518$                                 

Febrero 29-feb-2020 19,06% 28,59% 29             311.351$                                 

Marzo 31-mar-2020 18,95% 28,43% 31             331.335$                                 

Abril 30-abr-2020 18,69% 28,04% 30             316.600$                                 

mayo 31-may-2020 18,19% 27,29% 31             319.405$                                 

junio 30-jun-2020 18,12% 27,18% 30             307.932$                                 

julio 31-jul-2020 18,12% 27,18% 31             318.301$                                 

Agosto 31-ago-2020 18,29% 27,44% 31             320.980$                                 

Septiembre 30-sep-2020 18,35% 27,53% 30             311.436$                                 

Octubre 31-oct-2020 18,09% 27,14% 31             317.828$                                 

Noviembre 30-nov-2020 17,84% 26,76% 30             303.654$                                 

Diciembre 31-dic-2020 17,46% 26,19% 31             307.853$                                 

Enero 31-ene-2021 17,32% 25,98% 31             305.627$                                 

febrero 28-feb-2021 17,54% 26,31% 28             278.940$                                 

marzo 31-mar-2021 17,41% 26,12% 31             307.058$                                 

abril 30-abr-2021 17,31% 25,97% 30             295.520$                                 

mayo 31-may-2021 17,22% 25,83% 31             304.035$                                 

junio 30-jun-2021 17,21% 25,82% 30             293.981$                                 

julio 31-jul-2021 17,18% 25,77% 31             303.398$                                 

agosto 31-ago-2021 17,24% 25,86% 31             304.354$                                 

septiembre 30-sep-2021 17,19% 25,79% 30             293.672$                                 

octubre 31-oct-2021 17,08% 25,62% 31             301.803$                                 

2019

2020

2021



noviembre 30-nov-2021 17,27% 25,91% 30             294.905$                                 

diciembre 31-dic-2021 17,46% 26,19% 31             307.853$                                 

enero 31-ene-2022 17,66% 26,49% 31             311.027$                                 

febrero 28-feb-2022 18,30% 27,45% 28             289.770$                                 

marzo 31-mar-2022 18,47% 27,71% 31             323.812$                                 

abril 30-abr-2022 19,05% 28,58% 30             322.048$                                 

mayo 31-may-2022 19,75% 29,63% 31             343.789$                                 

junio 30-jun-2022 20,40% 30,60% 30             342.291$                                 

Julio 31-jul-2022 21,28% 31,92% 31             367.317$                                 

Agosto 31-ago-2022 22,21% 33,32% 31             381.435$                                 

Septiembre 30-sep-2022 23,50% 35,25% 30             387.707$                                 

SUBTOTAL DÍAS LIQUIDADOS 1.035                                     

TOTAL CAPITAL 15.428.834$                         

SUBTOTAL INTERESES DE MORA LIQUIDADOS 10.786.246$                         

TOTAL LIQUIDACIÓN CREDITO 26.215.080$                         

26.215.080$                         GRAN TOTAL 

2021

2022



CAPITAL TOTAL 9.484.798$                            

FECHA INICIAL  INTERESES MORATORIOS 30-nov-2019

FECHA FINAL INTERESES MORATORIOS 30-sep-2022

TOTAL DÍAS EN MORA 1.035                                     

AÑO MES

Interés 

Bancario 

Corriente

Interés 

Mora.

No. Días 

Mora
Valor Interés

enero 31-ene-2019 19,70% 29,55% -            -$                                         

Febrero 28-feb-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Marzo 31-mar-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Abril 30-abr-2019 19,32% 28,98% -            -$                                         

Mayo 31-may-2019 19,34% 29,01% -            -$                                         

Junio 30-jun-2019 19,30% 28,95% -            -$                                         

Julio 31-jul-2019 19,28% 28,92% -            -$                                         

Agosto 31-ago-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Septiembre 30-sep-2019 19,37% 29,06% -            -$                                         

Octubre 31-oct-2019 19,10% 28,65% -            -$                                         

Noviembre 30-nov-2019 19,03% 28,55% -            -$                                         

Diciembre 31-dic-2019 18,91% 28,37% 31             203.302$                                 

Enero 31-ene-2020 18,77% 28,16% 31             201.955$                                 

Febrero 29-feb-2020 19,06% 28,59% 29             191.402$                                 

Marzo 31-mar-2020 18,95% 28,43% 31             203.687$                                 

Abril 30-abr-2020 18,69% 28,04% 30             194.628$                                 

mayo 31-may-2020 18,19% 27,29% 31             196.353$                                 

junio 30-jun-2020 18,12% 27,18% 30             189.299$                                 

julio 31-jul-2020 18,12% 27,18% 31             195.674$                                 

Agosto 31-ago-2020 18,29% 27,44% 31             197.321$                                 

Septiembre 30-sep-2020 18,35% 27,53% 30             191.454$                                 

Octubre 31-oct-2020 18,09% 27,14% 31             195.383$                                 

Noviembre 30-nov-2020 17,84% 26,76% 30             186.670$                                 

Diciembre 31-dic-2020 17,46% 26,19% 31             189.251$                                 

Enero 31-ene-2021 17,32% 25,98% 31             187.883$                                 

febrero 28-feb-2021 17,54% 26,31% 28             171.477$                                 

marzo 31-mar-2021 17,41% 26,12% 31             188.763$                                 

abril 30-abr-2021 17,31% 25,97% 30             181.670$                                 

mayo 31-may-2021 17,22% 25,83% 31             186.904$                                 

junio 30-jun-2021 17,21% 25,82% 30             180.723$                                 

julio 31-jul-2021 17,18% 25,77% 31             186.512$                                 

agosto 31-ago-2021 17,24% 25,86% 31             187.100$                                 

septiembre 30-sep-2021 17,19% 25,79% 30             180.534$                                 

octubre 31-oct-2021 17,08% 25,62% 31             185.532$                                 

2019

2020

2021



noviembre 30-nov-2021 17,27% 25,91% 30             181.291$                                 

diciembre 31-dic-2021 17,46% 26,19% 31             189.251$                                 

enero 31-ene-2022 17,66% 26,49% 31             191.202$                                 

febrero 28-feb-2022 18,30% 27,45% 28             178.135$                                 

marzo 31-mar-2022 18,47% 27,71% 31             199.062$                                 

abril 30-abr-2022 19,05% 28,58% 30             197.977$                                 

mayo 31-may-2022 19,75% 29,63% 31             211.343$                                 

junio 30-jun-2022 20,40% 30,60% 30             210.422$                                 

Julio 31-jul-2022 21,28% 31,92% 31             225.806$                                 

Agosto 31-ago-2022 22,21% 33,32% 31             234.485$                                 

Septiembre 30-sep-2022 23,50% 35,25% 30             238.341$                                 

SUBTOTAL DÍAS LIQUIDADOS 1.035                                     

TOTAL CAPITAL 9.484.798$                            

SUBTOTAL INTERESES DE MORA LIQUIDADOS 6.630.790$                            

TOTAL LIQUIDACIÓN CREDITO 16.115.588$                         

16.115.588$                         GRAN TOTAL 

2021

2022



6/9/22, 16:15 Correo: Juzgado 09 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. - Outlook

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAMkADRiMTJlMDhkLTM3ODYtNDYxYS1iZjg4LTY2NzJjNDA3YzI3ZABGAAAAAADk8eQjWxrOQY3ff3tM4EnsBwClD05KXnTGSqiaoO6wRcpyAAAAPCLkAACy… 1/1

ENVIO ESCRITO DE CONTESTACIÓN Y EXCEPCIONES PROCESO No. 11001400300920200062900

Hernando Bocanegra Molano <hbm110156@gmail.com>
Mar 6/09/2022 16:13

Para: Juzgado 09 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;aliciapolo123@hotmail.com
<aliciapolo123@hotmail.com>;nancycriollo123@hotmail.com <nancycriollo123@hotmail.com>;jorgecriollo129@hotmail.com
<jorgecriollo129@hotmail.com>;jhonfre_criollo@hotmail.com <jhonfre_criollo@hotmail.com>;amwabogados@gmail.com
<amwabogados@gmail.com>

-- 

Hernando Bocanegra Molano
Abogado Litigante, T.P 71.713 C.S de la J.
Tel. 3183471348
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HBM & MMS ASSOCIATED LAWYERS 
HERNANDO BOCANEGRA MOLANO  

  Abogado                                                                            

Carrera 10  No.16-18 Oficina  302 Edificio ALMARTIN de Bogotá .  

Cel. 3183471348   Hbm110156@gmail.com 
        

 

 

 

 

 

 

 

               

 

 
                                         

              

                                                                                                       

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                             

 

Señor: 

JUEZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL   

Ciudad. 

 

 

Proceso SIMULACIÓN DE CONTRATO DE COMPRAVENTA No.11001 40 03 009 2020 00629 00 

Demandante ESPERANZA ALICIA POLO, JORGE ERNESTO CRIOLLO POLO, NANCY CRIOLLO POLO  

Demandado JHON FREDY CRIOLLO VARGAS 

Asunto  CONTESTAR DEMANDA Y PRESENTAR EXCEPCIONES  

 

HERNANDO BOCANEGRA MOLANO, mayor de edad, domiciliado y residente en esta ciudad, identificado con la C.C. No. 

16’588.269 de Cali Valle y T.P. No. 71.713 del C.S. de la J., quien tiene su domicilio profesional en la carrera 10 No. 16-18 oficina 

302 de esta ciudad, correo electrónico hbm110156@gmail.com o celular 3183471348, actuando en mi calidad de mandatario 

judicial del demandado señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS, mayor de edad, vecino y residente en Bogotá, identificado con 

la C.C. No. 1.032’436.363 expedida en Bogotá, por medio del presente escrito manifiesto a usted que estando dentro de la 

oportunidad procesal correspondiente, procedo a CONTESTAR LA DEMANDA Y PROPONER EXCEPCIONES, de la siguiente 

forma: 

 

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA 

  

De acuerdo a la numeración utilizada por la parte demandante, así: 

Primero.   Como este hecho tiene dos enunciados los respondo así:  

                     Se admite lo concerniente a la VENTA del 50% del inmueble por cuanto es cierto y se hizo conforme aparece en 

la escritura pública 1438 de la Notaria 18 de Bogotá en la fecha 13 de julio de 2017, porcentaje indicado y sobre 

la matricula del inmueble aludido y en este hecho la parte demandante ADMITE DE MANERA EXPRESA QUE LA 

NEGOCIACIÓN FUE UNA VENTA. 

                     Se niega lo relativo a la vigencia de la sociedad conyugal con la señora ESPERANZA ALICIA POLO, por cuanto el 

señor LUIS POLIVIO CRILLO BOTINA, desde el año de 1970 se vino a Bogotá y desde entonces no convivio más con 

la señora ESPERANZA ALICIA POLO, ya que, para mediados del año 1986, inicio su relación sentimental con la 

señora FLOR ISMENA VARGAS MENDIVELSO, con quien compartió el resto de su vida al punto de que para el 

fallecimiento aun convivía con ella. 

La sociedad conyugal que aduce la parte demandante en este hecho no se encontraba vigente al momento del 

deceso del señor LUIS POLIVIO CRILLO BOTINA, pues a pesar de que no se había hecho la liquidación formal de la 

sociedad conyugal, la misma había perdido vigencia y para ello basta con revisar el contenido de la sentencia SC 

4027 de 2021, en donde la Corte determinó que, pese a que el matrimonio no se haya terminado judicialmente, 

si se acredita que los esposos se encuentran separados de hecho de manera definitiva, se debe entender terminada 

mailto:Hbm110156@gmail.com
mailto:hbm110156@gmail.com


la sociedad conyugal, situación que resulta plenamente aplicable al caso que nos ocupa, siendo esta la razón por 

la cual tampoco se admite que, para la época de la venta, la sociedad se encontrara vigente. 

Segundo Se admite por ser cierto, aun cuando no es un hecho que soporte las pretensiones de la demanda. 

Tercero. No se admite, primero porque se trata de una apreciación de la parte actora y en este punto debo llamar la atención 

al señor juez en cuanto a que desde este momento empiezan a derrumbarse las pretensiones de la demanda, si 

tenemos en cuenta que se manifiesta expresamente el desconocimiento de los motivos o razones por las cuales se 

llevó a cabo de la venta realizada y en este orden de ideas no se explica bajo que pilar pretende soportar las 

suplicas de la demanda sin que nada incida lo manifestado en cuanto a que pudo ser por la enfermedad del 

vendedor, lo cual tampoco encuentra asidero alguno, llegando a la conclusión de que no9 se trata de unos hechos 

de la demanda sino unos malos análisis frente a lo acaecido en la negociación realizada a todas luces legal y sin 

engaño alguno. 

Cuarto. Por contener varias apreciaciones se responde de la siguiente manera:  

Se admite que el señor LUIS POLIVIO CRILLO BOTINA, efectivamente fallece en Bogotá el 29 de diciembre de 2017,  

No se admite el resto de este hecho, primero porque no se trató de una venta ficticia sino una venta real y no por 

el 50% del inmueble sino del 100% tal como aparece en los documentos que la misma parte actora allega como 

pruebas. 

Quinto. Este hecho se responde de la siguiente manera:  

Se admite que el señor LUIS POLIVIO CRIOLLO BOTINA, sufrió una penosa enfermedad por más de veinte años, 

durante los cuales ni la señora ESPERANZA ALICIA POLO, ni sus hijos NANCY Y JORGE ERNESTO, estuvieron 

pendientes, ni lo visitaban ya que solo cuando se enteraron de su fallecimiento es que concurren a ver qué era lo 

que había dejado para luego si hacer las reclamaciones.   

Dadas las circunstancias anteriores el señor LUIS POLIVIO CRILLO BOTINA no tenía obligaciones ni de orden moral, 

ni de orden económico con sus hijos NANCY y JORGE ERNESTO y mucho menos con la señora ESPERANZA ALICIA 

POLO. 

Sus hijos  NANCY Y JORGE ERNESTO estaban llamados a heredar los bienes del causante y así lo hicieron pues en 

la sucesión se les adjudico la porción que les correspondía por ley, pero frente al inmueble objeto de este proceso 

no por cuanto el señor LUIS POLIVIO CRIOLLO BOTINA, ya había hecho uso del derecho de disposición que la ley le 

otorga frente a sus bienes en vida, iterando en  este sentido que la venta fue real y material y obviamente  ello 

impidió que se incluyera este porcentaje en la sucesión por no corresponderle el difunto. 

Sexto.  Se admite por ser cierto.  

Séptimo.  No se admite, primero porque se trata de una afirmación sin soporte alguno, y en segundo  lugar porque el señor LUIS 

POLIVIO CRIOLLO BOTINA siempre actuó de buena fe, jamás puede decirse que ha defraudado a persona alguna y menos 

a sus propios hijos, La venta fue real, jamás se pretendió simular acto o contrato distinto del que aparece en la 

escritura que se aporta, los hijos NANCY Y JORGE ERNESTO recibieron en la sucesión lo que les correspondía  y era 

obvio y razonable que el inmueble por no estar ya en cabeza del difunto señor LUIS POLIVIO CRIOLLO, mal podía 

pretenderse que se incluyera, cuando ya el señor  JHON FREDY CRIOLLO VARGAS lo había adquirido válidamente, 

aclarando en este momento que la venta no se hizo solamente en proporción del 50% sino del 100%, tal como puede 

apreciarse en la escritura que se aportó por la misma parte demandante.  

Octavo.  Este hecho se responde de la misma forma como ha sido planteado: 



HBM & MMS ASSOCIATED LAWYERS 
HERNANDO BOCANEGRA MOLANO  

  Abogado                                                                            

Carrera 10  No.16-18 Oficina  302 Edificio ALMARTIN de Bogotá .  

Cel. 3183471348   Hbm110156@gmail.com 
        

 

 

 

 

 

 

 

               

 

 
                                         

              

                                                                                                       

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                             

 

Se admite de que el señor LUIS POLIVIO CRIOLLO tenía otra relación sentimental y que era precisamente la señora FLOR 

ISMENA VARGAS MENDIVELSO, con quien convivio desde finales del año 1986, es decir por más de 35 años, que con 

ella tuvo un hijo que responde al nombre de JHON FREDY CRIOLLO VARGAS,  

Lo que no se admite es que se ponga en tela de juicio y en duda de que la venta haya sido realizada, bajo el entendido 

de que no se explica de donde este joven tiene el dinero para comprar el 100% del inmueble, pues como se probará 

en este asunto, el demandado si cuenta y ha contado con la capacidad económica para comprar no solo este inmueble 

sino otro más, como en efecto lo hizo. 

Noveno.  No  se admite, la parte demandante  no puede asegurar que es clara una cosa cuando ni siquiera conoce las razones 

para que el inmueble hubiese sido enajenado y así lo deja ver en el hecho tercero de la demanda, actuando con meras 

presunciones al asegurar de que el señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS, no cuenta con dinero, desconociendo que 

JHON FREDY CRIOLLO VARGAS, viene laborando desde temprana edad y según versión de su misma progenitora y sus 

compañeros de estudio y amigos cercanos, de lo que percibía comenzó a entregarles a sus padres, sus ahorros para 

la compra de dicho inmueble al punto de que cuando estaba punto de terminar de cancelarlo, sus padres le hicieron 

la escritura que hoy es objeto de discusión. 

Si bien es cierto que el demandado ha tenido que estudiar, ello no ha sido un obstáculo para ganar dinero, pues desde 

cuando cursaba sus estudios de enseñanza media trabajaba adelantando las tareas a sus compañeros, le ayudaba a su 

señora madre atendiendo la papelería, lo cual aprovechaba para realizar algunos trabajos por su cuenta y desde ahí 

comenzó a percibir ingresos monetarios de suerte que no se admite lo que se asegura sin fundamento de que no 

contaba con patrimonio.  

Aunado a lo anterior, en la Universidad donde adelanto sus estudios de ingeniería de sistemas, comenzó a trabajar 

por su cuenta haciendo trabajos de sus propios compañeros y de otros estudiantes de semestres inferiores y haciendo 

por su cuenta trabajos en empresas pequeñas como páginas web entre otros y como si esto fuera poco, para mediados 

del año 2011 se vincula al Banco de Bogotá por medio de un outsoursing y en junio de 2012 entra como empleados 

de nómina del citado banco, percibiendo muy buen salario debido a su esfuerzo e inteligencia tal como se acredita 

documentalmente. 

El señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS, desde el año 2004 cuando su señor Padre fue diagnosticado de DIABETES, 

comenzó a generarle más aportes económicos para abonar en la compra de la casa y de paso facilitarle a su progenitor 

que pudiese suplir las necesidades del hogar.    

Decimo. Se admite por ser cierto, pero debe observarse que este hecho no sustenta de manera alguna las pretensiones de la 

demanda.  

 

 

RESPUESTA A LAS PRETENSIONES 

  

Manifiesto al despacho que en nombre de mi poderdante me opongo a todas y cada una de las declaraciones y condenas solicitadas 

en las pretensiones de esta demanda toda vez que como quedará demostrado en el proceso no hay lugar a ellas conforme las 

razones expresadas y explicadas en la contestación a los hechos de la demanda y porque además niego todos los fundamentos de 

hecho y de derecho en que se apoyan los demandantes en contra de mi representado.  
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Las peticiones del demandante son infundadas fáctica y jurídicamente teniendo en cuenta las siguientes razones: 

1. Me opongo a la prosperidad de esta pretensión por cuanto la venta de que da cuenta la escritura pública No. 1438 de 

julio 13 de 2017, de la Notaria 18 de Bogotá, es real en todo su sentido y no simulada, la parte demandante no ha probado 

ni podrá probar de que se realizado un contrato distinto del que aparece en dicha escritura, es decir que no podrá 

desnaturalizar el contrato ni demostrar cual es el negocio que se ha simulado o disfrazado y aunado a lo anterior, será 

la misma señora FLOR ISMENA VARGAS, quien mediante declaración ratificará la realidad de dicha negociación. 

2. Me opongo a la prosperidad de esta pretensión porque los demandantes nunca podrán probar de que la venta no se 

realizó realmente y contrario a ello, su señoría, quedara plenamente convencido de que mi defendido adquirió, no solo 

el 50% del inmueble sino la totalidad del mismo y que el vendedor para la época en que se llevó a cabo dicha  negociación 

tenia plena disposición de sus bienes, así mismo se demostrará a la saciedad  de que el demandado también contaba y 

cuenta con los recursos económicos suficientes para adquirir dicho inmueble, 

3.  La tercera pretensión fue excluida  

4. Me opongo a la prosperidad de la pretensión cuarta, por cuanto al no prosperar las primeras esta conlleva a su fracaso 

por sustracción de materia. 

5. La pretensión quinta fue excluida. 

6. Me opongo a la prosperidad de esta pretensión por las mismas razones anteriores y porque al no prosperar las 

pretensiones precedentes, es natural de que quien debe ser condenado en costas es la parte actora. 

EXCEPCIONES DE MÉRITO: 

 

1. FALTA DE ACUERDO DE VOLUNTADES PARA ENGAÑAR. 

Esta excepción se encuentra soportada bajo el hecho cierto y veraz de que la negociación se hizo realmente, que jamás se ha 

pretendido disfrazar acto jurídico distinto del que aparece y soporta la escritura allegada al proceso, que los contratantes tenían 

como única voluntad la transferencia del dominio del inmueble y que no hubo acuerdo de voluntades para engañar ni a la 

demandante señora ESPERANZA ALICIA POLO, ni a los señores JORGE ERNESTO CRIOLLO POLO y NANCY CRIOLLO POLO. 

 

Aunado a lo anterior, se tiene que la demanda se fundamenta en argumentaciones de simples conjeturas y suposiciones que 

contrastan con el principio de sinceridad que por regla general se revisten los negocios jurídicos y de la buena fe de que se  

encuentran amparados no solo por la ritualidad con que han sido celebrados sino que es el mismo Notario que da fe de lo que 

realmente allí ha sucedido y por cuanto estos actos siempre vienen arropados de la presunción de legalidad por lo que el 

accionante debe probar lo contrario y en especial de que se trata de un engaño, si pretende la prosperidad de las suplicas de la 

demanda.   

  

2. INEXISTENCIA DE SIMULACION ABSOLUTA. 

Sabido es que la simulación se configura en fingir, hacer aparente lo que no es o dar aspecto de algo distinto de aquella cosa que 

realmente se tiene. También la doctrina y jurisprudencia se han encargado de desarrollar el contenido del artículo 1766 del 

código civil indicando que en la acción de simulación de un contrato o negocio es el camino con que cuenta una persona para 

demandar ante un juez con el fin de que se declare la simulación y para ello es menester en primer lugar, el demostrar el interés 
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que le asiste, es decir; que pruebe su vocación jurídica, acreditando ser titular del derecho a reclamar, cuando se ha visto afectado 

por el acto presuntamente simulado, para que los bienes objeto de la simulación vuelvan al patrimonio del dueño  primigenio  

Si bien es cierto, que en este tipo de acciones rige el principio de la libertad probatoria, no es menos cierto que es al accionante 

quien le corresponde por mandato legal probar que el acto jurídico que se impugna no corresponde al que realmente se tuvo 

intención de celebrar, lo cual en el caso presente brilla por su ausencia y no podrá demostrarse situación alguna distinta de la 

compraventa que aparece en la escritura 1438 del 13 julio de 2017 por que es la única realidad y por lo mismo el negocio jurídico 

que se ataca no es un acto simulado, vale decir que los negociante jamás concertaron un negocio aparente, sino que se llevó a 

cabo una transferencia de derechos como única voluntad entre los negociantes.  

Es sabido que la simulación puede ser absoluta o relativa y para el caso presente revisadas las pretensiones de la demanda la  

misma se ha encausado como simulación absoluta del contrato en cuanto a los derechos del señor LUIS POLIVIO CRIOLLO BOTINA, 

por lo que la parte demandante es responsable de probar este aspecto y además acreditas de que los intervinientes en el negocio 

presuntamente simulado pretendían celebrar un acto jurídico distinto caso en el cual también deben acreditar dicho acto aunado 

a la probanza de la afectación de los intereses que reclaman en su condición de terceros ya que la parte actora no participo en el 

negocio que hoy se censura . 

Los intervinientes en el negocio que aparece en la escritura 1438 de julio 13 de 2017, siempre tuvieron la intención de vender de 

manera real y material los derechos que cada uno de los vendedores tenían sobre el inmueble objeto de la negociación y el de 

comprar tales derechos por parte del señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS, lo cual configura la intención o voluntad de concretar 

un verdadero negocio jurídico entre las partes, tendiente a producir efectos jurídicos y no aparentar ni disfrazar un acto distinto., 

el cual demuestra que no es aparente, ni se trata de una falsa declaración o acuerdo disfrazado entre terceros lo cual se demostrara 

a la saciedad en el estadio procesal que corresponde. 

 

3. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA: 

La legitimación en la causa se encuentra definida por la ley como el derecho sustancial  y se verifica en el demandante cuando 

corresponde al titular del derecho o en el demandado  por ser la persona obligada sin que baste únicamente la existencia de un 

derecho para reclamar jurisdiccionalmente su protección, si el mismo no está en entredicho; por ende, es indispensable que ese 

interés para ejercer la tutela judicial efectiva este dado “por el perjuicio cierto, legítimo y concreto que ostenta determinada 

parte o interviniente procesal (…) cuando han sido lesionados sus derechos o éstos se encuentren en peligro”.   (CSJ SC 18 de 

diciembre de 2017,  rad. 2007-00692-01 M.P. Luis Armando Tolosa Villabona) 

  

La Corte frente a este último presupuesto ha acotado:  

  

         “El interés para obrar, de consiguiente, es el motivo sustancial de carácter particular, subjetivo (no general), legítimo 

(autorizado por ley), directo (para su propio provecho o del representado), real  y concreto (que no sea abstracto) que mueve 

a una parte seriamente para presentar una pretensión o excepción al Estado para obtener una sentencia de mérito o de fondo 

a su favor, asimilable propiamente con el interés en la pretensión, o con la excepción con el beneficio que le pueda reportar el 

desenlace de la controversia, por cuanto constituye esencia de la pretensión más no de la acción o de la contradicción. En el 

caso del demandado, con relación al móvil para contrarrestar las pretensiones y en los terceros por aquello que en concreto 
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motiva su intervención; o como expone la doctrina académica: « (…) la utilidad o el perjuicio jurídico, moral o económico que 

para el demandante y el demandado puedan representar las peticiones incoadas en la demanda y la consiguiente decisión que 

sobre ellas se adopte en la sentencia». (DEVIS ECHANDÍA Hernando. Tratado de derecho procesal civil. Tomo I. Generalidades. 

Bogotá: Editorial Temis, 1961, p. 446.)   

   

  

En materia contractual la legitimación en la causa y el interés para obrar no se circunscribe a las altas partes intervinientes en  

el negocio jurídico, por cuanto “tanto la doctrina como la jurisprudencia reconocen que «en los alrededores del contrato hay 

personas que ciertamente no fueron sus celebrantes, pero a quienes no les es indiferente la suerte final del mismo» (CSJ SC, 28 

Jul 2005, Rad. 1999-00449-01).  (CSJ SC 18 de noviembre de 2016,  rad. 2005-00668-01 M.P. Ariel Salazar Ramírez)  

  

Los demandantes carecen de legitimación en la causa por activa, toda vez que el negocio que contiene la escritura pública 1438 

del 13 de Julio de 2017, de la Notaria 18 del Circulo de Bogotá, es un negocio real y no  simulado, si usted señor Juez analiza con 

detenimiento todo el material probatorio de carácter documental y testimonial que se arrima al proceso, el mismo da cuenta no 

solo que el señor LUIS POLIVIO CRIOLLO BOTINA, tenía plena disposición de sus bienes, que tenía libertad para enajenarlos porque 

eran suyos y los había adquirido con el esfuerzo compartido que había hecho con su compañera permanente la señora FLOR 

ISMENA VARGAS MENDIVELSO, durante su convivencia que supero los treinta y cinco años, que su hijo JHON FREDY CRIOLLO 

VARGAS, lo cancelo en su totalidad y que por tanto la escritura pública  referida se encuentra ajustada a derecho y que con la 

venta que se hizo no se ha defraudado a persona alguna, siendo contrario a lo que afirma la parte demandante. 

La escritura siendo real en todo su contenido, no se encuentra viciada y la parte demandante no podrá probar que con ella se 

haya defraudado los intereses de la señora ESPERANZA ALICIA POLO y menos el derechos de los demandantes NANCY Y JORGE 

ERNESTO CRIOLLO POLO, como se afirma en los hechos de la demanda y la parte demandante no puede abrogarse una acción de 

simulación sin demostrar plenamente que el acto jurídico de la compraventa no es honrado por las partes que en ella han 

intervenido o que se ha hecho para desdibujar o aparentar un contrato distinto. 

La jurisprudencia colombiana ha señalado en repetidos pronunciamientos que uno de los presupuestos para la prosperidad de 

este tipo de acciones, es precisamente la legitimación en la causa siendo un elemento sustancial  que corresponde a la calidad o 

al derecho que tiene una persona para formular o para contradecir las pretensiones de la demanda, como sujeto de la relación 

jurídica sustancial; de esta manera, la parte demandante tiene la posibilidad de reclamar el derecho invocado en la demanda y 

en el caso que nos ocupa, es preciso invocar la sentencia SC 4027 de 2021 mediante la cual la Corte ha determinado que así el 

matrimonio no se haya terminado judicialmente, se demuestra que los esposos se encuentran separados de hecho de manera 

definitiva, se debe entender terminada la sociedad conyugal y como en este caso se probará que la señora ESPARNZA ALICIA POLO, 

se encuentra separada de hecho de manera definitiva con su esposo LUIS POLIVIO CRIOLLO BIOTINA, desde hace mucho más de 

cincuenta años, resulta en consecuencia de manera clara que debe entenderse que la sociedad conyugal se encuentra terminada, 

de donde surge la falta de legitimación en la causa, por no contar con derecho alguno ni vocación jurídica para reclamar. 

La honorable Corte Suprema en repetidos pronunciamientos ha hecho claridad sobre el tema de la legitimación en la causa por 

activa y por pasiva precisando entre otros que:  ” La prosperidad de la pretensión depende, entre otros requisitos -ha dicho la 

Sala- de que «se haga valer por la persona en cuyo favor establece la ley sustancial el derecho que se reclama en la demanda, y 

frente a la persona respecto de la cual ese derecho puede ser reclamado…» (CSJ SC, 14 Ago. 1995, Rad. 4628, reiterado en CSJ SC, 

26 Jul. 2013, Rad. 2004- 00263-01).”  Lo anterior puede traducirse en que para la prosperidad de la pretensión incoada en este 

asunto los demandantes deben tener o ser titulares de un derecho concreto y actual sobre lo que se pretenden y por su parte el 

demandado debe tener un derecho igual para contraponerse a dichas pretensiones y como la demandante señora ESPERANZA 

ALICIA POLO no puede acreditar tal aspecto, es allí donde aflora esa ilegitimidad en la causa por activa. Por las razones expuestas, 

la presente excepción de falta de legitimación en la causa por activa esta llamada a prosperar.  
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La legitimación en la causa se identifica con los extremos definidos por la norma tuitiva del derecho sustancial  y se verifica en 

el demandante cuando corresponde al titular del derecho o en el demandado  por ser la persona obligada. Por su parte, el interés 

para obrar la complementa, en tanto no basta tener un derecho para reclamar jurisdiccionalmente su protección, si el mismo no 

está en entredicho; por ende, es indispensable que ese interés para ejercer la tutela judicial efectiva este dado “por el perjuicio 

cierto, legítimo y concreto que ostenta determinada parte o interviniente procesal (…) cuando han sido lesionados sus derechos 

o éstos se encuentren en peligro”. (CSJ SC 18 de diciembre de 2017,  rad. 2007-00692-01 M.P. Luis Armando Tolosa Villabona). 

  

La Corte frente a este último presupuesto ha acotado:  

  

         “El interés para obrar, de consiguiente, es el motivo sustancial de carácter particular, subjetivo (no 

general), legítimo (autorizado por ley), directo (para su propio provecho o del representado), real  y 

concreto (que no sea abstracto) que mueve a una parte seriamente para presentar una pretensión o 

excepción al Estado para obtener una sentencia de mérito o de fondo a su favor, asimilable propiamente 

con el interés en la pretensión, o con la excepción con el beneficio que le pueda reportar el desenlace 

de la controversia, por cuanto constituye esencia de la pretensión más no de la acción o de la 

contradicción. En el caso del demandado, con relación al móvil para contrarrestar las pretensiones y 

en los terceros por aquello que en concreto motiva su intervención; o como expone la doctrina 

académica: « (…) la utilidad o el perjuicio jurídico, moral o económico que para el demandante y el 

demandado puedan representar las peticiones incoadas en la demanda y la consiguiente decisión que 

sobre ellas se adopte en la sentencia».   (DEVIS ECHANDÍA Hernando. Tratado de derecho procesal civil. 

Tomo I. Generalidades. Bogotá: Editorial Temis, 1961, p. 446.)   

  

En materia contractual la legitimación en la causa y el interés para obrar no se circunscribe a las altas partes intervinientes en  

el negocio jurídico, por cuanto “tanto la doctrina como la jurisprudencia reconocen que «en los alrededores del contrato hay 

personas que ciertamente no fueron sus celebrantes, pero a quienes no les es indiferente la suerte final del mismo» (CSJ SC, 28 

Jul 2005, Rad. 1999-00449-01). (CSJ SC 18 de noviembre de 2016, rad. 2005-00668-01 M.P. Ariel Salazar Ramírez) 

  

4. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA:  

 

Insisto señor Juez con todo respeto; que mi prohijado carece de legitimación en la causa por pasiva, debido a que el negocio 

contenido en la escritura pública 1438 del 13 de Julio de 2017, de la Notaria 18 del Círculo de Bogotá, es un negocio real y 

no  simulado,  lo cual tiene soporte probatorio de carácter documental, testimonial y de confesión, que se arriman y arrimarán 

al proceso para demostrar no solo que el señor LUIS POLIVIO CRIOLLO BOTINA, tenía plena disposición frente a sus bienes, 

que tenía libertad para enajenarlos porque eran suyos y los había adquirido con el esfuerzo compartido con su compañera 

permanente la señora FLOR ISMENA VARGAS MENDIVELSO, durante su convivencia que supero los treinta y cinco años, sino 

que además su hijo JHON FREDY CRIOLLO VARGAS, lo cancelo en su totalidad y que por tanto la escritura pública  referida se 

encuentra ajustada a derecho y que con la venta que se hizo no se ha defraudado a persona alguna, siendo contrario a lo que 

afirma la parte demandante. 
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Así mismo, se desdibuja la legitimación en la causa por pasiva,  al demandar a una persona que deriva su derecho de un 

negocio licito y que lo único que restaría por demostrar en este asunto es que el demandado si contaba con la capacidad 

económica para comprar no solo ese inmueble sino otros más, que es en esencia sobre lo que se cimenta la demanda con la 

aseveración de los mismos demandantes l mismo Demandante que dicho contrato no ha sido honrado en debida forma y no 

es mi prohijada quien está llamada a responder; esta es la razón por la cual se presenta esta excepción de mérito la cual está 

llamada a prosperar con fundamento en nuestra ley y en la reiterada jurisprudencia de Nuestra Honorable Corte Suprema de 

Justicia la cual me permito trascribir algunos de sus apartes así: “La Sala ha sostenido que el mencionado requisito para la 

sentencia de fondo estimatoria de la pretensión, se identifica con la titularidad del derecho sustancial, de ahí que haya 

sostenido que «si el demandante no es titular del derecho que reclama o el demandado no es persona obligada, el fallo ha de 

ser adverso a la pretensión de aquél, como acontece cuando reivindica quien no es el dueño o cuando éste demanda a quien 

no es poseedor» (CSJ SC, 14 Ago. 1995, Rad. 4628; CSJ SC, 26 Jul. 2013, Rad. 2004- 00263-01).  

 

5. FALTA DE CAUSA PARA PEDIR  

 

Teniendo en cuenta que nos encontramos frente a un acto licito en toda la extensión de su palabra, que la parte demandante no 

podrá desvirtuar, ni desnaturalizar el contenido de la escritura pública objeto de inconformidad como tampoco podrá 

desnaturalizar la verdadera manifestación de voluntades que allí fueron consignadas es por lo que consideramos que la parte 

actora CARECE no solo de legitimación en causa por activa, sino que así mismo se tipifica la falta de causa para pedir. 

 

De otra parte, el demandado cuenta con suficiente material probatorio especialmente pruebas documentales y testimoniales con 

las cuales se logrará aclarar al despacho no solo la verdadera intención de los contratantes que no era otra que la compraventa, 

sino que así mismo se despejaran las dudas que le asaltan a la parte demandante al decir que desconoce las razones por las cuales 

el inmueble fue traspasado a nombre de JHON FREDY CRIOOLLO VARGAS y también se  demostrará que el contenido del hecho 

NOVENO no es tan claro, cuando se afirma que el señor JHON FREDY CRIOOLLO VARGAS, no pudo haber comprado a sus padres el 

inmueble por no contar con dinero,  que no trabajaba por atender sus estudios y no contar con patrimonio propio, pues de las 

pruebas podrá su señoría determinar más allá de toda duda razonable que mi representado si contaba con patrimonio propio, 

que el inmueble fue cancelado completamente y que a pesar de estar estudiando también ha trabajado y ha tenido suficiente para 

comprar no solo el inmueble que nos ocupa sino más propiedades por lo que esta excepción a todas luces esta llamada a prosperar 

en este asunto. 

 

6. FALTA DE REQUISITOS PARA DEMANDAR LA ACCION DE SIMULACION:  

Decantado se encuentran por la doctrina y la jurisprudencia que los elementos de la simulación pueden recaer sobre 

la voluntad, la naturaleza o las condiciones del acto jurídico y las partes y que en tratándose de la simulación absoluta 

o relativa las mismas generalmente van encaminadas o con el propósito de engañar a terceros , de todos modos y en 

cualquiera de los casos, los requisitos para obtener prosperidad en la acción de simulación pueden resumirse en tres 

a saber: 

a). Se debe probar el contrato tildado de “simulado”. 

b) Quien demanda debe estar legitimado para hacerlo; y  

c) Hay que DEMOSTRAR plenamente la simulación.  

La falta de uno o cualquiera de estos requisitos hará impróspera las pretensiones de la demanda por lo que desde este mismo 

momento puedo anticiparme a la prosperidad de esta excepción, dado que con las pruebas arrimadas al proceso no puedo 

predicarse de que el contrato de compraventa contenido en la escritura pública No. 1438 de julio 13 de 2017, sea un contrato 

simulado como aparece tildado por la parte actora. 



HBM & MMS ASSOCIATED LAWYERS 
HERNANDO BOCANEGRA MOLANO  

  Abogado                                                                            

Carrera 10  No.16-18 Oficina  302 Edificio ALMARTIN de Bogotá .  

Cel. 3183471348   Hbm110156@gmail.com 
        

 

 

 

 

 

 

 

               

 

 
                                         

              

                                                                                                       

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                             

 

Así mismo llamo la atención en la falta del segundo requisito pues como se ha expuesto y argumentado la señora ESPERANZA 

ALICIA POLO no tiene LEGITIMACIÓN EN LA CAUSA POR ACTIVA ya que la sociedad conyugal derivada de su matrimonio con el señor 

LUIS POLIVIO CRIOLLO BOTINA termino en razón a que muy a pesar de que su matrimonio no había concluido jurídicamente, si se 

dio una separación de hecho que ha perdurado por mas de 50 años y que al tenor del contenido de la sentencia 4027 de 2021 

debe tenerse por terminada la sociedad conyugal lo cual implica la falta de LEGITIMACIÓN o FALTA DE VOCACIÓN JURIDICA para 

demandar.  

Por todo lo anterior señor Juez, las pretensiones del Demandante no cumplen con los requisitos exigidos para rogar la acción de 

simulación absoluta del negocio jurídico; por lo tanto, dichas pretensiones, están llamadas a fracasar.  

7.   LA GENÉRICA O INNOMINADA PREVISTA EN EL CGP  

Solicito al despacho que al momento de dictarse sentencia tenga en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo de los 

derechos sustanciales que pretenden los demandantes obtener, dando aplicación al artículo 282 CGP.  

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Históricamente se ha venido dilucidando el tema de la simulación, y jurisprudencialmente se ha coincidido de que esta acción 

además de su naturaleza declarativa, debe ir encaminada a poner de manifiesto el verdadero pacto, secreto u oculto para hacerlo 

prevalecer sobre el aparente, 

Además de lo anterior para el ejercicio de la referida acción se deben cumplí ciertos requisitos dentro de los cuales vale la pena 

destacar; la existencia de un interés jurídico por parte del actor, pues es este interés el que determina la acción de prevalencia y 

al no existir, la acción no resulta viable y así lo sostenido la Corte en varias ocasiones en indicar ” Así tratándose de una 

compraventa simulada, el interés del vendedor aparente, para destruir los efectos del contrato ostensible cuando el comprador 

aparente pretende que tal contrato es real y no fingido, desconociendo la eficacia de la contraestipulación, nace sólo a partir de 

este agravio a su derecho, necesitado de tutela jurídica”. 

En cuanto al tema de la valoración probatoria y específicamente frente a los indicios, estos encuentran su regulación en 

los artículos 240 a 242 del Código General del Proceso. El Consejo de Estado los ha definido como “medios de prueba indirectos 

y no representativos” que no pueden ser “observados directamente por el juez”, pues este “tiene ante sí unos hechos probados 

a partir de los cuales establece otros hechos, a través de la aplicación de reglas de la experiencia, o principios técnicos o 

científicos” 

La citada Corporación ha identificado que los indicios se componen de los siguientes elementos:“(i) Los hechos indicadores, o 

indicantes: son los hechos conocidos: los rastros o huellas que se dejan al actuar, la motivación previa, etc., son las partes 

circunstanciales de un suceso, el cual debe estar debidamente probado en el proceso, (ii) una regla de experiencia, de la técnica 

o de la lógica, es el instrumento que se utiliza para la elaboración del razonamiento, (iii) una inferencia mental: el razonamiento, 

la operación mental, el juicio lógico crítico que hace el juzgador; la relación de causalidad entre el hecho indicador y el hecho 

desconocido que se pretende probar, (iv) El hecho que aparece indicado, esto es, el resultado de esa operación mental” 

Se ha precisado que la construcción del indicio por parte del juez, “demanda una exigente labor crítica en la que si bien el 

fallador es autónomo para escoger los hechos básicos que le sirven de fundamento al momento de elaborar su inferencia, así 

como para deducir sus consecuencias, en ella está sujeto a las restricciones previstas en la codificación procesal” Dichas 

restricciones son: (i) la contemplada en el artículo 240 del Código General del Proceso, conforme a la cual los raciocinios son 
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eficaces en tanto los hechos básicos resulten probados; y (ii) la incluida en el artículo 242 del mismo código que impone un 

enlace preciso y directo entre el indicio y lo que de él se infiere, que exige -salvo el evento no usual de los indicios necesarios 

que llevan a deducciones simples y concluyentes- pluralidad, gravedad, precisión y correspondencia entre sí como frente a los 

demás elementos de prueba de que se disponga. Este Tribunal ha establecido que dicha construcción del indicio también debe 

cumplir con el principio de legalidad “esto es, que en la argumentación el juez debe mostrar el hecho indicado, el hecho 

indiciario, la conclusión y las reglas de la experiencia que permiten la inferencia entre las premisas y la aserción, valorando el 

grado de convicción que ofrece cada medio de prueba, de conformidad con los parámetros de la sana crítica” 

Una vez construida la prueba indiciaria, el juez deberá valorarla tiendo en cuenta “su gravedad, concordancia, convergencia y 

relación con los demás medios de prueba que obren en el proceso” 

Frente a su gravedad, los indicios se clasifican como necesarios y contingentes, los primeros son “aquellos que de manera infalible 

muestran la existencia o inexistencia de un hecho que se pretende demostrar, o revelan en forma cierta la existencia de una 

constante relación de causalidad entre el hecho que se conoce y aquel que se quiere demostrar y son, por lo tanto, sólo aquellos 

que se presentan en relación con ciertas leyes físicas”. Y los segundos son “los que revelan de modo más o menos probable cierta 

causa o cierto efecto. Estos últimos son clasificados como graves o leves, lo cual depende de si entre el hecho indicador y el que 

se pretende probar existe o no una relación lógica inmediata” 

La concordancia, por su parte, concierne a los hechos indicantes y se predica “cuando los mismos ensamblan o se coordinan 

entre sí” y la convergencia, por último, se refiere “al razonamiento lógico que relaciona esos hechos para determinar si esas 

inferencias o deducciones confluyen en el mismo hecho que se pretende probar” 

En lo que interesa en esta ocasión, la Corte Suprema de Justicia ha elaborado un catálogo detallado, mas no taxativo, de los 

hechos indicadores de simulación: 

“(…) el parentesco, la amistad íntima de los contratantes, la falta de capacidad económica de los compradores, la falta de necesidad 

de enajenar o gravar, la documentación sospechosa, la ignorancia del cómplice, la falta de contradocumento, el ocultamiento del 

negocio, el no pago del precio, la ausencia de movimientos bancarios, el pago en dinero efectivo, la no entrega de la cosa, la 

continuidad en la posesión y explotación por el vendedor etc.” 

Y, sobre los requisitos que debe reunir la prueba indiciaria para considerarla apta para demostrar la simulación, indicó: 

1. Conducencia de la prueba indiciaria respecto del hecho investigado; 

b) Que se descarte razonablemente la posibilidad de que la conexión entre el hecho indicador y el investigado sea aparente;  

c) Que en igual forma se excluya la posibilidad de la falsificación del hecho indiciador por obra de terceros o de las partes; 

d) Que aparezca clara y cierta la relación de causalidad entre el hecho indicador y el indicado; 

e) Que se trate de una pluralidad de indicios, si son contingentes; f) Que varios de los indicios contingentes sean graves, 

concordantes y contingentes; 

g) Que no existan contraindicios que no puedan descartarse razonablemente; h) Que se hayan eliminado razonablemente otras 

posibles hipótesis, así como los argumentos o motivos infirmantes de la conclusión adoptada, pues es frecuente que un hecho 

indiciario se preste a diferentes inferencias que conduzcan a distintos resultados; 

i) Que no existan pruebas de otra clase que infirmen los hechos indiciarios o que demuestren un hecho opuesto al indicado por 

aquellos; y 

j) Que se pueda llegar a una conclusión final precisa y segura, basada en el pleno convencimiento o la certeza del juez” 

PRUEBAS: 

De manera respetuosa y en el momento procesal correspondiente, me pronunciaré sobre las pruebas pedidas por la parte actora 

en legal forma y solicito se sirva decretar las siguientes:  
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DOCUMENTALES:  

 Solicito que al momento de hacer la valoración se tenga en cuenta todos y cada uno de los documentos aportados por la parte 

actora conjuntamente con el libelo introductorio, pero solo en cuanto resulte favorable a los intereses que represento. 

Además de lo anterior sírvase decretar, practicar y tener como pruebas en favor del demandado las siguientes:  

 

1. Poder debidamente conferido para actuar en representación del demandado  

 

2. Tres declaraciones extraprocesales rendidas con fines judiciales por los señores FLOR ISMENA VARGAS 

MENDIVELSO, ELKIN DAVID NIÑO LEON, ANDRES FELIPE CARRION PASTRANA y HUGO ALBERTO PRIETO 

ACUÑA. Personas estas que están dispuestas a comparecer ante su despacho, pero única y exclusivamente si así lo 

requiere su señoría. 

 

3. Certificados bancarios BBVA. 

 

 Certificación bancaria de apertura de cuenta BBVA año 2004 

 Certificado de saldos e intereses a 31 de diciembre del 2012 BBVA 

 Certificado de saldos e intereses a 31 de diciembre del 2013 BBVA 

 Certificado de saldos e intereses a 31 de diciembre del 2014 BBVA 

 Certificado de saldos e intereses a 31 de diciembre del 2015 BBVA 

 Certificado de saldos e intereses a 31 de diciembre del 2016 BBVA 

 Certificado de saldos e intereses a 31 de diciembre del 2017 BBVA 

 

2 Certificación por beca de la Universidad Católica de Colombia 

 

3 Certificaciones de estudio 

 

 Curso de inglés Universidad Católica de Colombia 

 Diploma pregrado Ingeniería de Sistemas Universidad Católica de Colombia 

 Acta de grado pregrado Ingeniería de Sistemas Universidad Católica de Colombia 

 Certificación desarrollo móvil en Android NextU 

 Certificación curso Desarrollo nativo en Android Min Tic 

 Certificación Scrum Master de Scrum Alliance 

 Certificación en Desarrollo de Software Seguro REMKKO INN 

 

4. Certificaciones laborales previas a ingreso Banco de Bogotá 

 

mailto:Hbm110156@gmail.com


 Certificación personal Andrés Carrión Año 2018 

 Certificación laboral Solución 2000 LTDA -> Clases personales y página web Año 2012 

 Certificación laboral Cristalería Roshental EU -> Año 2012 

 Certificaciones laborales TGO Ltda. -> 2012 

 

5. Certificación laboral actual banco de Bogotá 

 

6. Certificados de ingresos y retenciones expedidos por Banco de Bogotá -> base para la declaración 

de renta DIAN 

 

 Certificados de ingresos y retenciones año 2013 

 Certificados de ingresos y retenciones año 2014 

 Certificados de ingresos y retenciones año 2015 

 Certificados de ingresos y retenciones año 2016 

 Certificados de ingresos y retenciones año 2017 

 Certificados de ingresos y retenciones año 2018 

 Certificados de ingresos y retenciones año 2019 

 Certificados de ingresos y retenciones año 2020 

 Certificados de ingresos y retenciones año 2021 

 

7. Declaraciones de renta DIAN 

 

 Declaración de renta año gravable 2013 

 Declaración de renta año gravable 2014 

 Declaración de renta año gravable 2015 

 Declaración de renta año gravable 2016 

 Declaración de renta año gravable 2017 

 Declaración de renta año gravable 2018 

 Declaración de renta año gravable 2019 

 Declaración de renta año gravable 2020 

 Declaración de renta año gravable 2021 

 

INTERROGATORIO DE PARTE:  

Con fundamento en el artículo 198 del C.G.P. y siguientes, solicito a usted se sirva fijar fecha y hora para que los demandantes 

concurran ante su despacho, para que en audiencia pública y bajo la gravedad absuelvan el interrogatorio que le formularé ya 

sea verbalmente o por escrito, sobre los hechos de la demanda, la contestación de la misma y los fundamentos de las excepciones 

en especial sobre las circunstancias de tiempo modo y lugar de la separación de hecho de la señora ESPERANZA ALICIA POLO y el 

señor LUIS POLIVIO CRIOLLO BOTINA, la relación afectiva entre el señor LUIS POLIOVIO CRIOLLO BOTINA y sus hijos demandantes 

NANCY y JORGE ERNESTO CRIOLLO POLO, sobre las razones por las cuales quisieron o no pudieron estas pendientes de su señor 

padre durante los casi 20 años que estuvo padeciendo la enfermedad que finalmente lo llevó a la tumba, si conocían o no las 

condiciones en que vivía su señor padre, si sabían o no desde cuando comenzó la relación afectiva entre el señor LUIS PÓLIVIO 

CRIOLLIO BOTINA y la señora FLOR ISMENA VARGAS, si antes de esta relación el señor CRIOLLO BOTINA había tenido otras 

compañeras sentimentales, y saben o no donde se desarrolló la vida en común de los compañeros permanentes LUIS PILIVIO 
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CRIOLLO BOTINA y FLOR ISMENA VARGAS, sobre la adquisición de los bienes que aparecían a nombre del señor LUIS POLIVIO, si 

durante la vigencia del matrimonio del señor LUIS POLIOVIO y la señora ESPERANZA ALICIA POLO, se adquirieron bienes de fortuna 

y en caso afirma determinar los mismos existencia y en general para que depongan sobre todos los aspectos que puedan resultar 

favorables para el esclareci9miento del presente asunto.  

TESTIMONIALES:  

 

Sírvase su señoría citar como testigos en este asunto a las siguientes personas todas mayores de edad, vecinas y residentes en 

esta ciudad, para que en audiencia pública y bajo la gravedad de juramento declaren sobre lo que el despacho les pregunte y en 

especial sobre las situaciones que se indican en cada una de las peticiones, haciendo claridad desde ya que en relación con la 

prueba testimonial, me he anticipado a recepcionar cada una de las declaraciones para presentar físicamente al despacho como 

en efecto se hace, sin que ello sea óbice  para que sean peticionados y enunciado en la forma como lo establece el artículo 212 

del C.G.P., así:     

 

 

FLOR ISMENA VARGAS MENDIVELSO, mayor de edad, vecina y residente en esta ciudad, identificada con la C.C. No. 

51.725.078, quien puede ser localizada carrera 17 No. 66-14, Barrio la Esperanza, localidad de Barrios Unidos de Bogotá, correo 

electrónico florismena@hotmail.com, celular 3115315349, para que declare especialmente lo que le conste, frente a los hechos 

de la demanda, los fundamentos de la contestación y de las excepciones, si conoce las partes en contienda, la relación con cada 

uno de ellos, el tiempo de inicio y terminación de la convivencia con el señor LUIS POLIVIO CRIOLLO BOTINA, sobre las 

circunstancias de modo, tiempo y lugar que rodearon el negocio jurídico celebrado con el señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS, 

respecto del inmueble ubicado en la carrera 17 No. 66-14, de esta ciudad con folio de matrícula inmobiliaria No.  50C-208799. 

Sobre la capacidad económica del señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS para adquirir el inmueble en comento. Sobre la actividad 

o actividades desarrolladas por JHON FREDY CRIOLLO VARGAS para la consecución de los recursos económicos. La existencia o 

no de otros bienes adquiridos por el señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS, sobre la época de vinculación laboral indicando con 

detalle las entidades, salarios, del señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS. Sobre el tipo de obligaciones tiene y ha tenido el señor 

JHON FREDY CRIOLLO VARGAS. Sobre si el negocio jurídico contenido en la escritura pública 1438 del 13 de julio de 2017 fue un 

negocio real o si solo tenía como objetivo el favorecimiento de su hijo JHON FREDY CRIOLLO VARGAS. Sobre cuál era el estado 

mental del señor LUIS POLIVIO CRIOLLO BOTINA, para la época en que se llevó a cabo la negociación de la casa de que da cuenta 

la escritura 1438 del 13 de Julio de 2017 y en general para que deponga sobre todos aquellos aspectos que puedan resultar 

útiles para el esclarecimiento del objeto del presente proceso. 

 

 

 

ANDRES FELIPE CARRION PASTRANA, mayor de edad, vecino y residente en la carrera 12 B No. 140-61 de Bogotá, correo 

electrónico afcarrion02@gmail.com, celular 3007623068 para que declare especialmente lo que le conste, frente a los hechos 

de la demanda, los fundamentos de la contestación y de las excepciones, si conoce las partes en contienda y que relación tuvo 

o tiene con cada uno de ellos. Sobre las actividades laborales desempeñadas por el señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS desde el 

año 2011 en adelante, precisando las entidades y en lo posible los sueldos percibidos. Si aparte de las labores mencionadas tenia 

algunas otras actividades que le representaran algún ingreso. Sobre el destino que el señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS le 

daba o les da a los dineros que percibía por sus actividades económicas. Si ha tenido conocimiento de que el señor JHON FREDY 

CRIOLLO VARGAS haya adquirido bienes de fortuna, precisando con detalle su respuesta especialmente el origen de dichos dineros 
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y los montos destinados para tal fin y en general sobre los demás aspectos que puedan resultar útiles para el esclarecimiento 

del objeto del presente proceso. 

 

  

 

ELKIN DAVID NIÑO LEON, mayor de edad, vecino y residente en la carrera 24 D No. 11-80 Sur Barrio Restrepo Occidental de 

Bogotá, correo electrónico elkindavid_015@hotmail.com, celular 3112589006, para que declare especialmente lo que le conste, 

frente a los hechos de la demanda, los fundamentos de la contestación y de las excepciones, si conoce las partes en contienda y 

que relación tuvo o tiene con cada uno de ellos. Sobre las actividades laborales desempeñadas por el señor JHON FREDY CRIOLLO 

VARGAS desde el año 2011 en adelante, precisando las entidades y en lo posible los sueldos percibidos. Si sabe que con nivel 

académico cuenta el señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS. Si sabe si aparte de las labores mencionadas tenia algunas otras 

actividades que le representaran algún ingreso. Sobre el destino que el señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS le daba o les da a 

los dineros que percibía por sus actividades económicas. Sobre las obligaciones del señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS. Si ha 

tenido conocimiento de que el señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS haya adquirido bienes de fortuna, precisando con detalle su 

respuesta especialmente el origen de dichos dineros y los montos destinados para tal fin y en general sobre los demás aspectos 

que puedan resultar útiles para el esclarecimiento del objeto del presente proceso. 

 

 

 

HUGO ALBERTO PRIETO ACUÑA, mayor de edad, vecino y residente en la carrera 55 B No. 186-31 de Bogotá, correo electrónico 

hugopa86@gmail.com , celular 3013364748, para que declare especialmente lo que le conste, frente a los hechos de la demanda, 

los fundamentos de la contestación y de las excepciones, si conoce las partes en contienda y que relación tuvo o tiene con cada 

uno de ellos. Sobre las actividades laborales desempeñadas por el señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS desde el año 2011 en 

adelante, precisando las entidades y en lo posible los sueldos percibidos. Si sabe que con nivel académico cuenta el señor JHON 

FREDY CRIOLLO VARGAS. Si sabe si aparte de las labores mencionadas tenia algunas otras actividades que le representaran algún 

ingreso. Sobre el destino que el señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS le daba o les da a los dineros que percibía por sus actividades 

económicas. Sobre las obligaciones del señor JHON FREDY CRIOLLO VARGAS. Si ha tenido conocimiento de que el señor JHON 

FREDY CRIOLLO VARGAS haya adquirido bienes de fortuna, precisando con detalle su respuesta especialmente el origen de dichos 

dineros y los montos destinados para tal fin y en general sobre los demás aspectos que puedan resultar útiles para el 

esclarecimiento del objeto del presente proceso. 

 

  

ANEXOS: 

Los que obran en el proceso y los enunciados en acápite de pruebas, manifestando desde ya que los originales permanecerán bajo 

mi custodia en tanto su señoría ordene que sean adosados físicamente al proceso. 

 

NOTIFICACIONES: 

 

La parte actora, incluida la mandataria judicial reciben notificaciones en el lugar indicado en el libelo introductorio.  

 

El demandado en la carrera 17 No. 66-14, Barrio la Esperanza, Localidad de Barrios Unidos de Bogotá, correo electrónico 

jhonfre_criollo@hotmail.com, celular 3123004943 

 

El suscrito apoderado recibe  notificaciones en la  carrera 10 No. 16-18 Oficina 302 Edificio ALMARTIN de la ciudad de Bogotá y/o 

a través del correo electrónico hbm110156@gmail.com o celular 3183471348. 
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Lo testigos en las direcciones anotadas al frente de su nombre, pero en todo caso desde ahora me comprometo a hacerlos 

comparecer en la fecha y hora que se requiera. 

 

Atentamente,  

  

   

  

 

 

HERNANDO BOCANEGRA MOLANO 

C. C.  No. 16.588.269 de Cali Valle  

T.P. No. 71.713 del C. S. de la J. 
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RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION

ELIECER CANO PENAGOS <eliecercanopenagosabogado@hotmail.com>
Mié 14/09/2022 11:58

Para: Juzgado 09 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
MER PERMITO ENVIAR RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO DE APELACION




1 
ELIECER CANO PENAGOS 

ABOGADO 
UNIVERSIDAD CATOLICA DE COLOMBIA           

 

EN LA  CALLE 4 No. 2-68 OFICINA. 201,  CELULAR 3133621045, EDIFICIO VALVANERA,  
PITALITO HUILA 

e-mail: eliecercanopenagosabogado@hotmail.com 

 

Pitalito Huila 14  de Septiembre del 2022 
Doctora 
LUZ DARY HERNÁNDEZ GUAYAMBUCO 
JUZGADO NOVENO CIVIL MUNICIPAL DEL BOGOTAD.C 
E.                                 S.                                 D. 
E-MAIL: cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 
 
REF: PROCESO DECLARATIVO DE PERTENENCIA POR 
PRESCRIPCIÓN EXTRAORDINARIA DE DOMINIO DE MENOR 
CUANTÍA 
 
De: CRISTOBAL OLARTE GONZALEZ 

 
Contra: HEREDEROS DETERMINADOS, E INDERTERMINADOS 
DE LA CAUSANTE ELISA GONZALEZ DE OLARTE SIENDO 
DETERMINADOS CARLOS ARTURO OLARTE GONZALEZ, LUZ 
AMANDA OLARTE GONZALEZ, Y JULIA ELISA OLARTE GONZALEZ Y 
DEMAS PERSONAS GENERALES ERGA OMNES. 
 
Rad: 110014003009-2021-00119-00 
 

 
ELIECER CANO PENAGOS, abogado en ejercicio, mayor de edad, 
identificado con cédula de ciudadanía No. 4.947.692 de Timaná y T.P. No 
39.801 de I C. S. de la J., con oficina jurídica en la calle 4 No. 2-68 Oficina 
201, Celular 3133621045, Edificio La Valvanera Pitalito, Email:  
eliecercanopenagosabogado@hotmail.com, actuando en mi condición de 
apoderado judicial del señor CRISTOBAL OLARTE GONZALEZ, mayor de 
edad, identificado con cédula de ciudadanía No. 19.257.570 de Bogotá, 
domiciliados y residente en la calle 35Sur N°49A-57 de la Ciudad de Bogotá 
D.C, ante Usted concurro con todo respeto, estando dentro del término legal, 
me permito presentar en esta oportunidad procesal el RECURSO DE 
REPOSICIÓN Y SUBSIDIO DE APELACIÓN en los alcances del artículos 
318 y ss  y 320 y ss del C.G.P. y por vía general el numeral 7  del artículo 321 
y por vía  especial el literal e).  del numeral segundo del artículo 317 del  C. 
G. P.  del P., contra el auto de fecha cinco (9) de Septiembre del 2022, 
notificado por estado el día doce (12) de Septiembre de esta misma 

anualidad, por medio del cual, el despacho ordeno decretar la terminación del 
proceso por desistimiento tácito  por no haberse notificado a las demandadas 
en obedecimiento al requerimiento del auto del 6 Junio del 2022, con el fin de 
que se REVOQUE O EN SU DEFECTO SE LE DE TRASLADO AL 
SUPERIOR, con el mismo propósito y se ordene continuar con el trámite 
procesal,  recurso que sustento conforme a los siguiente:  
 
PRIMERO: No comparto con la señora Juez  de la decisión respetada, 
teniendo en cuenta que la constancia secretarial no tuvo en cuenta los 
términos concedidos por la señor Juez para que el suscrito apoderado, 
cumpliera con la carga procesal, toda vez que la constancia va a acompañada 
del proceso el cual salé de secretaría a su despacho sin obedecer el término 
legal concedido en el requerimiento.  
 



2 
ELIECER CANO PENAGOS 

ABOGADO 
UNIVERSIDAD CATOLICA DE COLOMBIA           

 

EN LA  CALLE 4 No. 2-68 OFICINA. 201,  CELULAR 3133621045, EDIFICIO VALVANERA,  
PITALITO HUILA 

e-mail: eliecercanopenagosabogado@hotmail.com 

 

SEGUNDO: Si miramos el auto señora Juez  del 6 de Junio del 2022, este 
auto fue de notifíquese, es decir, un auto interlocutorio donde se me 
reconoce como apoderado, revoca el poder del anterior apoderado y requiere 
al suscrito apoderado para que proceda a notificar en el término de 30 días a 
las señoras JULIA ELIZA OLARTE GONZALEZ Y LUZ AMANDA OLARTE 
GONZALEZ, cuyas cuenta son las siguientes :  
 
1. El auto se produce el 6 de Junio del 2022, el cual empezaría a correr el 

termino de ejecutoria a partir del 7 de Junio del 2022, hasta el 9 de Junio 

de 2022, y desde luego que los 30 días de requerimiento empezarían a 

contarse a partir del 10 de Junio de la misma anulidad , día viernes , aquí 

según las cuentas reales  empezarían el primer día de requerimiento y 

vencería el 28 de Julio del 2022, y no el 26 de Julio del 2022, como quedó 

en la constancia , es decir, que aquí hay nulidad de esa constancia por no 

respetar los términos concedidos por su despacho.  

2. El 27 de Julio del 2022, enviamos un memorial a la señora Juez , en cual 

fue recibido en el Juzgado a si digno cargo el día 28 de Julio del 2022, 

indicándole que la parte actora había cumplido con los requisitos de 

notificación a las demandadas  sobre todo a la señora LUZ AMANDA 

OLARTE GONZALEZ, donde nos devolvieron los sobres enviados 

contentivos de la demanda , sus anexos y el auto admisorio de esta, 

constancia y certificación que enviamos a la secretaría del Juzgado a su 

cargo y la certificación de la empresa de correo SURENVIOS indicando que 

el 27 de Julio del 2022, se entregó la notificación por aviso en la dirección 

de la demanda ELISA OLARTE GONZALEZ, actuaciones  que han debido 

tener en cuenta por la señora Juez. 

 
3. Como actuaciones del suscrito apoderado,  tenemos prueba de haberse 

radicado  en la oficina de correo los envíos de notificación contentiva de 

dos sobres , uno dirigido a LUZ AMANADA OLARTE GONZALEZ, y el otro 

dirigido a JULIA ELIZA OLARTE GONZALEZ, con fecha 26 de Julio del 

2022, indicándole que el sobre que habíamos enviado a la señora LUZ 

AMANDA OLARTE GONZALEZ , fue  devuelto por la empresa de 

mensajería, indicando que la dirección es desconocida; así mismo con 

anterioridad le enviamos dos sobres notificando a la señora LUZ AMANDA 

OLARTE GONZALEZ, con fecha el 25 de Abril del 2022 y 2 de Mayo 2022, 

aclarando que  la notificación del 25 de Abril del 2022, lo envió la anterior 

apoderada y desde luego que esta profesional habían enviado con 

anterioridad varias notificaciones sin lograr notificar estas personas 

demandadas. 

 
4.  Estas actuaciones van acorde con las actuaciones de notificación que 

realizó la anterior apoderada, razón por la cual se solicitó a la señora Juez 

el emplazamiento de estas  demandadas. 
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TERCERO: No considero justo que la señora Juez de por terminado el 
proceso en los alcances jurídicos , todas vez que hay suficientes prueba de 
las diferentes actuaciones por notificar a las demandadas, sin lograr su 
objetivo por estas demandadas se esconden para no permitir su notificación 
y la parte actora , no puede ser condenada ante la conducta irreprochable 
de las demandadas, y allí es donde es justa y equitativa la solicitud de 
emplazamiento que elevamos ante la señora Juez, solicitud que no fue 
tenida en cuenta junto con las pruebas de notificación , por un error 
secretarial que debe declararse la nulidad procesal en los alcances del 
artículo 132 del C.G.P. , para que le reconozca a la parte actora los 
esfuerzos ingentes que ha realizado en procura de la notificación a las 
demandadas.  

PETICIÓN  
 

PRIMERO : Baste lo anterior para solicitarle a la señora Juez, que en los 
alcances del artículo 318 y ss, del .C.G.P REVOQUE SU DECISION con el 
fin de que ordene el emplazamiento de estas demandadas, conforme a lo 
solicitado, y de mantener su decisión se dé traslado al superior del recurso 
de apelación con los mismos propósitos de revocatoria del auto de fecha 9 
de Septiembre del 2022 y fijado por estado  el 12 de Septiembre del 2022, 
emanado de  su digno despacho y con la esperanza de que continúe con el 
trámite procesal.  
 
SEGUNDO: Que se tenga por sustentados los recursos  en la forma y 
términos aquí expuestos  

DERECHO 

En derecho me apoyo en los alcances del artículos 318 y ss  y 320 y ss del 
C.G.P. y por vía general el numeral 7  del artículo 321 y por vía  especial el 
literal e).  del numeral segundo del artículo 317 del  C. G. P.  del P. 

 
Notificaciones :  
 
Las del suscrito en la oficina jurídica, ubicada en la calle 4 No. 2-68, 
oficina 201, Celular 3133621045, Edificio Valvanera de Pitalito o en la 
Secretaría de su Despacho, Email: 
eliecercanopenagosabogado@hotmail.com  
 
 
De la Señora Juez de la primera instancia y del superior, 
respetuosamente, 
 
  

 
 
 
 

ELIECER CANO PENAGOS 
C. C. No. 4.947.692 de Timaná 
T. P. No. 39.801 del C. S. de la J. 
 

mailto:eliecercanopenagosabogado@hotmail.com
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Radico contestación de llamamiento en garantía proceso 2021-305-00

William Delgado <williamdelgado2006@hotmail.com>
Lun 19/09/2022 12:36

Para: Juzgado 09 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;cardecol collombia
<cardecol610@hotmail.com>;Sonia Margarita Guerrero Gallo <sm@gomezguarin.com>;admonjuridicas@gmail.com
<admonjuridicas@gmail.com>;zuluaga_hector@hotmail.com <zuluaga_hector@hotmail.com>;ciguerrerog@gmail.com
<ciguerrerog@gmail.com>;lufegamaab@yahoo.com <lufegamaab@yahoo.com>;Leydi Reyes <lacasadeloscondimentos@gmail.com>
JUZGADO 9 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ
E.     S.     D.

Reciban un cordial saludo por parte del suscrito abogado WILLIAM ALBERTO DELGADO BELLO, por medio de este mensaje de datos
su señoría de manera respetuosa me permito radicar contestación de llamamiento en garantía.

RADICADO: 110014003009-2021-305-00
PROCESO: DECLARATIVO – RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTES: CLARA INES GUERRERO GALLO Y OTRO.
DEMANDADOS: ADMINISTRACIONES JURIDICAS S.A.S Y OTROS.


                                                                       POR FAVOR ACUSAR RECIBIDO                                                                                                              
                                                                                             

Atentamente, 
 
 

WILLIAM ALBERTO DELGADO BELLO 
C.C. No. 79.623.405 DE BTA. 
T.P. No. 125.432 DEL C.S.J. 
Celular: 3115385190. 
Correo Electrónico: williamdelgado2006@hotmail.com
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SEÑORA, 
JUZGADO 9 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ 
E.     S.     D. 
 
 
RADICADO: 110014003009-2021-305-00 
PROCESO: DECLARATIVO – RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL  
DEMANDANTES: CLARA INES GUERRERO GALLO Y OTRO. 
DEMANDADOS: ADMINISTRACIONES JURIDICAS S.A.S Y OTROS. 
 

 

                                                     Referencia: Contestación de llamamiento en garantía  

 

WILLIAM ALBERTO DELGADO BELLO, abogado en ejercicio, domiciliado en esta ciudad, 

identificado con la cédula de ciudadanía No. 79.623.405 de Bogotá, y con Tarjeta 

Profesional de Abogado No. 126.543 del C.S.J., actuando en nombre propio, por medio del 

presente escrito de manera respetuosa me permito contestar el LLAMAMIENTO    EN    

GARANTÍA    propuesto    por REPRESENTACIONES  E  INVERSIONES  CARDENAS  DE  

COLOMBIA  S.A.S.,  con  la sigla “CARSDECOL S.A.S”, en los siguientes términos: 

 

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES 

 

Me opongo  a todas y a cada una de las pretensiones propuestas por la sociedad comercial 

REPRESENTACIONES E INVERSIONES CÁRDENAS DE COLOMBIA S.A.S., con la sigla 

“CARSDECOL S.A.S” persona jurídica de derecho  privado con domicilio principal en la km 

1.2 Vía Siberia Parque Industrial Terrapuerto  Bodega. 63 de la ciudad de Bogotá D.C., con 

Nit. No. 900.435.953-6 y representada legalmente por el señor EFRÉN CÁRDENAS 

ROJAS, como quiera que NO soy responsable ni civilmente ni patrimonialmente por  los 

perjuicios que pudieran llegar a comprometer la responsabilidad de       la sociedad comercial 

“CARSDECOL S.A.S” con ocasión a los perjuicios que fueron causados a la señora 

CLARA INÉS GUERRERO GALLO y al señor HÉCTOR ZULUAGA RÍOS dentro del 

proceso ejecutivo que se tramitó en el Juzgado Treinta y Cinco Civil Municipal de Bogotá 

bajo la radicación 1100140030352017-01395-00 toda vez, que los perjuicios que se 

llegaron a ocasionar fueron causados por actos de terceros, como lo fue la  empresa que 

secuestró el inmueble siendo esta la responsable de las demoras señaladas por la 

apoderada de los demandantes y si bien es cierto el proceso se inició por una actuación 

judicial que realice cómo apoderado de CARSDECOL SAS,  también nos es menos cierto 

que los cheques pertenecían al señor HÉCTOR ZULUAGA RÍOS, donde siempre actué 

basado en la buena de buena fe de mi poderdante, quien también creyó que los cheques 

le fueron girados por HÉCTOR ZULUAGA, y desconocía que la señora LEIDY REYES, le 

había entregado como medio de pago de una mercancía dichos títulos.  

EN CUANTO A LOS HECHOS 

 

 En cuanto al PRIMER HECHO, es cierto., conforme al poder conferido por el señor 

EFRÉN       CARDENAS ROJAS. 

 

 En cuanto al SEGUNDO HECHO, es cierto, conforme a las facturas de venta No C-

4509, por valor de $ 18.000.024, C-4522, por valor de $3.780.000 y C- 4538 por 

valor de $ 4.200.000 expedidas estas por la sociedad comercial “CARSDECOL 

S.A.S”. 

 

 En cuanto al TERCER HECHO,  es cierto, que me fueron entregadas estas facturas 

de venta junto con los títulos valores (cheques) que la respaldaban pero, no es 

menos cierto que al iniciar este proceso ejecutivo con estos títulos valores 



desconocía por completo que le había sido hurtada la chequera al señor HÉCTOR 

ZULUAGA RÍOS y que él jamás había girado dichos títulos. 

 

 En cuanto al CUARTO HECHO,  es cierto, que inicie este proceso ejecutivo 

conforme al poder conferido, ignorando el origen ilegal de los cheques.    

 

 En cuanto al QUINTO HECHO, es parcialmente cierto toda vez, que jamás hubo 

mala fe, porque tanto mi cliente y yo desconocíamos que estos cheques base de 

recaudo dentro de este proceso ejecutivo que se inició habían sido hurtados y que 

por ende el señor HÉCTOR ZULUAGA RÍOS  jamás había girado los mismos y por 

esto no soy yo la persona llamada a responder por los perjuicios que se le  llegaron 

a causar a la señora CLARA INÉS GUERRERO GALLO y al señor HÉCTOR 

ZULUAGA RÍOS dentro de este proceso. 

 

 En cuanto al SEXTO HECHO, No es cierto, toda vez, que no estoy civilmente ni 

patrimonialmente llamado a  responder por las diligencias realizadas por parte de la 

empresa ADMINISTRACIONES JURÍDICAS S.A.S., para la práctica del  secuestro 

dentro del proceso ejecutivo ya que las mismas son totalmente ajenas al suscrito 

abogado WILLIAM ALBERTO DELGADO BELLO igualmente, al representante 

legal de la sociedad demandante REPRESENTACIONES E INVERSIONES 

CARDENAS DE COLOMBIA S.A.S., SIGLA CARSDECOL S.A.S porque nuestro 

proceso terminó con la sentencia y con el pago de unas costas que nos fueron 

impuestas por la suma de 2’500.000 en aquel momento, que además le fueron 

pagadas al señor HECTOR ZULUAGA RIOS. 

 

 En cuanto al SEPTIMO HECHO, No es cierto toda vez, que nunca se abusó del 

derecho sino al contrario, siempre se actuó de buena fe. Los cheques  fueron 

entregados por una tercera persona en este caso por la señora LEIDY REYES por 

la venta de una mercancía que legalmente le realizo la empresa CARSDECOL 

S.A.S, actuando siempre con base en la ley y amparados en la buena fe y como lo 

reitero nuestro proceso terminó con la sentencia y con el pago de unas costas que 

nos fueron impuestas por la suma de 2’500.000 en aquel momento, y tanto el 

suscrito abogado WILLIAM ALBERTO DELGADO BELLO como el 

REPRESENTACIONES E INVERSIONES CARDENAS DE COLOMBIA S.A.S., 

SIGLA CARSDECOL S.A.S somos totalmente ajenos a las actuaciones que fueron 

desplegadas por parte de la empresa ADMINISTRACIONES JURÍDICAS S.A.S, por 

esta razón no estoy llamado responder por unos prejuiciosos que no fueron 

causados por mi sino por un tercero. También aclaro que por dicho proceso no cobré 

suma alguna por honorarios. 

 

 En cuanto al OCTAVO HECHO, no es un hecho. 

 

 

EXCEPCIONES DE MERITO 

 

1. FALTA DE LIGITIMACIÓN EN CAUSA POR PASIVA 

 

La legitimación en la causa, sea por activa o por pasiva, es un presupuesto procesal 

derivado de la capacidad para ser parte. Es una facultad que le asiste a una persona, 

sea natural o jurídica, para ostentar dicha calidad y, por ende, formular unas 

pretensiones atinentes a hacer valer un derecho subjetivo sustancial o 

contradecirlas y oponerse a ellas. 

En este caso a la luz fáctica y jurídica es más que claro que existe una falta de 

legitimidad por pasiva al llamado en garantía WILLIAM ALBERTO DELGADO 

BELLO, por no ser la persona que debe ser llamada a responder por los perjuicios 

que se le llegaron a causar  a la señora CLARA INÉS GUERRERO GALLO y  al 

señor HÉCTOR ZULUAGA RÍOS con ocasión de las demoras e irregularidades que 



se llegaron a presentar por parte de la  empresa ADMINISTRACIONES JURÍDICAS 

S.A.S. identificada con el Nit. 900.793.196-1, empresa esta designada por el 

JUZGADO TREINTA Y CINCO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ para la diligencia 

de secuestro,  siendo estos perjuicios de responsabilidad exclusiva de la empresa 

designada para la diligencia de secuestre ADMINISTRACIONES JURÍDICAS 

S.A.S., donde siempre como el abogado del señor EFREN CARDENAS ROJAS 

actué de buena fe con cada documento que me fue entregado por él y pretender 

que yo responda por actos de terceras personas, se  sale de mis manos.  

 

2. CULPA EXCLUSIVA DE UN TERCERO.   

 

Con claridad meridiana se evidencia de los mismos hechos relatados que se trata 

de unas demoras generadas exclusivamente por la empresa que nombró el 

Juzgado, para que actuara como secuestre en dicho proceso. 

 

3. TEMERIDAD Y MALA FÉ. 

 

Al ver las pretensiones de los demandantes, se evidencia un desborde de 

pretensiones económicas, toda vez, que hace unos cobros de unas sumas de dinero 

sin soporte alguno. 

 

4. EXCEPCION INNOMINADA O GENERICA:  

 

Esta excepción se fundamenta en lo dispuesto en el artículo 282 del C.G.P. el cual 

indica lo siguiente: “Cuando el juez halle probados los hechos que constituyen una 

excepción, deberá reconocerla oficiosamente, en la sentencia, salvo las de 

prescripción, compensación y nulidad relativa, que deberán alegarse en la 

contestación de la demanda”.  

 

Por lo anterior solicito a su señoría se llamen a no prosperar las pretensiones 

presentadas por los argumentos expuestos. 

 

 

PRUEBAS 

 

Solicito tener como tales y declarar las siguientes, con el fin de constatar los hechos de la 

contestación de la demanda: 

 

INTERROGATORIOS DE PARTE: 

 

Sírvase su señoría fijar fecha y hora para la práctica de esta diligencia  para que se absuelva 

el interrogatorio que sobre los hechos les formularé oralmente o en sobre cerrado en la 

audiencia respectiva a los demandantes y a quien me llama en garantía. 

 

 CLARA INÉS GUERRERO GALLO, identificada con la cédula de ciudadanía 

número 63.358.956 expedida en Bucaramanga, correo electrónico 

ciguerrerog@gmail.com 

 

 HÉCTOR ZULUAGA RÍOS, identificado con la cédula de ciudadanía número 

79.108.046 expedida en Bogotá, correo electrónico 

Zuluaga_hector@hotmail.com 

 



 A la sociedad  comercial REPRESENTACIONES  E  INVERSIONES  CARDENAS 

DE  COLOMBIA  S.A.S., con la sigla “CARSDECOL S.A.S” persona  jurídica  de 

derecho privado con domicilio principal en la km 1.2 Via Siberia Parque Industrial 

Terrapuerto Bodega. 63 de la ciudad de Bogotá D.C., con Nit. No. 900.435.953-6, 

correo electrónico cardecol610@hotmail.com, representada legalmente por EFRÉN 

CÁRDENAS  ROJAS 

 

 

NOTIFICACIONES 

 

 El suscrito  WILLIAM ALBERTO DELGADO BELLO recibirá notificaciones en la 

calle 19 No. 10 – 08 oficina 802 en la ciudad de Bogotá y al correo electrónico 

williamdelgado2006@hotmail.com – celular 3115385190. 

 

 

 

De usted Señora Jueza, 

 

 

 

 

Atentamente, 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

WILLIAM ALBERTO DELGADO BELLO 

C.C. No.79.623.405 de Bogotá 

T.P. 126.543 del C. S. de la J. 

Correo electrónico: williamdelgado2006@hotmail.com 
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RADICACIÓN: 110014003009 2021 00454 00 PROCESO EJECUTIVO SINGULAR De:
CLÍNICOS Y HOSPITALARIOS DE COLOMBIA S.A VS FUNDACIÓN OPORTUNIDAD Y VIDA
/ LA PARTE DEMANDADA INSTAURA RECURSO REPOSICIÓN Y SUBSIDIO APELACIÓN
CONTRA AUTO DE FECHA 7/09/22

hector torres <hectorres01@hotmail.com>
Mar 13/09/2022 12:42

Para: Juzgado 09 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Señor 
JUEZ  NOVENO  CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 
E.            S.             D. 
 
RADICACIÓN: 110014003009 2021 00454 00 
PROCESO EJECUTIVO  SINGULAR 
De: CLÍNICOS Y HOSPITALARIOS DE COLOMBIA S.A 
VS: FUNDACIÓN OPORTUNIDAD Y VIDA 
 
OBJETO: EN ARCHIVO ANEXO EN PDF /RECURSO DE REPOSICIÓN Y
EN SUBSIDIO DE APELACIÓN   CONTRA EL AUTO DE FECHA 7 DE
SEPTIEMBRE DEL AÑO 2022, POR MEDIO DEL CUAL SU DESPACHO
RESUELVE NEGAR EL TRAMITE DEL INCIDENTE DE NULIDAD,
 INGRESADO A SU DESPACHO EL DÍA 31 DE AGOSTO DE 2022. 

Respetado Señor Juez: 
 
 
HECTOR  AQUILES TORRES VILLAMARIN, identificado con la cédula de
ciudadanía numero 19.426.196 de Bogotá (Cundinamarca), abogado en
ejercicio con la T.P. No.46.032     del C. S de la J., conforme a la
sustitución de poder, en mi   condición   de apoderado judicial   de la
demandada FUNDACION OPORTUNIDAD Y VIDA, persona jurídica, con
domicilio en la ciudad de Montería (Córdoba), estando dentro de la
oportunidad procesal, en archivo anexo de pdf,   procedo a interponer  el
RECURSO ORDINARIO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO DE
APELACIÓN,  contra el auto de fecha 7 de Septiembre  del año 2022, por
medio de la cual su despacho niega dar tramite al incidente de nulidad
presentado por la parte demandada. 

Se resalta   en forma simultanea en   copia original y archivo en pdf,   se está eviando el presente memorial al
apoerado judicial de la demandante a su correo suminsitrado: edwinmurcia@hotmail.com  para su conocimiento,
 tal como lo ordena el despacho,
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Del señor Juez

HATV
HECTOR AQUILES TORRES  VILLAMARIN
C.C.No.19.426.l96 de Bogotá
T.P. No.46.032 del C.S. de la J.
correolectronico:hectorres01@hotmail.com



Señor 
JUEZ  NOVENO  CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 

E.  S.  D. 
 
RADICACION: 110014003009 2021 00454 00 
PROCESO EJECUTIVO  SINGULAR 
De: CLÍNICOS Y HOSPITALARIOS DE COLOMBIA S.A 
Vs: FUNDACION OPORTUNIDAD Y VIDA 

 
OBJETO: RECURSO DE REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO DE 
APELACIÓN  CONTRA EL AUTO DE FECHA 7 DE 
SEPTIEMBRE DEL AÑO 2022, POR MEDIO DEL CUAL SU 
DESPACHO RESULVE NEGAR EL TRAMITE DEL INCIDENTE 
DE NULIDAD,  INGRESADO A SU DESPACHO EL DIA 31 DE 

AGOSTO DE 2022. 

 
 
Respetado Señor Juez: 
 
 
HECTOR  AQUILES TORRES VILLAMARIN, mayor de edad, 

domiciliado la ciudad de Bogotá (Cundinamarca), identificado 

con la cédula de ciudadanía numero 19.426.196 de Bogotá 

(Cundinamarca), abogado en ejercicio con la T.P. No.46.032   

del C. S de la J., conforme a la sustitución de poder, en mi  

condición  de apoderado judicial  de la demandada FUNDACION 

OPORTUNIDAD Y VIDA, persona jurídica, con domicilio en la 

ciudad de Montería (Córdoba), estando dentro de la oportunidad 

procesal procedo a interponer  el RECURSO ORDINARIO DE 

REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO DE APELACIÓN,  contra el auto 

de fecha 7 de Septiembre  del año 2022, por medio de la cual su 

despacho niega dar tramite al incidente de nulidad presentado 

por la parte demandada. 



 

El objeto del presente recurso es  que se  revoque  el auto 

impugnado, dado que, a primera vista  el fundamento de los 

hechos  presentados y expresados del incidente de nulidad,    

son completamente diferentes,   a los ya debatidos  inicialmente  

y en su defecto proceda  a dar tramite al incidente de nulidad 

presentado. 

 

A.-) LOS FUNDAMENTOS FÁCTICOS, JURÍDICOS Y 

JURISPRUDENCIALES QUE SUSTENTAN EL RECURSO SON 

LOS SIGUIENTES: 

 

PRIMERO: Se resalta el error   en que incurre su despacho al  

expresar “que los hechos en que se funda la solicitud 

encaminada a  obtener la nulidad establecida en el numeral  8 

dela articulo  133 del C.G. del P.,  ya fue debatido en el presente 

tramite de incidente de nulidad por hechos similares y en 

consecuencia, el despacho ordena  negar dar tramite a la 

solicitud de nulidad, con base en lo normado en el articulo 128 

del C.G del P.” 

 

SEGUNDO: Es indudable que la norma  procesal  en cita por  el  

despacho, para fundamentar  la negativa de admitir el incidente  

de nulidad propuesto por la parte  demandada,  no es aplicable  

por el momento al  caso que no ocupa, dado que los hechos en 

que se fundamenta la nulidad propuesta  son completamente 



diferentes y por ende,  se desvirtúa claramente que los hechos  

en que sustenta la nulidad  son similares.  

 

TERCERO: Con el objeto de demostrar que los hechos  son 

diferentes en que se fundamenta la nulidad propuesta se debe 

tener en cuenta por su despacho lo siguiente:   

 

a.-) El incidente se nulidad  presentado ante su despacho se 

divide o esta  plasmado con base en la nulidad numero uno   y 

nulidad numero dos. 

 

b.-) Cada nulidad esta debidamente denominada y tiene a su 

vez  sus correspondientes hechos. 

 
CUARTO: La nulidad   denominada numero uno se fundamenta   

en hechos completamente diferentes  a los inicialmente  

debatidos  y consiste en:  De entrada  y de bulto   se observa en 

el caso que nos ocupa,   la omisión procesal del Juez de 

conocimiento, al admitir la demanda en la ciudad de Bogotá,    

cuando no tiene en cuenta  que el domicilio  físico del 

demandado   es  Montería (Córdoba), lo anterior se demuestra 

plenamente,  tan solo con observar el Certificado de Existencia y 

Representación legal  de la demandada,  en donde  se prueba 

claramente que el domicilio de la demandada   que   es una   

ciudad diferente a la ciudad (Bogotá). 

 



QUINTO: En el caso que nos ocupa,  brilla por su ausencia, al 

momento de proferir  la providencia de mandamiento de pago,  

el Juez 09 Civil Municipal Bogotá,  omite  de plano  lo ordenado 

por el  Articulo 291 numeral 3 C.G del P, que expresa: “cuando 

la comunicación  deba ser entregada en municipio distinto al de 

la sede juzgado, el término para comparecer será de diez días”. 

 

SEXTO: En el caso que nos ocupa,  brilla por su ausencia  en el 

proceso ejecutivo,  la comunicación  física  o  enviada por correo 

electrónico –mensaje de datos-  con las informaciones que debe 

contener la comunicación, tal como lo ordena el articulo 291  

numeral  3 del C.G del P.,   ni existe la prevención o llamado , 

alerta expresa  por parte del Juez de conocimiento en el auto de 

mandamiento de pago, que el termino  para que comparezca al 

Juzgado  a recibir  notificación  es dentro de los diez días a la 

fecha  de su entrega, debido a que    la comunicación  debe ser 

entregada  en municipio  distinto al de la  sede del Juzgado. 

 

SÉPTIMO: Se resalta que tampoco existe dentro del tramite del 

proceso  ejecutivo   constancia  del envió del correo electrónico  

de  la comunicación o que   se hayan incorporado al expediente, 

con las informaciones requeridas en donde se exprese que  el 

término para comparecer  la parte   demanda es como    lo 

ordena numeral  tercero del  articulo 291 del C.G del P. cuando 

expresa: “cuando la comunicación  deba ser entregada en 



municipio distinto al de la sede juzgado, el término para 

comparecer será de diez días”. 

 

OCTAVO: Sin mayor esfuerzo,  se observa plenamente  la 

materialización de una indebida notificación  al demandado del 

auto que libro el mandamiento de pago, como lo establece el 

articulo 133 Numeral 8 del C. G del P.,  porque de forma 

arbitraria y de hecho dentro del proceso ejecutivo,   se esta 

omitiendo de forma plena la comunicación de las informaciones  

que determina claramente el legislador procesal,  lo que origino 

la  vulneración  el debido proceso y el derecho a  la defensa del 

demandado, tanto es así, respecto  la vulneración en comento,  

que el mismo Juez  09 Municipal de Bogotá, dentro del proceso  

ejecutivo  expresa  en providencia de fecha 7 de julio 2022, “que 

la parte demanda, no presento oposición alguna, ni presento 

contestación demanda ni presento excepción alguna.” 

 

NOVENO: Realmente  se omitieron  los requisitos  de 

comparecencia   que pueden ser considerados como esenciales 

dentro de la respectiva notificación al extremo  pasivo de a la 

litís, concluyéndose que el motivo de invalidez  a que  se contrae 

la causal que se analiza tiene apoyo en el principio del debido  

proceso  consagrado en  la articulo  29 de la Carta Política , 

teniendo como fin primordial tutelar el derecho  defensa que 

lesiona cuando se adelanta un proceso o se vence un juicio a 

quien no fue notificado oportuna y eficazmente o cuando  su 



citación se hace  en forma defectuosa  bien sea directamente o 

través de su representante legal. 

 

DÉCIMO PRIMERO: Desde el  punto de vista procesal  el  

termino otorgado por el legislador  para comparecer al proceso 

cuando se trata comunicación  que debe ser entregada  en 

Municipio  distinto al de la  sede del Juzgado,    es  

insubsanable y no fue objeto de pronunciamiento  o 

modificación por parte del   Decreto 806 del 2020. 

 

DÉCIMO SEGUNDO: En cuanto a la nulidad  denominada 

número dos: Se resalta primeramente,   que  los hechos  en que 

se fundamenta son completamente diferentes a los ya 

debatidos, veamos:  

 

A.-)  Al observar el  numeral  primero  de la  parte  resolutiva  

del auto que libra mandamiento de pago de fecha16 de Junio de 

2021  se expresa:   “El Juez  09 Civil Municipal de Bogotá    

libra mandamiento  pago  en proceso ejecutivo de menor  

cuantía a favor de la FUNDACION OPORTUNIDAD Y VIDA , 

persona  jurídica  representada  legalmente.” 

 

DÉCIMO TERCERO: Es decir,  QUE JUEZ 09 Municipal  de 

Bogotá,  esta  librado un auto mandamiento  de pago  dentro 

del  proceso  de la referencia,  en donde la parte  demandante es  

la FUNDACION OPORTUNIDAD Y VIDA, con domicilio en 



Bogotá, persona  jurídica y que se encuentra con representación  

legal y cuya personería  se reconoce al abogado EDWIN MIGUEL 

MURICA  MORA, como su apoderado judicial; es decir que  no 

se esta citando en debida forma a la parte en comento como lo 

determina ley procesal en el numeral 8 del articulo del artículo 

133 del C.G del P. 

 

DÉCIMO CUARTO: Igualmente   se esta expresando por  e Juez 

de Conocimiento   en auto que libra mandamiento de pago,  que 

la parte   procesal FUNDACION OPORTUNIDAD Y VIDA ,  es 

titular de la acción ejecutiva  y es  a  quien   se le concede a su 

favor  FUNDACION OPORTUNIDAD Y VIDA,   los rubros o  

sumas de dinero expresadas como 1.1. a); b); 1.2 a); b); 1.3 c) 

d); 1.4 e); f); 1.5 g); h), en la providencia en mención, que no es 

el del caso volver a repetir.    

 

DÉCIMO  QUINTO: De conformidad a lo anterior se esta 

demostrando plenamente  que providencia  de fecha 16 de junio 

de 2021,  contiene gran cantidad de errores que conducen a 

establecer  plenamente  que se esta  constatando por parte del 

Juez de conocimiento,   una situación de procesal  

completamente diferente  a la realidad material del proceso,   lo 

que de facto vulnera el debido proceso   y de contera vulnera el 

derecho a la defensa que se debe garantizar conforme al articulo 

29 de la Constitución Política de Colombia.      

 



DÉCIMO  SEXTO: : Es evidente que existe un error de facto por 

parte del Juzgado de Conocimiento,   como de la parte 

demandante, al  pretender dar legalidad a una notificación 

personal del  mandamiento de pago al demandado  que contiene 

una serie de informaciones erróneas  que no concuerda con la 

realidad material del proceso. 

 

DÉCIMO SÉPTIMO : Se omitieron requisitos que pueden ser 

considerados como esenciales  de la realidad procesal dentro de 

la respectiva notificación al extremo  pasivo de a la litís, 

concluyéndose que el motivo de invalidez  a que  se contrae la 

causal que se analiza tiene apoyo en el principio del debido  

proceso  consagrado en  la articulo  29 de la Carta Política , 

teniendo como fin primordial tutelar el derecho  defensa que 

lesiona cuando se adelanta un proceso o se vence un juicio a 

quien no fue notificado oportuna y eficazmente o cuando  su 

citación se hace  en forma defectuosa  bien sea directamente o 

través de su representante legal. 

 

DÉCIMO  OCTAVO: Situación  que desde cualquier punto de 

vista procesal,  no se puede sanear por ser un acto de 

temeridad por contener hechos contrarios a la realidad procesal, 

lo que vulnera de facto el debido proceso  y no permite ejercer el 

derecho de defensa del demandado  dentro de la oportunidad 

procesal,  porque  contiene una serie de informaciones 

erróneas.   



 

DÉCIMO NOVENO: Estamos en presencia de una  situación 

insaneable, que no se puede convalidar,  porque de facto se esta 

vulnerando el derecho a la defensa y el debido proceso,  por lo 

que,  corresponde al Juez de conocimiento declarar la nulidad 

solicitada con base en lo expresado en el articulo 133 numeral  

8 del C.G. del P. con el objeto  que se notifiqué en forma 

personal   al demandado de la providencia que libra el 

mandamiento de pago que contenga la veracidad de la realidad 

procesal, la veracidad  y citación verdadera de los sujetos 

procesales  con el objeto   de ejercer el derecho a la  de defensa  

y se garantice el debido proceso. 

 

VIGÉSIMO: Como prueba de lo anteriormente expresado solicito 

al despacho se sirva observar el contenido erróneo del auto de 

fecha  16 de junio de 2021, en donde se cita de forma errónea a 

al parte demanda. 

 

VIGÉSIMO PRIMERO: Se resalta que se envía   copia de éste 

memorial al correo electrónico al apoderado judicial de la parte 

demandante,   para su conocimiento y de conformidad a lo 

ordenado por su despacho.  

 

VIGÉSIMO SEGUNDO: De conformidad a las anteriores 

consideraciones y pruebas  en donde se demuestra que los 

hechos en que sustenta la nulidad propuesta  por la parte 



demandada,   son completamente diferentes, a los inicialmente 

debatidos,   reitero mi solicitud a su despacho se sirva revocar 

el auto impugnado y  en su defecto proceda a dar la orden  de 

tramitar procesalmente  la nulidad presentada dentro de la 

oportunidad procesal  ante su despacho y así  se garantice el 

derecho a la defensa y el debido proceso  a la parte demandada, 

como lo establece  el articulo 29 de la Constitución Política  de 

Colombia. 

 

Del señor Juez, 

 

 

HECTOR AQUILES TORRES  VILLAMARIN 

C.C.No.19.426.l96 de Bogotá 

T.P. No.46.032 del C.S de la J. 
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Bogotá D. C., 07 de marzo de 2022 

 
Señor 
JUEZ NOVENO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. 

cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E. S. D. 
 

 
REF.- VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL DE JEAN PHILIPPE LAURENT 

CONAN CONTRA SOCIEDAD PRIVADA DE ALQUILER SAS SPA INC SAS. 
RADICADO No. 2021-768 
 

 
CONSUELO CORREAL CASAS, persona mayor de edad, domiciliada y residente en Bogotá D.C., 

identificada con la C.C. No. 51.694.259 expedida en Bogotá, abogada en ejercicio con T.P. No. 58.250 
del C.S.J., actuando como gerente jurídica con facultades de representación legal para asuntos 
jurisdiccionales de SOCIEDAD PRIVADA DE ALQUILER SAS SPA INC SAS, antes CONTINENTAL 

DE BIENES SAS BIENCO SAS INC, entidad legal mente constituida y con domicilio principal en 
Santiago de Cali y agencias en Barranquilla. Bogotá, Bucaramanga y Medellín, identificada con el NIT 
805.000.082-4  todo de conformidad al certificado de constitución y gerencia expedido por la Cámara de 

Comercio de Santiago  de Cali, documento que anexo al presente escrito en el acápite de pruebas, con 
todo respeto me dirijo a su Despacho para  formular  y presentar simultáneamente con  el escrito de 

contestación a la demanda y proposición de excepciones de fondo, las excepciones previas que a 
continuación detallo y fundamento así: 
 

 
EXCEPCION PREVIA DE FALTA DE REQUISITOS FORMALES  

 
 

De conformidad al artículo 621 del C.G.P. la conciliación extrajudicial es entendida como requisito de 

procedibilidad en procesos declarativos en los que las pretensiones sean suceptibles de ser conciliadas 
so pena de rechazo de plano de la demanda. En el caso que nos ocupa no se evidencia que el actor 

haya intentado agotar dicho requisito   con anterioridad a la presentación de esta acción razón por la 
cual ha de prosperar esta excepción. 
 

 
EXCEPCION PREVIA DE FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR LA PARTE PASIVA 

  

La legitimación en la causa,  entendida como la facultad que le asiste a cualquier persona bien sea 
natural o jurídica  para ser parte dentro de un proceso bien sea como actor bien como demandado,  es 

un presupuesto procesal derivado de la capacidad para ser parte y consecuentemente formular 
pretensiones (legitimación por activa) o controvertir dichas  pretensiones (legitimación por pasiva)  Se 
encuentra contemplada dentro de nuestro ordenamiento procesal en el artículo 100 del Código General 

del Proceso, como una excepción previa  razón por la cual, para el caso que nos ocupa la presento en 
escrito separado como falta de legitimación en la causa por la pasiva, siendo  requisito de procedibilidad 

de la demanda en la medida en que se refiere a la capacidad del demandado de ser parte en el proceso. 
 
La falta de legitimación en la causa por pasiva, se configura por la falta de conexión entre la parte 

demandada y la situación fáctica que se discute en el proceso, de tal suerte que  quienes están obligados 
a concurrir a un proceso  a título de demandados son las  personas que participaron realmente en los 
hechos que dieron lugar a la demanda, por lo que en el caso que nos ocupa el  solo hecho de ser mi 
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representada la parte arrendadora del contrato de arrendamiento sin evidenciarse siquiera 
sumariamente el incumplimiento de ésta en las obligaciones que le atañen frente al objeto del litigio, 

no la habilita o legitima como parte pasiva, máxime si los hechos en que funda las pretensiones del 
actor comprometen el proceder de quien no ha sido involucrado como demandados en este juicio a 
saber los propietarios 

 
- MARTHA CRISTINA AVELLA ARCHILLA, persona mayor edad domiciliada y residente en esta 

ciudad de Bogotá D.C., identificada con cedula de ciudadanía No 51.777.126 

- CLAUDIA PATRICIA AVELLA ARCHILA persona mayor edad domiciliada y residente en esta 
ciudad de Bogotá D.C., identificada con cedula de ciudadanía No 51.818.780 

- XANDRA YANET AVELLA ARCHILA persona mayor edad domiciliada y residente en esta ciudad 
de Bogotá D.C., identificada con cedula de ciudadanía No 52.082.806 

- ALEXANDER AVELLA ARCHILA persona mayor edad domiciliada y residente en esta ciudad de 

Bogotá D.C., identificada con cedula de ciudadanía No 79.788.333 
 

En efecto, pretender la parte demandante por el mero hecho de ser mi representada la arrendadora 
que le reintegre un porcentaje de los cánones de arrendamiento, que le reintegre los valores cancelados 
a título de administración y que le reconozca una penalidad por demás mal interpretada y cuantificada 

cuando  de una parte se desvirtúan, con las pruebas, los presuntos e inexistentes incumplimientos que 
le imputa en el hecho primero de la demanda (demora en la expedición de cupones y en la respuesta 
a derechos de petición) y en segundo término cuando toda su demanda compromete el proceder y la 

presunta negligencia según el actor del propietario.  
 

Es de advertir que los cánones que el actor canceló durante toda la vigencia del contrato fueron 
reintegrados en su totalidad al propietario, salvo el pago de la comisión que por administración el 
propietario le cancela a la INMOBILIARIA; ¿cómo pretende ahora que sea mi representada que reintegre 

dichos conceptos? 
 

Es evidente que en el caso que nos ocupa quien esa legitimado por pasiva es quien se involucra en los 
hechos que aquí se discuten quien no es precisamente mi representada, razón por la cual esta excepción 
previa esta llamada a prosperar.  

 
EXCEPCION PREVIA DE INDEBIDA INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO: 

 
Como excepción previa supletiva, en el evento en que su Despacho considere que mi representada si 
esta legitimada por pasiva en este juicio, y con el animo de advertir una eventual nulidad de lo actuado, 

por no estar dirigida la demanda contra la persona involucrada en los hechos que aquí se discuten, 
formulo como excepción previa la contemplada en el numeral 9 del artículo 100 del C.G.P., a saber la 
falta de integración del litisconsorcio necesario por pasiva.  

 
En efecto a nuestro juicio las resultas de este pleito involucran y afectan en el evento de un fallo 

desfavorable a quien participó en los hechos que aquí se debaten y quien por demás es el titular del 
derecho de dominio sobre le inmueble objeto del contrato de arrendamiento, a quien  se le cancelo los 
cánones que hoy pretenden sean reintegrados en un porcentaje y a quien también se le pago  los 

conceptos que por administración el actor pretende le sean reembolsados; adicionalmente las conductas 
denunciadas por el actor  y no las que presuntamente fundamenta los perjuicios pretendidos, como la 

falta de diligencia o mala ejecución de las obras  comprometen de manera expresa a los propietario del 
bien señores: 
 

- MARTHA CRISTINA AVELLA ARCHILLA, persona mayor edad domiciliada y residente en esta 
ciudad de Bogotá D.C., identificada con cedula de ciudadanía No 51.777.126 

- CLAUDIA PATRICIA AVELLA ARCHILA persona mayor edad domiciliada y residente en esta 

ciudad de Bogotá D.C., identificada con cedula de ciudadanía No 51.818.780 
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- XANDRA YANET AVELLA ARCHILA persona mayor edad domiciliada y residente en esta ciudad 
de Bogotá D.C., identificada con cedula de ciudadanía No 52.082.806 

- ALEXANDER AVELLA ARCHILA persona mayor edad domiciliada y residente en esta ciudad de 
Bogotá D.C., identificada con cedula de ciudadanía No 79.788.333 

 

No a nuestra inmobiliaria como simple administradora del contrato de arrendamiento, argumentos estos 
que dan paso a la prosperidad de la excepción de falta de integración del litisconsorcio por la parte 
pasiva. 

 
En estos términos formulo las excepciones previas dentro del proceso que nos ocupa, anexando copia 

de este escrito a la parte demandante en cumplimiento a lo preceptuado en el Decreto 806 del 2020 
 

 

NOTIFICACIONES 
 

Mi representada SOCIEDAD PRIVADA DEL ALQUILER SAS SPA INC SAS la recibirá en la dirección 
electrónica registrada en el certificado de constitución y gerencia expedido por la Cámara de Comercio de 
Santiago de Cali:  gerenciafa@bienco.com.co 

  
Yo las recibiré en mi dirección electrónica institucional consuelo.correal@spagrupoinmobiliario.com y/o 
cjc3sas@gmail.com  

 
De conformidad con el parágrafo del artículo 9 del Decreto Legislativo 806 de 2020 y para efectos de surtir 

el respectivo traslado, simultáneamente con la radicación del presente memorial de manera electrónica ante 
su honorable Despacho, envío copia de este escrito a los correos electrónicos reportados por la parte 
demandante.  

 
- jphconan@yahoo.fr 

- jorgecastroba@gmail.com 
 

AUTORIZACION EXPRESA: 

 
CAROL EDITH DUEÑAS ESCOBAR, identificada con la cédula de ciudadanía No 20’706.066 de La Peña 

(Cundinamarca) la autorización es  para que en mi nombre y representación revisen el expediente, radiquen 
memoriales, retiren documentos, retiren oficios, despachos comisorios, citatorios, avisos judiciales, copias 
auténticas o simples del expediente, títulos judiciales y en general para que puedan tener acceso a toda la 

información relacionada con este proceso. 
 

Del señor Juez, cordialmente, 

 

 
 

CONSUELO CORREAL CASAS 
C.C. No. 51.694.259 

T.P. No. 58.250 del C.S.J. 
 

 
 

 



 

 

 



 



 



 



 



¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

Se envía notificación al arrendatario por medio de correo indicando: 

Reciba un cordial saludo. Por medio del presente nos permitimos recordarle que las obligaciones a 

su cargo derivadas de su condición de arrendatario en el contrato referenciado, no se limitan única 

y exclusivamente a pagar oportunamente el canon de arrendamiento. 

El que usted impida que los contratistas de la inmobiliaria y/o propietario ingresen al predio a fin 

de que efectúen las reparaciones que por ley le corresponde asumir al propietario, no solo 

compromete su responsabilidad en el costo de las mismas, sino que adicionalmente deberá usted 

asumir los daños que el inmueble registre y/o colindantes por la no intervención oportuna. 

Por lo anterior y teniendo en cuenta su renuencia a que los contratistas asignados por el 

propietario inicien el trabajo requerido, al no permitirles el ingreso al predio, nos vemos obligados 

a requerirlo para que modifique su proceder, so pena de tener que dar por terminado el contrato 

de arrendamiento con el cobro de las penalidades pactadas y sin perjuicio de hacer efectiva la 

responsabilidad que lo compromete frente a los daños que registre el inmueble. 

Andrea C. Garzón   

13/01/2020 5:40 p.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

Se envía notificación al propietario por medio de correo informando: 

El arrendatario del inmueble ubicado en la CARRERA 28 A N° 49 A -73 APTO 301 reporto 

disponibilidad de agenda para que su contratista pueda ingresar al predio y realizar la 

inspección/trabajos necesarios para solucionar los inconvenientes, confirmo datos de contacto 

para que coordinen directamente con base a disponibilidad de agenda de las partes involucradas. 

Nombre: CONAN JEAN PHILIPPE LAURENT 

Número de contacto: 310 2761881 

Andrea C. Garzón   

16/01/2020 12:47 p.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

Se envía notificación al propietario con base a observaciones del arrendatario. 

Notificación: 

En atención a las situaciones que hay con el inmueble ubicado en la CARRERA 28 A N° 49 A -73 

APTO 301 el arrendatario radico un documento en el cual expone los hechos que se han 



presentado por la reparación de la red  sanitaria para lo cual solicitamos colaboración con el tema 

en el menor tiempo posible ya que tenemos entendido que el contratista asignado por ustedes 

directamente ya ha realizado exploraciones con las cuales inhabilitan el suministro de agua y ello 

está perjudicando el uso y disfrute del predio objeto del contrato de arrendamiento. 

Andrea C. Garzón   

16/01/2020 1:48 p.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

Propietario autoriza a que hagamos la reparación así que se asigna caso a EDRO y se envía correo 

con cotización 

Andrea C. Garzón   

16/01/2020 3:39 p.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

Visita de inspección programada para el 24 de Enero 

Andrea C. Garzón   

24/01/2020 4:08 p.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

EDRO confirma que se reprogramo visita de inspección por disponibilidad del arrendatario, se 

brinda información solicitada por EDRO por medio de correo 

Andrea C. Garzón   

27/01/2020 5:09 p.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

EDRO confirma visita de inspección para el 28 de Enero, pendiente reporte de visita 

Andrea C. Garzón    

28/01/2020 6:16 p.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

EDRO informa que arrendatario reprograma visita de ejecución 

 



Andrea C. Garzón     

30/01/2020 7:34 a.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

EDRO reporta no atención a visitas de ejecución por parte del arrendatario en  dos ocasiones la 

semana pasada y el día de hoy 

Andrea C. Garzón     

10/02/2020 10:06 a.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

Se acerca al señor arrendatario en oficina Centro Internacional donde indica que en el inmueble se 

van a hacer arreglos sin su consentimiento que lo van a destruir y que eso va a afectar su salud por 

plomo y polvo y lo van a dejar sin agua durante 8 días, adicional indica que o le han contestado 

ningún requerimiento. 

Se le indica al señor que se ha tratado de solucionarle el problema y que se le ha contestado las 

solicitudes que ha radicado y que hemos enviado contratista por parte del propietario y de la 

inmobiliaria peor no ha habido colaboración por parte de él. 

Madeleine Corredor. 

Gestor de Servicio al Cliente.   

10/02/2020 11:51 a.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

Se recibe notificación por parte de EDRO informando que no dejan ingresar a los trabajadores, así 

que se establece comunicación con el arrendatario y se envía correo solicitando ingreso y 

ejecución. 

Andrea C. Garzón   

11/02/2020 9:42 a.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

EDRO informa que no se ha podido ejecutar la reparación ya que el arrendatario no confirma 

disponibilidad de agenda. 

Se envía notificación al arrendatario informando: 

 



Con base a reporte de la empresa EDRO, solicitamos colaboración con la ejecución pendiente ya 

que la obra debe terminarse en el menor tiempo posible, por favor contestar las llamadas y 

notificaciones realizadas por la Sra. Dayana Rojas sobre disponibilidad de agenda para realizar 

trabajos. 

Andrea C. Garzón   

26/02/2020 11:40 a.m.  

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

Se envía notificación por medio de correo al arrendatario indicando: 

Con base a las observaciones realizadas confirmo que el juzgado ya dictamino que el predio 

presenta una situación y debe ser subsanada en el menor tiempo posible así que nuevamente 

solicitamos colaboración con el ingreso de los contratistas para continuar con los trabajos 

necesarios para solucionar en el menor tiempo posible el inconveniente. 

Sobre las alternativas que solicita le confirmo que mediante PQS105756 el 14 de Febrero se indicó: 

“Propietario autoriza a reconocer un valor por $ 288.000 en el próximo cupón por concepto de 

hospedaje” así que en el transcurso del día se estará expidiendo cupón con dicho descuento. 

 

Andrea C. Garzón   

28/02/2020 8:34 a.m. 



 



 



 

Buena tarde, 

Estimado arrendatario, dando respuesta su derecho de petición nos permitimos informarle lo 

siguiente: 

1. La medida tomada por la Inmobiliaria en la emergencia generada por el Covid-19, es que optó 

por pagar la cuota de administración a la copropiedad contra recaudo del inquilino. En este caso 

no aplica porque la cuota de administración la cancela el propietario. 

2. Las medidas tomadas por la administración, estas debe solicitarla directamente a ellos para que 

le brinden la debida respuesta. 

Cordialmente, 

Javier Vidal. 

Sección Administraciones.   

7/07/2020 3:20 p.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 



 

Buen día, 

Estimado arrendatario, la información que nos pide la debe solicitar usted directamente a la 

administración de la co prorpiedad. 

Cordialmente, 

Javier Vidal. 

Sección Administraciones.   

13/08/2020 10:55 a.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 



 

Buena tarde, 

Estimado arrendatario, le informamos que se solicitó el documento a la propietaria del inmueble, 

esto debido a que es ella la que paga la cuota a la copropiedad. Una vez nos llegue el documento 

con mucho gusto se lo remitiremos. 

 

Cordialmente, 

Javier Vidal. 

Sección Administraciones.   

14/08/2020 4:05 p.m. 

¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨¨ 

 



APORTO LIQUIDACION DE CREDITO PROCESO 2022-00258 DDO. ADOLFO DAVID
BARRIOS DE LA OSSA

SOLUCION ESTRATEGICA LEGAL SAS 3 <juridico3@solucionestrategica.co>
Jue 15/09/2022 15:04

Para: Juzgado 09 Civil Municipal - Bogotá - Bogotá D.C. <cmpl09bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>
CC: SOLUCION ESTRATEGICA LEGAL SAS <juridico@solucionestrategica.co>;SOLUCION ESTRATEGICA LEGAL
SAS 2 <juridico2@solucionestrategica.co>;legalsas.solucion@gmail.com
<legalsas.solucion@gmail.com>;legalsas.solucion3@gmail.com
<legalsas.solucion3@gmail.com>;adolfo1971@hotmail.com <adolfo1971@hotmail.com>
Señor
JUEZ 9° CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E.                                 S.                                D.
 
REFERENCIA:           PROCESO EJECUTIVO
RADICACIÓN:           2022-00258
DEMANDANTE:         AECSA S.A.
DEMANDADOS:        ADOLFO DAVID BARRIOS DE LA OSSA
 
ASUNTO:                   APORTO LIQUIDACION DE CREDITO
 
 
Cordialmente,
 
KATHERINE VELILLA HERNANDEZ. 
Abogada 
SOLUCION ESTRATEGICA LEGAL S.A.S
juridico3@solucionestrategica.co 
324 5991786 – 601 8281503
 
 
 

mailto:juridico@solucionestrategica.co


SOLUCIÓN ESTRATÉGICA LEGAL SAS
NIT. 901.165.418-1

___________________________________________________________________
___

E Mail: juridico@solucionestrategica.co- juridico2@solucionestrategica.co-
juridico3solucionestrategica.co
Tel. 3042059296- 3245991786

Colombia

Señor
JUEZ 9° CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE: AECSA S.A.
RADICADO: 2022-00258
DEMANDADO: ADOLFO DAVID BARRIOS DE LA OSSA

ASUNTO: APORTO LIQUIDACION DE CREDITO

KATHERINE VELILLA HERNANDEZ, mayor de edad y domiciliada actualmente en la
ciudad de Sincelejo, identificada con la cédula de ciudadanía número 1.102.857.967
expedida en Sincelejo, portadora de la Tarjeta Profesional No. 296.921 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando como representante legal de la firma SOLUCION
ESTRATEGICA LEGAL S.A.S, apoderada de la parte demandante en el proceso de la
referencia al señor Juez, de conformidad con el Artículo 446 de Código General del
proceso, me permito adjuntar la liquidación del crédito judicializado, que asciende a la
suma total de $66.309.224,24 M/CTE, con corte al 27 DE AGOSTO DE 2022.

SALDO INTERÉS DE MORA: $ 8.227.577,24
SALDO CAPITAL: $ 58.081.647,00
TOTAL LIQUIDACIÓN: $ 66.309.224,24

Por otra parte, respetuosamente solicito al Despacho, tener en cuenta como dirección
electrónica de la suscrita para comunicaciones y remisiones de memoriales el correo
juridico3@solucionestrategica.co, el cual coincide con los registrados en SIRNA.

Del señor juez, con todo respeto.

KATEHRINE VELILLA HERNANDEZ
C.C. 1.102.857.967 de Sincelejo.
T.P. 296.921 del CSJ
juridico3@solucionestrategica.co

mailto:juridico3@solucionestrategica.co
mailto:juridico@solucionestrategica.co
mailto:juridico@solucionestrategica.co-
mailto:juridico2@solucionestrategica.co


TITULAR 58.081.647,00$   

CÉDULA -$                    

OBLIGACIÓN 27/08/2022

DESDE HASTA

INTERÉS 

MORATORIO 

E.A

INTERÉS 

MORATORIO 

N.M

DÍAS 

MORA
CAPITAL 

INTERES DE 

MORA 

CAUSADOS

ACUMULADO 

INTERESES

10/02/2022 28/02/2022 27,4500% 2,0418% 19 58.081.647$        726.866,21$       726.866,21$        

1/03/2022 31/03/2022 27,7050% 2,0588% 31 58.081.647$        1.195.812,36$    1.922.678,57$     

1/04/2022 30/04/2022 28,5750% 2,1166% 30 58.081.647$        1.189.703,63$    3.112.382,20$     

1/05/2022 31/05/2022 29,5650% 2,1819% 31 58.081.647$        1.267.283,61$    4.379.665,81$     

1/06/2022 30/06/2022 30,6000% 2,2497% 30 58.081.647$        1.264.497,70$    5.644.163,51$     

1/07/2022 31/07/2022 31,9200% 2,3354% 31 58.081.647$        1.356.438,16$    7.000.601,67$     

1/08/2022 27/08/2022 33,3200% 2,4255% 27 58.081.647$        1.226.975,56$    8.227.577,24$     

00130158009602414761

8.227.577,24$                                  

LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO

SALDO INTERÉS DE MORA:

SALDO INTERÉS DE PLAZO:

SALDO CAPITAL:

FECHA DE LIQUIDACIÓN

INTERESES DE PLAZO

CAPITAL ACELERADOADOLFO DAVID BARRIOS DE LA OSSA

85460893

TOTAL LIQUIDACIÓN:

8.227.577,24$                

-$                               

58.081.647,00$              

66.309.224,24$              

TOTAL INTERES MORATORIO



Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y

AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

C E R T I F I C A

Certificado de Vigencia N.: 496612

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del artículo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administración de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la correspondiente
Tarjeta Profesional de Abogado, duplicados y cambios de formatos, previa verificación de los
requisitos señalados por la Ley. También le corresponde llevar el registro de sanciones disciplinarias
impuestas en el ejercicio de la profesión de abogado, así como de las penas accesorias y demás
novedades.

Una vez revisados los registros que contienen la base de datos de esta Unidad se constató que el (la)
señor (a)  KATHERINE  VELILLA HERNÁNDEZ, identificado(a) con la  cédula de ciudadanía No .
1102857967., registra la siguiente información.

VIGENCIA

CALIDAD NÚMERO TARJETA FECHA EXPEDICIÓN ESTADO

Abogado 296921 04/10/2017 Vigente

En relación con su domici l io profesional, actualmente aparecen registradas las siguientes
direcciones y números telefónicos:

DIRECCIÓN DEPARTAMENTO CIUDAD TELEFONO

Oficina CALLE 19 # 20­ 20 OFICINA 302 SUCRE SINCELEJO
6052787165

­
3042059296

Residencia
CALLE 7 NO. 5­ 19 OFICINA 33,
CENTRO COMERCIAL CASONA

LA 7MA
CUNDINAMARCA MADRID

3042059296
­

3134671080

Correo
JURIDICO@SOLUCIONESTRATEGICA.CO/ JURIDICO2@SOLUCIONESTRATEGICA.CO/

JURIDICO3@SOLUCIONESTRATEGICA.CO

Se expide la presente certificación, a los 30 días del mes de agosto de 2022.

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELÉNDEZ
Directora

Notas 1­ Si el número de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia. 
2­ El documento se puede verificar en la página de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del número de certificado y fecha
expedición. 
3­ Esta certificación informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideración
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