REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Bogota, D.C., diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020)

REF: 110014003010-2020-00044-00

Se procede a decidir la ACCION DE TUTELA instaurada por PEDRO
RAFAEL PEREZ GUERRA contra la COOPERATIVA DE AYUDA
SOLIDARIA COAYSOL.

I. ANTECEDENTES

1. Pedro Rafael Pérez Guerra solicito el amparo de su derecho
fundamental de «peticion» que consideré vulnerado por la empresa
accionada.

2. Como soporte a su pedimento, alego los siguientes hechos:

2.1 Senal6é que celebré un contrato de prestacion de servicios con la
entidad accionada, por lo que le efectuaron descuentos de nomina por
valor de $35.000 mensuales.

2.2 Afirmé que el 17 de noviembre de 2019 radico una peticion ante la
convocada, manifestando su voluntad de terminar dicho convenio, entre
otros aspectos relativos al vinculo contractual.

2.3 Sostuvo que el 9 de diciembre de 2019 la accionada emitio
respuesta; sin embargo, la misma no se ocupo de cada uno de los
aspectos planteados en el escrito petitorio, por lo que no resolvio el
fondo de sus pedimentos.

3. Con apego a lo anterior, solicitdo se ordene a la entidad convocada,
proferir respuesta de fondo a la peticion que presento, de tal manera
que no se produzcan mas descuentos de nomina. Asimismo, que se
adjunten los soportes que respaldan los descuentos realizados, se
reembolsen las sumas de dinero que se hayan retenido con
posterioridad a su solicitud y se informe los motivos por los cuales se
prorrogo el contrato.

4. La accionada se notifico en debida forma de la presente accion
constitucional, quien, a través de su representante legal y en el término

concedido rindio el informe solicitado!.

II. CONSIDERACIONES

! Ver a folios a 26 a 35.

s S




1. Decantado esta que el hecho superado “se da cuando en el entre tanto de la
interposicién de la demanda de tutela y el momento del fallo del juez de amparo, se
repara la amenaza o vulneracién del derecho cuya proteccién se ha solicitado. En dicho
sentido, no es perentorio para los jueces de instancia, aunque si para la Corte en sede
de Reuvisién, incluir en la argumentacién de su fallo el andlisis sobre la vulneracién de
los derechos fundamentales planteada en la demanda. Sin embargo puede hacerlo,
sobre todo si considera que la decisién debe incluir observaciones acerca de los hechos
del caso estudiado, incluso para llamar la atencién sobre la falta de conformidad
constitucional de la situacién que originé la tutela, o para condenar su ocurrencia y
advertir la inconveniencia de su repeticién, so pena de las sanciones pertinentes, si asi
lo considera. De otro lado, lo que si resulta ineludible en estos casos, es que la
providencia judicial incluya la demostracién de la reparacién del derecho antes del

momento del fallo. Esto es, que se demuestre el hecho superado™.

2. En el caso concreto, se observa que el accionante pretende que por
esta via constitucional se le ordene a la empresa convocada: i) contestar
la peticion que presenté el 17 de noviembre de 2019; ii) adjunte los
soportes que respaldan los descuentos realizados; iii) reembolse las
sumas de dinero que se hayan retenido con posterioridad a su solicitud;
y iv) informe los motivos por los cuales se prorrogé el contrato.

Ahora bien, analizado el escrito de respuesta y los anexos allegados por
la Cooperativa de Ayuda Solidaria COAYSOL, se observa que
ciertamente dicha entidad se ocupo de la peticion elevada por el actor
(folios 29 a 30). :

En efecto, la respuesta resuelve de fondo, de forma clara y congruente la
peticién elevada, -pues alli la entidad accionada se refiri6 frente cada
uno de los puntos relacionados en el escrito petitorio, siendo asi como (i)
indicé que no se opone a la terminacién del contrato celebrado al punto
que no se le estdn descontando dineros; (ii) suministré copia del
contrato de asesoria y asistencia legal donde se autorizaron los
descuentos por libranza, asi como copia del paz y salvo solicitado; (iii)
aport6 el historial de los valores descontados (iv) sefialé que no se
efectuaron mas retenciones a partir del mes de noviembre de 2019; y (v)
solicitd puntualizar sobre los aspectos que el peticionario considera
incumplidos con relacién a la circular citada en el numeral 6° del escrito
de peticién, coligiéndose que, en efecto solventé cada uno de los |
pedimentos del gestor '

1

Adicionalmente, segiin se observa de la documental obrante a folio 34
del plenario, la respuesta fue remitida a la direccién informada para
efectos de notificacién de la accionante en el escrito tutelar. Ademas,
segun el informe visto a folio 37, una vez se establecié comunicacién al
numero de celular relacionado en el documento que obra a folio 2, el
convocante manifestd que en efecto recibié:la respuesta al derecho de pet1c1on
via correo electrénico.

' o o .
Lo previo, permite concluir, entonces, que se configura un hecho
superado, en -tanto  tuvo. lugar en el decurso del proceso
constitucional, iniciado el 27 de enero del presente ano. '

2 Corte Constitucional. Sentencia T- 435 de 2010 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.
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Lo mismo puede decirse con relacion a las pretensiones elevadas en el
escrito de tutela, a efectos de que cesen los descuentos de nomina, se
adjunte el documento o contrato que soporta los descuentos realizados
y se informe sobre la prérroga del contrato, en tanto que, la convocada
alleg6 junto con la respuesta proferida, el convenio en el cual se
autorizaron los descuentos de némina al gestor (folio 31) y del contenido
de dicha contestacién, se colige que la entidad accionada no se opuso a
la terminacién del contrato de asesoria y asistencia legal suscrito con el
senor Pérez Guerra, misma razén por la que adujo no estar efectuando
descuentos de némina al tutelante, desde el mes de noviembre de 2019.

Asi las cosas, actualmente no existe vulneracion al derecho
fundamental cuya proteccién invoca el sefior Pedro Rafael Pérez Guerra,
tal y como se expuso-en precedencia, por lo cual se declarara la
ocurrencia de la figura del hecho superado en atenciéon a que, como
instrumento constitucional de defensa de los derechos fundamentales
que se dicen conculcados, perdié su razén de ser, resultando ineficaz,
ante la inexistencia actual de omisioén por parte de la convocada.

3. Finalmente, frente a la’ pretension de devolucién de dineros elevada
por la parte actora, ha de 1nd1carse que la acciéon de tutela no resulta
ser el mecanismo 1doneo para elevar ese tipo de reclamaciones. Al
efecto, el gestor cuenta con otros medios de defensa judicial que se
juzgan idéneos para asegurar la protecc1on de sus intereses y derechos
en igualdad de condiciones, pues puede acudir 'a la jurisdiccion
ordinaria en su espemahdad civil, para que se ventile la controversia
relativa al reembolso de los dlneros que pretende.

Luego, la presente accion resulta improcedente para reclamar dicha
devolucién, pues ademas de que no. se evidencia algun estado de
indefensién en el que se encuéntre la inconforme, no se acredité que la
acciéon de tutela haya sido impetrada como mecanismo transitorio por
encontrarse en una situacién inminente, urgente o grave que ameritara
el desplazamiento del mecanismo ordinario establecido para la
resolucién de dicho conflicto por parte de esta juez de tutela.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Décimo Civil Municipal de Bogota
D. C., adrmmstrando justicia en nombre de la Repubhca de Colombia y
por autorldad de la ley, S

111. RESUELVE

PRIMERO: NEGAR el amparo constitucional promovido por PEDRO
RAFAEL PEREZ GUERRA, por las razones consignadas en la parte
motiva de esta prov1denc1a

SEGUNDO: NOTIFICAR esta determinacién a las partes intervinientes
por el medio mas expedito y eficaz.



TERCERO: DETERMINAR que, en caso de no ser impugnado el fallo, se
envie a la honorable Corte Constitucional para su eventual revision,
seglin lo establecido en el articulo 31 del decreto 2591 de 1991.

OTIFIQUESE\Y CUMBRLASE
La Juez, ; ’, _ B
MAR§ NPILARFORERO-KAMIREZ
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