REPUBLICA I¥ OOLOMBIA
RAMA JUDICIAL IEL PODER RJBLICO

JUZGADO IECIMO QVIL MUNICIPAL IE BOGOTA
Bogotd D C, dnco (3 de mayo & dos ml wwinte (2020

REF: 110014003010-2020-00214-00

Se mrocede a decidir 1a ACCION IE TUTELA instaurada por DOUGLAS JOSE
MATOS MINA contra JAIME IEON GUTIERREZ fropietario dil establecimiento
de comercio SOMOS (HEVROLET.

L ANTECEDENTES

1 Touglas José Matos Ffia, a través & su gpoderada judicial, solicité €
amparo & sus derechos fundamentales dignidad Fumana, minimo utal,
=quridad sxial satud, uda Y tubajo en wondiciones dgnas y justas”, que
consideré wilnerados por Jaime Ieén Qutiérrez, propietario del establecimiento
& comercio Somos Chevrolet. = ’

2 (bmo soporte & su pedimento, degd los dguientes hechos:

21 Manifestd que, inicialmente, d accionante celebré m contrato de trabajo con
d sefior .hime Ieén Cutiérrez, desde d 3 d& enero d 10 & junio de 2019, cuya
rmuneracién sslarial s estsblecié en 92.500.000.00

23. AMujé que, 4 momento & trminar la relacién lsboral, d accionado 1e
iformé que o cancelaria 1a liquidacién del contrato, toda ez que seria
mevamente contratado. '

24. Celebré mn mievo contrato lsboral con d convocado apartir &l 2 & junio

&aml‘atastaér?damzodamsm,mdmal :
& £.400.000.00. H 7 & norzo & D020, d sefior leén Cutidrrez terminé
milateralmente, d wntrato & trabajo sn justa cansa

25. fsegurd que, durante d vnculo, lsbord dminicales, festivos, horas edras
Yy mcturnas, an recibir la remuneracién de estos servicios. Mdicionalmente, le
malizaron descuentos que acilaron entre $28.000.00 y $239.000.00,
concepto de zportes a sslud, fondo de pensiones y sequro de fesgos lsborales.
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A ; ‘8 o & los
26. /si msmo, d accionado dirante la ugencia Lﬂ)o'ral efadw- ai spag 3 PR
gportes a la seguridad social, como d de ls prestaciones oct (prim
sefvicios, cesantias, intereses alss cesantias, y \acaciones).

27. Indicé que ala fecha o s hn dectuado la ]iquida'mc'm de loe mni;teatzz
lzborales, quedando i, junto a su familia desprotegido L mién
empleador. Adicionalmente, la amisién del eccionado de realizar i dZ’
d pago & los aportes a wna caja de compensacién familiar, ssi como ggogo)
cesantias, le impidié acceder d teneficio (Decreto 488 del 27 de mmrzo

dorgado a ls cesantes que perdieron sus empleos durante la contingencia
sanitaria.

3 On eego a b aterior, wlicitd s frotejan sus rerrogaaas
constitucionales y, por ende, st odene d accionado: i) ?antegrai" . 1‘.7_5
descuentos ilegales que realizd para d pego de sportes de seguridad social; i)
cancelar 1a quidacién e los contratos lsborales, la indemnizacién por despido
Sin justa causa y por d o pago de 1= cesantias; iii) realizar la diliacién y pago

& los sportes ala (aja de ompensacién Familiar, conforme d tiempo de trabajo
v salario devengado.

4 H sefior Jaime leén Qutiérrez ylas entidades unculadas se motificaron en
dbida fema d& la mesente accién wnstitucional, quienes en d término
concedido nindieron d informe solicitado. For su parte, Avis (onsultores 3A .8,

S3PRO - RIAF y Roteccién fondo de pensiones y (esantias puardaron
slencio.

III. CONSIDERACIONES

1 H aticulo & de mestra Constitucién Rolitica
tendra accion de tutela para reclamar ante log
mediante wn procedimiento meferente y
atie a su mombre, la moteccién inmedi
fundamentales, auando quiera que estos
la accién & aualquier autoridad owm
aticulo 4 del Tecreto 2591 & 1891

ensefia que toda persona
jueces, en todo momento yhigar,
sumario, por € misma o por quien
ata & sus derechos constitncionales
tesulten wilnerados o amenazados p
particular, en s amntos frevisto r 4
¥ la jurisprudencia.

. perjuicio imemediable,

atienlo £ dal
Decreto 2§91 & B91 on la condicién & Qe d dectado micie la
correspondiente acién en 1 minime e cuatro meses, a partir del fllq de
tutela. -

, cuyo
que d supuesto fictico que fundamenta 4
anpare & la terminacién d wa relacisn lzboral, por lo que g &ctor estd en
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posicidn & subordinacién respecto del accionado Jaime ledn Cutierrez,
propietario del establecimiento de comercio Somos Chevrolet.

Sobre d particular, d mAximo érgano constitucional, en sentencia T-118 de
2010, senald:

T..) tatandose d: mlaciones kborales, la subordinacon que & dlas == denva, se
rmantiene aun aande d wontrato laboral haya teminado para d nomento dz la
pesentacion dz la acidn d ntela, omo quera que es mosible que, o dbstante que
tinculo ldoral fnalied, & ayuel s deriven wn posterioridad cospectos que whiguen d
ex tabajador en esa stuacién (. )

Q fhora Hen, resulta imperativo memorar que, en rincipio, la accién de tutela
™ & d mecanismo iddneo para solicitar d pago de acreencias laborales o pago
& derechos derivados de la seguridad social, como quiera que edsten
mecanismos sptos para tal fin, e @i como lo ha establecido la jurisprudencia
constitucional en repetidas ocasiones debido d caracter eubsidiario que
caracteriza d amparo.

Al respecto, d mAximo &rgano onstitucional e menifestado qe %..) la accidn
& tuela ™ pocede mra d wbro & creencias Inborales. En estos eventos, d cectado
dspone d I aciones lxyales arrespondientes cnte In qusdiccion adinana en su
ompetencia laboral o ln pwisdiccidn mntencioso administrativa, =gqin ln foma &=
unculacion lboral Guando == =dicite d mgo & creencias loborales y quede
@&mostrado que los acciones mrrespondientes m Brindan la poteccion mguerida a Ios
drechos findamentales en juego, o cuando == demuestre In peminenfe ccurrenca dz iun
perjuicio imemediable, debe entrar d fies de tutela a m=solver onflicto.

o dbstante, 1a dtada (brporacién Yambién bo mconccido que edsten stucciones
exepcionales que habihitan dcha cccién omo mecanismo pincipal o tansttorio, on d
fn & poteger derechos findamentales. A mspecto, =sta (orte fa mdicads gue pora
mrlamar por via & ttela d moonocimiento d& 1 derecho pensional o & pestaricnes
mciales dehen enficarse, & auerdo on los mrticulanidades & mda mso, los
=guientes oiterios: fevando m edste dro nedio & dEfensa judicial o en mso de
eastir, d msmo o esubla idneo 7 gficaz mra grantizar In poteccién & Is derechos
Sfundamentales &l peticionario, evento en d que la tutela pocsde  omo
mecanismo pincipal y definifivo & &fensa, ante lo wosibilidad roterial & =dcitar
wa pofeccion wol y derfa por dra ua: Y fi) aiando etz = pomusve oomo
mecanismo tansitorio, sempre que d dmandanie demuesire easiencia a2 1
perjuicio vremediable, en anp @mso kr oden & poteccion tendra geclos temporales,
@lo hasta d nomento en que la adornidad pdicial mmpetente decida, &= ronerc
&finttiva, d onflicto danteado EF

Io enterior permite colegir, que, edstiendo na \ia mte d Juez matural, s ante
&te que debe acudir d dudadane, a meEnos que edsta mn perjuicio
imemediable, considerado por la Corte Gonstitucional como aquél que cstenta
d cariz & inminente, ugente, gave e impostergable.

‘Cirte Conxtitucionml Zntencia T157 43 am 4.
*Ornte Conititucionzl. Sentencia T3 4o o7
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4 Descendiendo caso concreto, d analizar s frenombradas reglas
jmispmdc:ncia]es pra la solicitud & areencias lshborales a través del
mecanismo tutelar, encuentra d Despacho que la wlicitud de amparo a de ser
dnegada, mmo quiera que m = aimple d presupuesto de subsidiaridad
teglado por d aticulo 8 de 1a nstitucién Rolitica

Io  anterior, teniendo e quenta log flanteamientos jurisprudenciales
precedentes, en d wentido e que m @ frocedente la accibén oonsﬁmf:ional
aiando con mtelaciéon d legislador tn consagrado oros medios o mecanismos
Judiciales de defensa, salvo que e ifyoque como mecanismo transitorio, en
arentos e qie especificamente la misma lgy ha sefialado, oligiéndose con elo
Qe o & uable su gplicacién d abitrio el interesado y menos como
mecanismo subsidiario, o dternativo a lee ya edstentes.

En decto, & las pruebas fportadas con d escrito de tutela == advierte que la
inconformidad flanteada for d actor corresponde resolverla a la jurisdiccién
adinaria en su especialidad laboral, ya que edste wmn frocedimiento idéneo y
dicaz para la reclamacién de salarios, grestaciones sociales, hiquidacién lzboral
e ndemnizaciones, mretendidas por d titelante, Io a1al debe exponer mte e

juez mtural, quien & d que ostenta la competencia para decidir sobre los
Hanteamientos imwocados en sede de el

5 Alo anterior se adiciona que tampoco procede d amparo constitucional como
mecanismo transitorio, como quiera que en d mresente munto o e advierte
que d accionante s le esté ccasionando 1 perjuicio imemediable, que amerite
la intervencién &l juez constitucional.

En ta sentido, mo s= acredité o squiera & forma sumaria la edstencia d
menoscabo & esa indole, ya que d accionante m ecredité la inminencia de un
dafio sobre sus derechos fundamentales, &i como 1= razones por lx ciales e
&ben adoptar medidas ugentes e impostergables, lo mal, Por derto, e
requisito ineludible d solicitar 1a froteccién asu minimo wtal.

A respecto, 1a mixima wrporacién Chnstitucional ha considerado qie §..) por

wgla gmeral, aten dega la volacidn & este derecho tiene ln avga o= oriar douna

Pueba que sustente sy dfimacion, salvo e ® cuentre en wn supuesio en los cuales

Ia frisprudencig onstitucional b dierminads e o pomible presumir su giectacion.
Dbre ete punto, e rcordar que la iformalidad & In aoion e fhidela 7o eonera o

otar ‘t-’ pobar, aungque mn @& hmanera sumana, los hechos en ks que Musa sus
Fetensioness

fcmgalmente, la Secretaria & Integracién Social mediante d frograma
ﬁa?reqrsmrdo Enlace Soc.ial le otorgs el &ctor la sjuda himanitaria transitoria g
: N tono anjeable por dimentos, d mal se ecuenira en estado
D& igial forma, indics Qe se registrd la informacién &l sefigr

0 Hfia en d sistemg misional SRBE, con d fin & activar d
del teneficiarip, tealizar la referenciacig Frprstieht ol

n a oros proyvectos d= 1a Secretaria

‘e Snxtitucionm, Sntencia Tegg da im 7.
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Distrital d&& Integracion Social, como de otras rutas y dertas de servicios del
Distrito.

H ee aden & ideas s regard la concesion del amparo irwocado, pues
aendiendo lo expuesto, en d resente caso m se encuentra satisfecho d
fresupuesto de subsidiariedad de que trata d inciso 3 del aticulo 8 de la
Constitucién Blitica en concordancia con d mmeral 1° del aticulo @ del
Decreto 2591 de 1991,

En mérito & lo epuesto, d Jizgado Décimo CGvil Minicipal de Bogotda D C,
administrando justicia en mombre de la Republica & (blombia y por autoridad
& lale,

IV. RESUELVE
FRIMERO: REGAR d amparo constitucional gromovido por DOUGLAS JOSE
MATOS HNA por las razones consignadas en la parte ootiva & esta

powvidencia.

SEGUNDO: IDTIFICAR eta determinacién a l= partes intervinientes por
medio mas expedito y dicaz.

TERCERO: IETERMIRAR que, en c3so e o ser mmpugnado d fallo, == envie
a la lonorable (brte (bnstitucional para su emntual revisién, seguin Io
establecido en d articulo 31 del decreto 2591 de 1991,

IFIQUESE Y OUMPLASE

s ot g

Escaneado con CamScanner



