REPUBLICA IE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL FODER PUBLICO
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JUZGADO IECIMO QVIL MUNICIPAL IE BQGOT.E
Fogota, DC., wintidés (22) de mmyo de ds ml winte (2020)

HEF: 110014003010-2020-00229-00

s mocede a cecidir 1a ACCION I[E TUTELA instaurada gor CAFESALUD
ERTIDAD PROMOTORA IE SALUD SA. EN LIQUIDACION contra VISTA

USION 4. SA.S.
L ANTECEDENTES

1 Cufesalud Ptidad Fomotora ¢ Salud 8A en liquidacién, a través de
1 spoderado eeneral, solicité d amparo & =u derecho fundamental de
@eticién y debido proceso» que consideré wilnerados por la sociedad Msta
Msion (L 8AS.

2 (bmo soporte a su pedimento, degé los siguientes hechos:

21. Iuego de marrar qie (ofesalud FPS para gprantizar d seguramiento
a la poblacién diliada y prestar los servicios de sslud, operé gjo la
modalidad de anticipos a restadores y poveedores en sslud, que o fueran
de o red

22. Mediante 1a Resolucién Ib. 2426 del 19 de pulio & 2017, proferida por
1a Superintendencia Ibcional d& Salud, 1a entidad entré en Reorganizacién
Institucional sprobada, a partir &gl 1 de agosto 2017. Asimismo, micid wn
Han de Mejora para recuperar los recursos adeudados por la prestacidn del
servicio en salud.

23. nforme lo anterior, pesentd derecho de peticién ante la sociedad
eta Ueién €L 8A 8. recibido d 14 & enero de 2020, sn que ala fecha
de fresentaciéon de la tutela haya Irindado wna respuesta.

3 n spego a lo aaterior, solicité la groteccidn de lee  derechos
fimdamentales imocados ¥, en consecuencia, s adene a la compadia
accionada que responda la referida peticidén.

4 Ia accionada s motifico en debida faoma d& 1a pesente sccion
constitucional, quien a través de su reprezentante legal nndié € informe
solicitado.

II. OOHSIDERACIONESR

1 A dectos & sbordar d case sometido a etudio, en cianto d derec

fundamental de peticién, conviene resaltar qie la Constitucién Rolitica
1991, e @ aticulo 23, contempla d derecho a pesentar peticiones
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respetuosas como ma de lss mincipales das de acceso ala informaciéon en
un Btadeo Social y Democratico de Derecho, mzén por la cual en reiteradas
cportunidades ha sdo grotegido por la (brte (bnstitucional, quien ha
indicado que la auteridad correspondiente dsbe contestar integralmente
dentro de los limites temporales establecidos en d ardenamiento juridice ¥

la jurisprudencia.

Al respecto, la (brte nstitucional ha sostenido que fejn pincpio, d derecho
& peticion tene mmo sujeto pasivo a la autonidad piblica ro a los sigetfos pnvados.
la postbilidad d extenderlos a éstos depende wecesanamente & la foma omo o
lapslador rgule su gercicio, tamando wmo rarco referencial tanto d mopio aticulo
23, omo d rreiso final dl wt. 8 d= la Gnstitucion. For lo tanto, awrresponde a éste
diterminar las ondiciones, d émbito y edension e su gercicto”!

I amonia con lo expuesto, la dtada Qorporacién, mediante sentencia T-
419 & 013, consideré que: §..) auando d drecho d= peticisn = fomula ante
moticulares, es necesanio sparar tes stuaciones: ) cuando d prrticular pesta un
s=rvicio priblico o auando maliza finiciones de autoridad, d derecho d& peticion apera
igual wmo s == drigiera ontra la administracion; ) cuando d derecho & peficidn
= mnstifuye en w1 nedic para difener gecinidad d= dro derecho findamenial,
puede potegerse & nmnera tmediata; fif} en supuesios & subordinacion o
dzpendencia; y fv}) en mso que la coeidn db ftfela == dma ontra priiculares que
o aiuan omo adoridad, este serd wn derecho Sundamental slomente cuando o
lapslador lo wglamente ().

Conforme lo anterior, d aticule 2 & 1a ley 1755 de 2015, por medio &
la cual &2 regula d derecho findamental d peticién y se sustituye wn fitulo
dl Gbdigo & PRocedimiento Administrativo ¥ & Ilb (ontencioso
SAdministrativo, d',spone que: ftiodo persona podrt gercer d derecho & Eficidn
mra garantizar sus derechos findamentales anfe oganisaciones mivadas con
o =n personeric fwidica, tdes me mciedades, arporaciones, findaciones,
cooctdciones, oganizaciones ligiosas, @moperafivas, imstifucionss fnanceras o
dubes” [legrilla gena d textn).

De ora parte, en auanto a l= caracteristicas de esta [rerrogativa
ftundamental, la Corte (bnstitucienal ha dirmado qie d rmicleo sencial ol
ctrecho findamental d= peticidn eside en ln sesolucion monta y goruna & la
cuzstion panteada en ln mlicitud. ¥ di que la mspuesia &ba amphr los
mquisiios d 1§} oportunidad #) Idba edstir resolucién & Joudo, dara,
recisa y de monera congruente con Ip smlicitado y#) Ikba darse @ wnocer
d peticionaric™ Br lo tanto, & m amplirse on dzune de estos
requisitos, se incurre en wma wlneracién del d&recho onstitucional
fundamental de peticién (Negrilla gena d texto).

2 Fn d caso wnereto, se advierte que la peticién devada por Cafesalud
EPS SA. en DIiquidacién, esta arientada a dhtener la informacién relativa sl

turte Qoprritucional, Suntencia P 001 de 1733

iEntre arac, Beosatencimr Pl da 1992, T419 4 1333, P523 de 1995, TE04 &% 135, TE€ld do 1333, ar
1E6 do 1303, ¥ TGO7 da 1333
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pagos e wnos enticipos, situacién que sbre paso d etudio ¢ la resente

accion constitucional interpuesta contra wn particular.

En decto, en sentencia T077 & 2018, la Corte (onstitucional considero

qie 7.) también e pedicable la pocedencia d la acon & mgl'a”mn;;a
particulares, cuiando d derecho que @ dega @wmo winerado s=a d d& petiaon. (o3
aticulos 32 y 3 & la ley 1755 & 015[33] establecen que, en estos @503, &5
recesario cudir a la wisdiccion onatituctonal de tutela.”

4 Mues ten, la sociedad actora presenté a la compafia acc.ionada una
peticién d 14 de enero d= 2020, seqin se ccreditd en d erpediente, y ala
fecha m ha obtenido respuesta de fondo, completa, dara y congruente.

Fn e sntido, d representante legal de la accionada monifesté que 7.}
revisado bs reqistros lancarios o == endencia i amsignacion refenida por
CAFESALUD EPS 84 BV HQUIDACICN {..J', por lo que solicitd e requiriera
ala sociedad accionante, a fin de que aclarara la ifformacién respecto 2 la
fecha v monto d& la transferencia, para verificar y, de ser d caso, bacer la

devolucién & los dneros a que haya lugar.

Sn embargo, la encartada mo dlegé d fenario dcumental que permita
inferir que fueron atendidos todos los puntos dbjeto del pedimento, n que
s hava remitido la contestacién d accionante, drcunstancias que resultan
saficientes para la grosperidad de la siplica & esta accién.

Pr ende, gn perjuicio de lo que informé d pegado referente a gle
encontrd en los regitros la consignacién, e daro, qie dlo o resuelve cada
mo de los detes mimerales chjeto de la solicitud presentada d 4 e enero
d M19; alo que = suma qie tampoce mtificé la contestacion.

Fecuérdese que == entenderd que d hecho dhjeto & la eccién ba sido
superado ‘cuando ln peficion ha ado msuelic y d ontemido & In mspuesta

&hidamente omunicado d peticionario™.

Acreditado, entonces, que la gromotora del smparo mmdicé la dudida
peticion, y teniendo en cuenta que fenecic d fazo & le 15 das
contemplados en d aticulo 14° del (Bdigo de Rocedimiento Administrative
v é&= lo Contencioso Administrativo’, sin que la encartada emtiera mma
rezpuesta & fondo, dara, complete y congruente a la hitelante, == impone
conceder d ampare en este sentido.

Corelario de lo anterior, s= dspone odenar a (mar furelio Iozano,
representante legal de Usta Usién CL SA S y/o quien haga sus weces, que
en d término de cuarenta y ocho (48] toras, scuientes a la mtificacién del
pesente fdle, a4 ain m lo ka hecho, & respuesta dara, completa,

=Ct,-:r":i rnetitucional. Sntencia PSSE ds LOZ. MP. Avare THur Omivig; v Sntencia Pa33 da 133, MP
adimirs laranjo Léea T ’
Afuztituide por B Loy 1755 dd 3D da junio do 2015,
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congruente y & fondo a la peticién devada por (afesalud EPS 3A. en
liquidacién la aial, deberd ser motificada & mmnera dectiva & b‘pgfente
en la dreccién reportada en d escrito e tutela y en derecho & peticion.

4. Hnalmente, en lo relativo d derecho d debido groceso, advierte que
pese a ser mencionade por la EPS e hqudacién, sus reproches se
fundamentaron en la transgresién d derecho de peticién por parte de la
sociedad convocada, lo aual se estudié precedentemente, por lo tanto, no se
encuentran agumentos suficientes para colegir la conculcacion de ea
frerrogativa, mis dla de la amision por parte de la entidad encartada la mo
mroferir wa resolucién a la peticién devada, lo cual fue previamente

resuelto.

En mérito & lo expuesto, d Jizgado Décimo (vl Muinicipal & Bogota
DC., aiministrando justicia en rombre de la Republica & (blombia y por
aatoridad & la Constitucion vy la Iey.

m. FESUELVE:

PRIMERO: GONCEDER d amparo d derecho fundamental de peticién
solicitado por CAFESALUD EP.S. SA. en Iiquidacién en contra & Msta

Us16n CL 3AS.

SEGUNDO: (RDENAR a Cmar Aurelio Iozano, representante legal é& Msta
Usién €L SAS y/o quen baga sus wces, que en d término de cuarenta y
ccho (48) toras, sicuientes a la motificacién del presente fdlo, @ aln oo lo
ha techo, & respuesta dera, completa, congruente y de fondo ala peticién
devada por Cafesalud EPS SA. en liquidacién, d ¥ de enero de 2020.

a respuesta debera motificarla ala sociedad actora, acreditando su recibido
chservando que la petente tenga conocimiento de la resoluecidn &8l fondo
s1 pedimento mmteria de este resguardo.

[y

[y

ot

sociedad =ccionada deberd acreditar d cumplimiento & la aden de
ela a esta Sede Jadicisl

2 5

TERCERO: MOTIFICAR eta determinacién alas partes infervinientes por
d medio mis erpedito y dicaz.

(UARTO: IETERMINAR que, en caso & 1o ser impugnado d fdlo, se eavie

a la lonorable Corte Constitucional para su eentual revisidn, segin lo
establecido en d aticule 31 del decrete 2591 d= 1991.

ROTIFIQUESE Y O

Ia Juez,
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