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DEMANDADO: CREDIMED DEL CARIBE S.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL
POR INTERVENCION

ASUNTO: FORMULACION DE EXCEPCIONES PREVIAS

ANDRES CABALLERO MONTILLA, identificado con la cédula de ciudadania
nuUmero 72.285.362 de Barranquilla, actuando en calidad de apoderado
judicial de CREDIMED DEL CARIBE S.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL POR
INTERVENCION, propongo expresiones previas en los férminos del articulo 100
del Coédigo General del Proceso, conforme las siguientes:

I. RAZONES Y HECHOS EN QUE SE FUNDAMENTAN LA EXEPCION PREVIA

Primero. Las normas procesales son de derecho publico y por
consiguiente de obligatorio cumplimiento tanto para las partes como para
el operador juridico, y en ningUn caso, podrdn ser derogadas, modificadas,
o sustituidas por funcionarios o particulares, siendo lo anterior una garantia
fundamental del debido proceso, pues, constituyen un presupuesto para la
realizacion de la justicia como un valor superior del ordenamiento juridico.
Ello es asi por cudnto la concepcidn del proceso como un mecanismo para
la realizacion de la justicia impide, que algun dmbito del ordenamiento
juridico se sustraiga a sus efectos vinculantes!.

Segundo. La relacién juridica procesal impone a las partes o sujetos

1 Sentencia C-131 de 2002 M.P. Jaime Cérdoba Trivifo.
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verdaderas obligaciones que deben tener cumplimiento en el desarrollo del
proceso, como las de ejecutar ciertos actos procesales y cumplir con los
requisitos legales para su validez juridica, cuya omision y/o practica en forma
iregular conlleva a que estos actos sean rechazados por el operador
juridico.

Tercero. El numeral y del arficulo 100 del CGP, consagra la excepcion
previa denominada: “Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos
formales o por indebida acumulacion de pretensiones”. Esta excepcion estd
consagrada para contrarrestar actos procesales que se ha desarrollado sin
el lleno de los requisitos formales para su validez juridica y no han sido
advertidos por el operador judicial mediante el auto que admite el frdmite
proceso. Dichos requisitos estdn consagrados en el articulo 82 del CGP vy
articulo é del Decreto 806 de fecha 04 de junio de 2020, que rezan en su
parte pertinente:

“ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicion en contrario, la
demanda con que se promueva todo proceso deberd reunir los siguientes
requisitos: {...)

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimaciéon sea necesaria para determinar la
competencia o el tramite.

10. El lugar, la direccidn fisica y electrénica que tengan o estén obligados a llevar,
donde las partes, sus representantes y el apoderado del demandante recibiran
nofificaciones personales.

11. Los demas que exija la ley”.

“ARTICULO 6. Demanda. La demanda indicard el canal digital donde deben ser
nolificadas las partes, (...), so pena de su inadmision. Asimismo, contendrd los
anexos en medio electrénico, los cuales corresponderdn a los enunciados y

enumerados en la demanda. {(...)

En cualquier jurisdiccion, (..., el demandante, al presentar la demanda,
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simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus
anexos a los demandados. (...), sin cuya acreditacion la autoridad judicial
inadmitira la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos”.

Cuarto. Estas normas procesales no estdn construidas para que se
cumplan a medias o0 sean manipuladas como incorrectamente lo pretende
el demandante, sino todo lo contrario: estas normas estan edificadas para
lograr su completitud desarrollando todos los eventos que gramaticalmente
comprende.

Ello es asi necesariamente porque el articulo 13 del Codigo General del
Proceso, lo impone en los siguientes términos:

“ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas procesales son
de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun
caso podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o
particulares, salvo autorizacion expresa de la ley”

Quinto. También lo imponen los articulos 2, 4y 7, loidem, relativos a:

“ARTICULO 20. ACCESO A LA JUSTICIA. Toda persona o grupo de personas tiene
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio de sus derechos y la
defensa de sus intereses, con sujecion a un debido proceso de duracion razonable.
Los términos procesales se observardn con diligencia y su incumplimiento
injustificado serd sancionado.”

“ARTICULO 4o0. IGUALDAD DE LAS PARTES. El juez debe hacer uso de los poderes que
este codigo le otorga para lograr la igualdad real de las partes.”

“ARTICULO 70. LEGALIDAD. Los jueces, en sus providencias, estdn sometidos al
imperio de la ley. Deberdn tener en cuenta, ademds, la equidad, la costumbre, la
jurisprudencia y la doctrina.”

Sexto.En el presente caso el escrito de la demanda presentada por la parte
demandante no cumple con los requisitos legales establecidos por las
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normas procesales que regulan el juicio y, por ende, debe de declarase
configurada esta excepcion, pues, el escrito de demanda no satisface los
requisitos minimos exigidos por la Ley.

Séptimo. En efecto, el escrito de la demanda no se estimd la cuantia del
proceso, lo cual es necesario para fijar la competencia del operador juridico
en los términos de los articulos 17, 18, 19, 20, 25, 26 del CGP vy, por ende, no
cumple con lo establecido en el numeral 9 del articulo 100 Ibidem.

Octavo. A su vez, el demandante en el escrito formula la siguiente
pretension indemnizatoria: “Reconocer danos y perjuicios a el senor JOSE
EDUARDO SILVA ATUESTA por tener que llegar a esta instancia y no poder
acceder a un crédito de vivienda”, lo que implica de suyo, el deber legal
de satisfacer la exigencia establecida en el articulo 200 del CGP, la cual no
se safisfizo y, por ende, una contravencion al numeral 7 del articulo 100
Ibidem. Dicha norma reza:

“ARTICULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pretenda el reconocimiento de
una indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o mejoras, debera estimarlo
razonadamente bajo juramento en la demanda |(...)".

Noveno. El demandante no incorpora a su escrito la certificacion de
existencia de representacion legal de la demanda conforme lo indican los
arficulos 84 y 85 del CGP, de una parte y de otra, tampoco indica en este
escrito que pretende efectos juridicos de demanda la direccion electréonica
gue la demandante al ser una persona juridica estd obligada a llevar de
conformidad con lo establecido en el articulo. Lo anterior, trasgrede
abiertamente el numerales 10 y 11 del articulo 100 Ibidem.

Décimo. Asimismo, siendo evidente que estamos en presencia de un
proceso declarativo, es también evidente que por regla general se requiere
el agotamiento de la conciliacion extrajudicial para luego de ello, en caso
de ser fallida, acudir a la administracion de justicia, lo cual en este caso no
se cumplio irrespetando el numeral 11 del articulo 100 del CGP. Su tipicidad
es el articulo 621 del Ibidem, que expresamente senala:
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“Articulo 621. Requisito de procedibilidad en asuntos civiles. Si la materia de que
frate es conciliable, la conciliacion extrajudicial en derecho como requisito de
procedibilidad deberd intentarse antes de acudir a la especialidad jurisdiccional
civil en los procesos declarativos, con excepcion de los divisorios, los de
expropiacion y aquellos en donde se demande o sea obligatoria la citacion de
indeterminados.

Undécimo. Si bien es cierto, el Pardgrafo primero del articulo 590 del CGP,
indica que: “En todo proceso y ante cualquier jurisdiccion, cuando se solicite la
practica de medidas cautelares se podrd acudir directamente al juez, sin
necesidad de agotar la conciliacién prejudicial como requisito de procedibilidad”,
Nno es menos cierto, que la misma norma procesal indica expresamente
cuales son las medidas cautelares que se pueden solicitar en los proceso
declarativos, por lo que la invocacion de cualquier medida que resulta
improcedente y, por ende, no cumple con las cargas procesales que la ley
le imponen a las partes para acceder a la administracion de justicia.

Duodécimo. Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia, ha
sostenido que:

“Para la Sala, los planteamientos del Despacho accionado no guardan armonia
con el ordenamiento juridico y las particularidades del caso, ya que omitié tener en
cuenta que para enervar el requisito _de procedibilidad de la conciliacién
extrajudicial, la medida cautelar que se solicita efectivamente deber ser
procedente, pues de otro modo se estaria conculcando la garantia del debido
proceso al destinatario de la cautela.

{..}

ante la improcedencia de las medidas cautelares en el juicio de revision de
alimentos motivo de examen, ha debido el juzgado rechazar la demanda a voces
de lo dispuesto en el articulo 36 de la Ley 640 de 2001, ante la falta del presupuesto
de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial...» (Subrayado fuera de texto)
(CSJ STC11359-2015, 27 Ago. 2015, rad. 00302-01).

Decimotercero. Asimismo, la misma Corporacion en un asunto ordinario,
senald en lo referente a la exigencia de la prosperidad de las medidas
cautelares pararelevar el deber legal de agotar la conciliacion extrajudicial,
sostuvo que:
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“(...) Luego de constatar lo precedente, se centrd en dilucidar “(...) si la mera
solicitud de medidas cautelares hace innecesario el agotamiento del trdmite
conciliatorio o, si por el contrario, el entendimiento de solicitud de medidas
cautelares debe estar asistido de su procedencia {(...)".

Lo antelado, teniendo en cuenta que conforme a lo dispuesto en el pardagrafo 1°
del canon 590 del Cédigo General del Proceso, “(...) cuando se solicite la prdctica
de medidas cautelares se podrd acudir directamente al juez, sin necesidad de
agotar la conciliacion prejudicial {...)".

Sobre el punto, coligio que tomando en consideracion la improcedencia de la
memorada cavutela, tal peticion en la demanda no sustituia el requisito de la
conciliacién, pues ello no se satisface con “(...) la sola solicitud de la medida y
practica de la medida cautelar. Ella _debe estar asistida de vocacién de
atendimiento, es decir que sea procedente, porque aceptarlo de una forma
diferente daria al traste con el aspecto teleoldgico de la norma, puesto que
bastaria solo predicar el pedimento asegurativo para evitar el escollo de Ila
conciliacién previa (...)".

De esa manera, advirtiendo Ila ausencia del aludido presupuesto de
procedibilidad, revocd lo actuado en ese litigio y, en su lugar, dispuso “(...) el
rechazo de la demanda, por ausencia del requisito de procedibilidad que
conduce a la falta de competencia (...)".

Las conclusiones adoptadas son Iégicas, de su lectura no refulge via de hecho, el
Tribunal efectud una juiciosa valoracion que le llevd a rechazar de plano de ese
libelo, cimentado en la regla 36 de la Ley 640 de 2001; por lo tanto, no es posible
reabrir un debate fenecido cuestionando el estudio realizado por el juez ordinario,
pues este mecanismo no es una instancia revisora adicional a las previstas por el
legislador” (Subrayado fuera de texto) (CSJ STC14182-2016, 5 Oct. 2016, rad. 02086-
00).

Decimocuarto. En el presente caso no solo NO fueron solicitadas medidas
cavutelares previas, sino que ademds aun cuando estas fueran solicitadas se
encuentra expresamente prohibidas por la Ley, y, por ende, improcedente
su decreto y prdactica de cualquier medida cavutelar, lo que implica de suyo,
que el demandante obligatoriaomente debe agotar el requisito de
procedibilidad de la conciliacion extrajudicial, lo cual no hizo y acudié
directamente a la jurisdiccion en contravencién del ordenamiento juridico.

Decimoquinto.  En efecto, de conformidad con el arficulo 9 de la Ley 4334
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de 2008, establece los efectos del decreto de intervencion, enfre otros,
improcedencia de las medidas cautelares sobre los bienes de la intervenida,
pues, una vez decretada la intervencidon se procederd con: “El
levantamiento de las medidas cautelares de que sean objeto los bienes de
la persona intervenida, para lo cual la autoridad de que trata el articulo 20
de este decreto, librard los oficios correspondientes. Una vez recibidos los
mismos, inmediatamente deberd inscribirse dicho levantamiento por parte
de las personas o autoridades encargadas de los registros correspondiente”.

Decimosexto. No obstante lo anterior, el demandante incurre también
en una trasgresion del numeral 6 del arficulo 100 del CGP, toda vez que no
acredita: “prueba de la calidad de heredero, cényuge o companero
permanente, curador de bienes, administrador de comunidad, albacea y en
general de la calidad en que actie el demandante o se cite al demandado,
cuando a ello hubiere lugar”.

Decimoséptimo. Lo anterior, toda vez que pretende la resolverse un
contrato de mutuo o préstamo de consumo regulado en el articulo 2221 del
Caodigo civil, sin acreditar que este su hubiera celebrado este contrato como
fuente de obligaciones y, por ende, una falta de legitimacién tanto pasiva
como activa, pues, no existe una conexion entre la parte demandada vy la
situacion factica constitutiva del litigio.

Coherente con lo anterior, se proceda a declarar probadas los hechos
configurativos de las excepciones previas contempladas en los numerales 6,
7,9, 10 y 11 del articulo 100 del Codigo General del Proceso, por las
consideraciones expuestas precedentemente.

Cordialmente,

fram smalen

ANDRES CABALLERO MONTILLA
CC No 72.285.362 de Barranquilla
TP No 209.325 del C.S.J
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De conformidad con lo manifestado, se reconoce personeria para
actuar al abogado ANDRES CABALLERO MONTILLA, en representacién del
demandado CREDIMED DEL CARIBE S.A.S. EN LIQUIDACION JUDICIAL

Republica de Colombia

Rama Judicial del Poder Puablico
JUZGADO ONCE CIVIL MUNICIPAL
cmpll 1bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., septiembre 16 de 2021

Expediente No. 11001 40 03 011 2021 00151 00

POR INTERVENCION.

Del escrito de excepcion previa formulado por la apoderada de la parte
demandada, se corre traslado al ejecutante, por el término de tres (3) dias

de conformidad con el articulo 110 del C. G. del P.

Notifiquese,

03

_AURE
JUEZ ONCE C

H‘/ﬁaﬂﬁﬁY SOTO )
UNICIPAL DE BOGOTA

JUZGADO 11 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Secretaria
Notificacion por Estado No. _70

La providencia anterior se notifico por anotacion en estado
fijado hoy SEPTIEMBRE 17 DE 2021 a la hora de las
8.00 A.M.

Secretario
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