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LEGAL ASSISTANGCE ZSMARZUZ/
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. Sefior Juez.
FRANCISCO ALVAREZ CORTES
JUZGADO 12 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

Correo electrénico. cmpl12bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Ciudad.-

REFERENCIA. N0.110014003012-2020-00835-00

PROCESO: INSOLVENCIA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE
DEMANDANTE: DAVID BUSTOS VANEGAS

ASUNTO. RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION

Respetados Sefiores:

CAMILO ANDRES CRUZ BRAVO, abogado en ejercicio identificado civil y profesionalmente
como aparece al pie de mi firma, actuando como apoderado de los herederos del sefior
GERMAN CHRISTOPHER MATHIAS CEPEDA, acreedor hipotecario del sefior DAVID BUSTOS
VANEGAS, en atencion al Auto proferido por ese despacho el dia 22 de marzo de 2022,

notificada por estado del dia 23 del mismo mes y afio, y en la que ese juzgado resuelve lo
siguiente: [

Observen las partes que hasta la presente data no obra en el plenario el
auto profenido por la NOTARIA SEGUNDA de este circulo notarial, el que
presuntamente ordent remitir a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES
de esta ciudad las diligencias que nos ocupan a efecto dé resolver las
objeciones alli planteadas, por lo tanto el Despacho se abstiene de
continuar con el tramite procesal de rigor.

Que por lo anterior, estando dentro del termino legal, nos permitimos interponer RECURSO
DE REPOSICION, SUBSIDIARIO EL DE APELACION en contra del referido auto, a fin de que se
reponga el mismo y se proceda a resolver de fondo sobre las objeciones al tramite
adelantado ante la NOTARIA 22 DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C,, por el sefior DAVID BUSTOS
VANEGAS, en consonancia con lo dispuesto en el capitulo Il del Cddigo General del Proceso,
referente al Procedimiento de Negociacién de Deudas.

Que el sefialado postulado legal, en |3 literalidad del articulo 552 sefiala, sobre el tramite
de Ias'objeciones que se pres_entan_én la audiencia de que trata el arti.cu]d 550 ibidem
sefiala: AT ‘
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“ARTICULO 552. DECISION SOBRE OBJECIONES. Si no se conciliaren las
objeciones en la audiencia, el conciliador la suspenderd por diez (10) dias, para |
que dentro de los cinco (5) primeros dias inmediatamente siguientes a |q A
suspension, los objetantes presenten ante él y por escrito la objecion, junto con
.las pruebas que pretendan hacer valer. Vencido este término, correrd uno igual
para que el deudor o los restantes acreedores se pronuncien por escrito sobre la
objecion formulada y aporten las pruebas a que hubiere lugar. Los escritos
resentados serdn remitidos de manera inmediata por el conciliador al juez
uien resolverd de plano sobre las ob [eciones planteadas, mediante auto que

no admite recursos, y ardenard la devolicion. te lgs diligencias al conciliador.

Una vez recibida por el conciliador la decision del juez, se sefialard fecha y hora
para la continuacion de la audiencia, que se comunicard en la misma forma
prevista para la aceptacion de la salicitud. »
™ ERSNPE " T

Si dentro del término a que alugé el inciso primero de esta disposicion no se
presentaren objeciones, quedard en firme la relacion de acreencias hecha por el
conciliador y la audiencia continuard dl décimo dia siguiente a aquel en que se
hubiere suspendido la audiencia y a la misma hora en que ella se llevé a cabo.”
(Aparte subrayado y en negrilla se destaca).

Que del aparte normativo se puede inferir que las objeciones presentadas al interior del
tramite de insolvencia de persona natural no comerciante deben ser resueltas por un juez,
sin que la norma sefiale de forma alguna, exigencia en torno a las formalidades que debe
contener la remision que efectué el conciliador cuando ponga a disposicion del juez de
conocimiento las objeciones presentadas, por lo que mal procede el despacho al abstenerse

de continuar con el tramite ‘procesal por no haberse allegado “auto proferido por la
NOTARIA SEGUNDA de este circulo notarial”.

Pero ademas de lo anterior, se debe precisar que las Notarias no son entidades de
naturaleza publica ni mucho menos judicial o administrativa que implique la expedicién de
“autos” o providencias de indole judicial o administrativo por lo que exigir este tipo de
formalidades constituye un desconocimiento del precepto y procedimiento especial qiie
establece el CGP respecto al tramite de objeciones.

Que no obstante lo anterior y en gracia de discusion si lo que manifiesta el despacho judicial
o la naturaleza de su decision parte de la ausencia de comunicacién expedida por la
NOTARIA 22 DEL CIRCULO DE BOGOTA D.C. en |a que se haya efectuado el traslado de las
objeciones y sus soportes para reparto ante los jueces competentes, se debe precisar que,
con los documentos allegados por dicha Notaria, conforme la comunicacion del dia 03 de
marzo de 2022, se evidencia en la pagina 31 del documento en formato PDF (“David Bustos
vanegas”), el siguiente documento:
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Que Se observa ademas soporte de presentacion y radicacion a través de la plataforma de
RECEPCION DE DEMANDAS EN LINEA dispuesta por la Rama Judicial, del dia 16 de dicembre
de 2020 y el Acta individual de Reparto del dia 17 de diciembre de 2020, cumpliendo asi
con la remision de que trata ¢l articulo 552 ibidem, no siendo procedente, en opimion de
este apoderado efectuar requernimuento adicional por parte del despacho judicial quen
debers establecer la procedencia o no de las objeciones propuestas, siendo este el fin unico
del tramite gue se adelanta

Para lo pertinente se remite a ese despacho la total de la documental que fue remitida por
la Notaria 2* gel Crculo de Bogota D C el dia 03 de marzo de 2022

SOUCITUD.

Por jo amteriormente expuesto de manera respestuosa se solicita se reponga el auto
Mwmm1an&om-th
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decision de las objeciones presentadas por este apoderado dentro del tramite adelantado
por el sefior DAVID BUSTOS VANEGAS, conforme al tramite notarial de INSOLVENCIA
ECONOMICA DE PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE.

NOTIFICACIONES

Como apoderado recibiré notificacicnes en la Carrera 13 No. 38-47 Oficina. 502, teléfono
2851069, 3102008535 de Bogoté D.C. y al correo electrénico jycpensiones@hotmail.com

De los honorables Magistradps,

p— 5. ) )
A 1 VAU B
CAMIL 7erts‘cnuz BRAVO "
CC No. 80.102.233\de Bogota D.C.
T.P No. 162400 del C.S de Ia ..

CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Art.319 del C.
G.P. en concordancia con el Art.110 ibidem, hoy veintidos (22) de abril de dos mil
veintidds (2022) a las ocho de la mafiana (8 A.M.), se fija en lista el recurso de reposicion
que antecede.- A partir del veinticinco (25) de abril del afio que avanza y por tres (3) dias,
queda a disposicion de la parte demandante para los fines legales pertinentes.- Vence el
veintisiete (27) de abril del presente afio, a las cinco de la tarde (5 P.M.).-

S ANTONIO PEREZ PARRA
SECRETARIO

CARRERA 13 NO. 38-47 OF.502 TEL. 2851069 — 7533538 JYCPENSIONES@HOTMAIL.COM
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ERNESTO 6ONZALEZ CORREDOR 25 MAR 2022

ABOGADO fora. 19 “

CALLE 18 No_ 6-56 OFICINAS 1102/03 A
TELEFONOS: 2436750

ernestogabogado®gmail com
BOGOTA, D C.

SENOR

JUEZ 12010000 MUNICIPAL DE ORALIDAD
BOGOTA D,

E. S N,

REF.EJECUTIVO DE JORGE ALIRIO NARANIO
contra LUIS ANTONIO HERNANDEZ CASAS,

Exp. No. 843020

Obrando como apoderado del demandado, manifiesto

gue contra su provadencoa de techa 22 de marzo del o en curso, mediante Ta cual miega la

ohilad planteada v ocondena en costas al demandado, mterpongo  los recursos de

REPOSICION y ¢l subsidiano de APELACION, 4 fin de que sea REVOCADO ¢n su
totabidad v on su lugar se decrete T nuhidad deprecada,

Sustento el recurso prneipal en las siguaientes razones

Fnc b extensa decision en concreto se seiala que las
causales de nubdad son tanativas contorme a lo senalado por el At 133 del C.GP L concluye
oo = a causal do nulidad agud impetrada por el apoderado del cpecntado no se encuaentra

evatevamentc contemplada como causal de mdidad en el art. 133 del CG del Povazon por la
cree s doeclarara impundada la nulidad agqui alegada

Como e anabizo en L providencin en torma por demas
tacomca, la nuhdad esta se tundamenta en fas causalosy 57y G o delart, T3 del C.GP Y *.en
tos fallos proferidos por la I, Corte Constitucional sobie b existencia de causales de
nulidades supralegales...”

Fhnumeral & del aitado art T3 senala que o causal de
subidad = cuando se omiten las oportumidades pact decretar y practicar pruchas.. en
¢l presente asunto o claro, notono v por demas evidone, que ol juzgado mexplicablemente a
nesar de haber decretado las prachas, se subrogo o acuttad de no pocticadas o cual
mdudablomoente conlleya a gue se hubicre incurndo co e cansal invocada

Pon s perty b nmeral o0 de T nonma en conmwnta,
sonala gue o causal deonahidad 2 cunndo se amita b oportanidnd para alegar de
conclusién...”. 11 juzgado igaatmente on tormic mexphicablo omito analizae of real alcanes
v contenido de esta norma y por of contranio hacendo rne i Eoretc ion oRmente vontra
a o peetendido por o degedador conadera goe b atepatons ol necesane. procadentie ¢
indipensable = cuando of fallo anthcipado se Glot on turan oraly noescrite,

o anterion saerpreiss o resili exobican, por cuanto si
bicn ta docmion sea oaral o sca oscras o Gos pantes por o egal fes st te el derecho o
peosentar alegaciones No ex de tesonte ool juggador corsdeni ciandu ey viable oone
presentar alegatos de conclusaon, L oo os perativg s o gorice v el procese gevutivg
antes de Tallar las excepoiones propuesias. se debe v ga + L partes uportunsdad para alepn
de conclusion, 1o contrano genera indudablec oo una o Lioion ob doecho dedefensay
detnde proceso, gque gualmenty se vadacra caaedo se o e ki oportaidader para practiva
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ERNESTO GONZALEZ CORREDOR

ABOGADO '
CALLE 18 No. 6-56 OFICINAS 1102/03
TELEFONOS: 2436750

ernestogabogado®gmail.com
BOGOTA, D.C.
las pruebas decretadas, ity ‘

L R

Stel juzgado considero Gue no era neeesario practicar
a decidir sobre ¢l fondo de T litis, asi debio manilestarlo en su aportunidad y no
crear la falsa expectativa de Ta eelebracion de la audiencia,

pruchas par

Lo anterior demuestra sin dubitacion alguna, que la
verdadera tarea en a que se debid centrar la providencia que hoy se estd impugnando cra
analizar en- forma razonada y ponderada, con un andlisis critico, era ¢l contenido de los
articulos 5%y 6 del Art. 133 del C.G.P.. To cual no sucedio. como yilo manileste la extensa
providencia entra aparentemente a analizar aspectos que ya estan preestablecidos, no
analizando en su real aleance los motivos expuestos al plantear la nulidad.

Por 1o anterior, se puede atirmar que practicamente la
nulidad propuesta, estd sin resolver.

Continuando con los desatinos, Ta providencia que se
ataca a traves de los recursos ya citados ignoro igualmente que la nulidad esta basada en los
retterados fallos de la 11 Corte Constitucional, sobre Ta existencia de causales de nulidades
supralegales, sobre este aspecto total y absoluto silencio,

Sc desconocio que el art, 29 de Ta constitucion Nacional
consagra tres (3) derechos fundamentales como son: ¢l debido proceso. la favorabilidad y ¢l
derecho de defensa, norma que ha sido desarrollada en innumerables decisiones, por la H.
Corte Constitucional, senalando de vicja data que ¢l desconocimiento del inciso segundo de
esta norma. consagra que nadic puede ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes y
con observancia de la plenitud de las formas propias de cada Juicio,

Iin conseeuencia, es claro que en este proceso ademas
de las causales ya citadas. consagradas en el Art, 133 del C.G.P.. igualmente se encuentran las
causales de nulidad supralegales basadas en el art, 29 de 1a Carta Magna,

Por las anteriores breves razones, solicito REVOCAR
su decision y deeretar la nulidad impetrada,

En el evento de no prosperar ¢l recurso principal, con
los mismos argumentos sustento por ahora ¢l recurso subsidiario,

Atte,

C. L .I.{l de Bogota
32.566 del C.S. de la .



CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Art.319 del C,
G.P. en concordancia con el Art.110 ibidem, hoy veintidos (22) de abril de dos mil
veintidos (2022) a las ocho de la mafana (8 A.M.), se fija en lista el recurso de reposicion
que antecede.- A partir del veinticinco (25) de abril del aflo que avanza y por tres (3) dias,
queda a disposicion de la parte demandante para los fines legales pertinentes.- Vence el
veintisiete (27) de abril del presente afo, a las cinco de la tarde (5 P.M.).-

EREZ PARRA
SECRETARIO



29 MAR 2022

Senor

JUEZ DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA "

E£.5.0.

Ref. RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO APELACION CONTRA
AUTO DE FECHA 29 DE MARZO DE 2022

PROCESO N° 110014003012-2019-00219-00

DEMANDANTE: ALDEMAR VANEGAS MUNOZ

DEMANDADO: HEINZ FREDERICK VANEGAS PINZON

PROCESO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

EDWIN ALBERTO RODRIGUEZ VELASQUEZ, mayor de edad y vecino de esta
ciudad, identificado con la Cedula de Ciudadania No. 80.894.310 expedida en la
ciudad de Bogota D.C., Abogado en ejercicio portador de la tarjeta profesional
de Abogado No. 169.641 del C. S. de la J., en ejercicio del mandato judicial que
me confirio ALDEMAR VANEGAS MUNOZ, mayor de edad y vecino de esta
ciudad, identificado con la cedula de ciudadania No. 79.273.643 de Bogota D.C.,
quien actua como GUARDADOR del sefior OMAR VANEGAS MUNOZ. Mayor
de edad y vecino de esta ciudad identificado con la cedula de Ciudadania No.
19.386.662 de Bogota D.C., mediante el presente escrito me dirijo a su honorable
despacho a fin de PRESENTAR RECURSO DE REPOSICION EN SUBSIDIO
DE APELACION CONTRA EL AUTO DE FECHA 29 DE MARZO DE 2022 EN
EL QUE SE DECLARO FUNDADA LA NULIDAD PLANTEADA. Propuesto por la
parte demandada dentro del proceso de la referencia, carga procesal que realizo
de la siguiente manera:

CENSURA

Me permito atacar el presente auto por violacion a la ley procesal, en virtud de

las siguientes consideraciones,

Mediante apoderada la parte pasiva adujo lo siguiente:

1. Mediante providencia de fecha 06 de diciembre de 2021 con estado
electrénico del siguiente 07 de diciembre, el Despacho tiene notificado el auto
admisorio al correo electronico frederickvjf@hotmail.com.

2. al correo electronico mencionado se encuentra inactivo desde que Frederick
Vanegas Pinzoén salié del pais el 03 de diciembre de 2018, domiciliandose en
el estado de Florida - EE.UU.

3. Mipoderdante desde dicha data (diciembre de 2018) creo y tiene actualmente

4. El correo electrénico frederickvif@hotmail.com, no esta activo, tanto es asi
que al tratar de ingresar al mismo genera error solicitando claves que no se
encuentran habilitadas, de manera que en ningin momento ha podido
acceder al correo electronico que indica la parte demandada haber enviado,
como se demuestra con las siguientes capturas de pantalla tomadas e dia
hoy 13 de diciembre de 2021 a las 9:00am:

5. La certificacion de envio de correo electronico expedido por RAPIENTREGA
allegada al expediente por el demandado certifica haber enviado el mensaje
de datos y que el mismo fue recibido en la bandeja de datos, sin embargo el
correo electronico frederickyjf@hotmail.com no esta habilitado para su
acceso por parte de mi poderdante. El correo electronico personal es
heinzvanegas@agmail.com por lo tanto es a este ultimo al cual se debio surtir
la notificacion conforme al Decreto 806 de 2020.




Sin mayores elucubraciones este honorable despacho reconoce fundada la
nulidad alegada por la parte pasiva, en la que indica inclusive que se puede
ovidenciar la inactividad del correo electronico:

Al respecto el suscrito debe indicar lo siguiente:

El suscrito solicita a este honorable despacho se deniegue el incidente de nulidad
por las siguientes razones:

En primer medida El decreto 806 de 2020 indica "...

Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que
suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para
un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entenderd
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la
obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

La notificacion personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de
confirmacién del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos.
Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la
parte que se considere afectada debera manifestar bajo la gravedad del
juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se entero
de la providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132a 138
del Cédigo General del Proceso..."

Como se evidencia en el Articulo 8 del Decreto 806 de 2020, la parte incidentante
a fin de darle tramite a la nulidad planteada debe cumplir con una serie de
requisitos tanto de forma como de Fondo, ello es en primer medida realizar la
manifestacion bajo la gravedad de Juramento que no se entero de la providencia
y ademas dar cumplimiento a los Articulos 132 a 138 del Codigo General de!
Proceso.

Al realizar un comparativo con la carga impuesta para la parte demandada no
cumplié con la carga de bajo la gravedad de Juramento indicar que no conocid
la providencia a Notificar, por ello desde ya el incidente esta llamado al fracaso,
no obstante si este honorable despacho considera que se cumplié con la Carga
anexa me referiré al fondo de la solicitud de Nulidad.

La parte incidentante alega, que existe una indebida Notificacion por cuanto el
demandado desde diciembre de 2018 tiene como correo electronico el email,
heinzvanegas@gmail com, y sorprende para el suscrito que se tenga en cuenta
dicha solicitud, cuando la norma en cuestion, Decreto 806 de 2020 indica “...El
interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticién, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara
las evidencias correspondientes..” y contrario a lo dicho por la apoderada de la




indicando 108 nuevos correos alectrdnicon a los cuales podria ser Nolificado, es por
ello que el suscrito considera con todo respelo que existe as nada mas y nada
menos una accion por parte del demandado tendiente a aprovecharse de la ley o de
dilatar el referido proceso

En la que los Unicos soportes en que se sustenta el incidente son solicitudes de
recuperacion de cuenta que puede ser realizado por cualquier usuario estando o no
habilitado el correo electronico, tiquetes y pasaporte del demandado que en hada
dan cuenta de la supuesta nulidad por cuanto el hecho de viajar o estar domicilindo
fuera del pais no dar pie a una nulidad, y como lo indigue anteriormente contrario a
lo dicho por la parte demandada en su incidente, el correo sl ha estado habilitado
para su uso tal y como se denota en la notificacion de la procuraduria que hace parte
integral del expediente, y que se anexa nuavamente por el suscrito

En virtud de lo anterior Solicito
PRIMERO: Reponer el auto en el que se declaro fundada la nulidad, y en su lugar

negar la solicitud elevada por la apoderada de |a parte pasiva,
SEGUNDO: En subsidio y en caso de no conceder la rOposicion ruego se sirva

conceder el recurso de apelacion ante el superior jerarquico correspondiente
De su honorable despacho

Atentamente.

EDWI;I ALBERTO RODRIGUEZ VELASQUEZ
C.C. No. 80.894.310 expedida en la ciudad de Bogota D.C.,

TP No. 169.641 del C. S. de la J.,



parte pasiva en el entendido de que se debe aplicar la nulidad por cuanto este
no s el correo electronico del demandado, lo cierto es que la norma no obliga a
ndicar que correo es el que actualmente usa la parte contraria, sino el correo
electronico, aportando las evidencias que corroboren el uso del mismo, y es la
apoderada quien da los soportes necesarios para que este despacho tenga
certeza a que dicho correo si es el del demandado, puesto que de manera
efectiva lo utilizaba, sin que tenga responsabilidad alguna la parte demandante,
por el cambio constante de correos electronicos, pues notese que se indica que
el correo actual segun el dicho de la demandada, es heinzvanegas@gmail.com,
y para la fecha de inicio de la demanda eran los abonados
fredenckvif@hotmall.com v frederickvi@hotmail.com. reiterando su sefioria,
que de manera efectiva, los correos electrdnicos lrederickyvjf@hotmail.com y
frederickvig@hotmail.com  han sido los correos electrénicos habitualmente
utilizados por la parte pasiva, quien para la fecha quiere aprovecharse al parecer
de una decision legalmente elevada por este honorable despacho, al dar por no
contestada la demanda, argumentando con temeridad en escrito anexo lo
siguiente:

1. Correo electréonico de fecha 4 de febrero de 2018, recibido por
unmonitored@microsoft.com por medio del cual Microsoft (hotmail) indica que
respecto a la recuperacion la cuenta electronica frederickvjf@hotmail.com no
fue posible en tanto la informacion suministrada no fue suficiente para validar la
propiedad de la cuenta.

2. Correo electronico de bienvenida por GOOGLE al correo
heinzvanegas@gmail.com, el cual evidencia que desde noviembre 29 de 2017
existe dicho correo electronico por medio del cual recibe notificaciones.

Pero resulta del todo contrario a lo indicado por la parte pasiva que en audiencia de
conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacion, del 21 de Agosto
de 2018 y su respectiva notificacion anexa, se certifique lo siguiente por la empresa
de Correos..”

| Juzgada: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION CUNDINAMARCA .

| Demandante: -

#!Radicade: - [ Tipo notificacion: OF - Oficios ]

! Praceso: - Fecha de Auto:

:IDcmand:do HEINZ FREDERICK VANEGAS PINZON
x: ‘Notdicado HEINZ? FREDERICK VANEGAS PINZON

(1 Observaciones: OFICIO DE CONCILIACION NO 3246 i i J

EL ENVIO FUE ENTREGADO EN CASILLERO Y ABIERTO POR EL DESTINATARIO EL DIA 23 DE AGOSTO
DEL 2018 YA QUE EL CORREO ELECTRONICO INDICADO POR EL REMITENTE S| EXISTE.

Notificacion electrénica frederickvjf@hotmail com

H

Es decir que de manera extrafia y aun cuando se anexa un correo por parte de Gmail
en el que dice que el correo electronico no se pudo recuperar, lo cierto es que no
solo la empresa de Correos certifico que se dio apertura el dia 23 de Agosto de
2018, sino que ademas el sefor Heinz Vanegas comparecio a la audiencia a fin de
fracasar la audiencia de Conciliacion el dia 1 de Octubre de 2018.

De manera adicional su seforia para el suscrito es tolalmente extrafio como el
demandado cambia su correo electronico al mes o mes y medio de la referida
notificacion, a sabiendas de que su Hermano Aldemar Vanegas estaba a portas de
iniciar la presente accion, sin que el hoy demandado, remitiera correo electronico



CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Art.319 del C.
G.P. en concordancia con el Art.110 ibidem, hoy veintidés (22) de abril de dos mil
veintidés (2022) a las ocho de la mafiana (8 A.M.), se fija en lista el recurso de reposicion
que antecede.- A partir del veinticinco (25) de abril del afio que avanza y por tres (3) dias,
queda a disposicién de la parte demandada para los fines legales pertinentes.- Vence el

veintisiete (27) de abril del presente afio, a las cinco de la tarde (5 P.M.).-

SAUVY. ANTONIO'PEREZ PARRA
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Senor

JUEZ 12 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.

cmpli2bt@cendoj ramajudicial gov.co

E.S.D.

PROCESO: PROCESO ESPECIAL DE IMPOSICION DE
SERVIDUMBRE LEGAL DE CONDUCCION DE ENERGIA
ELECTRICA.

DEMANDANTE: GRUPO ENERGIA BOGOTA S A. ESP.
DEMANDADO: LUIS CARLOS URUENA PEREZ y LUIS JOAQUIN

RESTREPO

PREDIO: “LA ESTACION” identificado con matricula inmobiliaria No.
001602211

RADICADO: 2018-00735

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION PARCIAL

DIANA PAOLA DUARTE TRIGOS, mayor de edad, identificada con la cédula
de ciudadania No. 1.091.664.913 expedida en Ocana Norte de Santander,
portadora de la Tarjeta Profesional de Abogado No. 306.644 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada del
GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. E.S.P., identificada con el NIT. 899.999.082-
3. por medio del presente escrito me permito interponer ante su despacho
RECURSO DE REPOSICION PARCIAL en contra el auto de fecha 23 de marzo
de 2022, notificado por estado el 24 de marzo de 2022, el cual me permito
sustentar en |os siguientes términos:

I.  AUTO OBJETO DEL RECURSO

Mediante auto de fecha 23 de marzo de 2022, notificado por estado el 24 de
marzo de 2022, en su inciso segundo, numeral 2, el despacho dispuso:

“(...) Frente a que el pago de honorarios que se le fijen a los peritos debe ser
sufragado por el Curador Ad-Litem conforme a lo deprecado por la apoderada
demandante, se le informa que si bien estos pagos le corresponde efectuarios a
la parte que pidio la prueba, y en aras de que el proceso se vea paralizado por el
no pago de los mismos,_este pago lo deberd asumir la parte actora y el que
sera tenido en cuenta en la liquidacion de costas pertinente.

(negrilla y subrayado fuera del texto)

I FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE REPOSICION PARCIAL

Dispone el despacho mediante auto objeto del recurso, ordenar el pago de los
honorarios que se le fijen a los peritos, a la parte ACTORA, e indica que seran
tenidos en cuenta en la liquidacion de costas pertinentes.

Respecto al auto citado, este debe ser objeto de reposicion parcialmente, por
cuanto no le asiste fundamento legal al despacho, para indicar que en aras de
que el proceso se vea “paralizado” dichos gastos deben ser asumidos por la
parte actora y que seran tenidos en cuenta al momento de la liquidacion de
cosias.

Conforme a lo anterior, debe el despacho reponer el auto objeto del presente
recurso, por las siguientes razones:



« IMPROCEDENCIA DE LA LIQUIDACION DE COSTAS EN LOS
PROCESOS DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE DE ENERGIA
ELECTRICA.

Como pretension de la demanda, se solicitd que al momento de profenr 1a
sentencia, NO haya condena en costas por las siguientes razones

a) no se discute la existencia de la servidumbre, porque ella es de naturalezi
legal, esta es impuesta por “la ley" (Articulo 18 Lay 126 de 1038 y Artioulo 16
Ley 56 de 1981),

b) la finalidad de éste proceso es que la autoridad judicial competente fije ol valor
de la servidumbre legal de energia eléctrica, o imponga la misma, no a titulo de
condena, sino como compensacion por el uso de una parte del inmueble
afectado con la servidumbre,

C) NO se trata de un proceso contencioso,

Como se puede evidenciar senor Juez, de conformidad con lo anleriormente
expuesto, no es posible que la parte demandante asuma los gaslos de pericia,
y que estos se tengan en cuenta en la liquidacion de coslas, por cuanto no se
trata de un proceso litigioso, ni resulta parte vencedora ni venaida,

En ese orden de ideas, debe ser el Curador Ad Lilem, gquien asuma los gaslos
que se ocasionen en virtud de la prueba que él solicitd, y en caso de dilaciones
en el proceso, se decrele el desistimiento tacito de la prueba,

« PAGO DE HONORARIOS Y GASTOS DE PERITOS

La Ley 56 de 1981 art. 29, permite la oposicion de la parte demandada a la
estimacion de los perjuicios presentada por la demandante, en virtud del
principio de contradiccion, situacion que acontecio en el caso que nos ocupa,
pues la parte demandada a través de curador Ad Litem, mediante escrito objeto
el estimativo de la indemnizacion y ademas, solicitod al despacho, dar aplicacion
al tramite contenido en el articulo 2.2.3.7.53 numeral 5 del Decreto
Reglamentario 2580 de 1985 (hoy compilado en el Decreto 1073 de 2015), en
el sentido de nombrar peritos idoneos para la practica de un dictamen pericial,
como lo dispone la norma citada.

En ese orden, es necesario senalar que el Decreto 1073 de 2015 contempla la
calidad de la prueba de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 5, articulo
2.2.3.7.5.3 del Decreto 1073 de 2015 que reza:

‘() Si la parte demandada no estuviere conforme con el estimativo de los
perjuicios, podrd pedir dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
del auto admisorio de la demanda que se practique un avaluo de los danos que
se causen y se tase la indemnizacion a que haya lugar por ki imposicion de la
servidumbre. ()" (Negrillas fuera del texlo).

Asl las cosas, el despacho atendio dicha solicitud mediante auto de focha 23 do
marzo de 2022, y ordend oficiar a la SALA CIVIL del TRIBUNAL SUPERIOR DE
BOGOTA y al INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZI, a eloctos de
que este realice un avaluo de los danos que se causen y so lase la
indemnizacion a que haya lugar por la imposicion de la sorvidumbre de
conduccion de energla eléctrica al predio denominado “LA ESTACION"

Por lo anterior, y en virtud de que se ha reiterado en varlas ocasionos, pot rogln
general las pruebas son de parte y excepcionalmente seran decrotadas de olhicio,
lo que sin lugar a dudas, para el caso concrolo, so trata do una prueba do parte,
solicitada como reposa dentro del expediente, por la parte demandada,




A su vez, el Decreto 1073 de 2015 articulo 2.2.3.7.5.5 estipula que “cualquier
vacio en las disposiciones anteriores se llenara de acuerdo con las normas
del Codigo General del Proceso”, por lo que siguiendo la regla que dispone
el articulo en mencion es pertinente remitirnos al articulo 364 numeral 1y 2 del
Cadigo General del Proceso que dispone que cada parte debe pagar los gastos
y honorarios que se causen en la practica de las pruebas que solicite, a su tenor
literal reza;

“Artfculo 364. Pago de expensas y honorarios. El pago de expensas y honorarios
se sujetara a las reglas siguientes:

1. Cada parte debera pagar los gastos y honorarios que se causen en la
practica de las diligencias y pruebas que solicite, y contribuir a prorrata al pago
de los que sean comunes. Los de las pruebas que se decreten de oficio se rigen
por lo dispuesto en el articulo 169.

2. Los honorarios de los peritos serdn de cargo de la parte que solicité la
prueba.

3. Cuando se practique una diligencia fuera del despacho judicial, en los gastos
que ocasione se incluiran el transporte, la alimentacion y el alojamiento del
personal que intervenga en ella.

(...)." (negrilla fuera del texto).

De conformidad con el articulo anterior, lo procedente en el presente proceso,
es que el despacho ordene el pago de los honorarios y gastos de los peritos a
cargo de la parte que solicito la prueba, en este caso, a la parte demandada y
no a la parte actora, como asi lo dispuso, pues no le asiste fundamento para
indicar que “(...) en aras de que el proceso se vea paralizado por el no pago de
los mismos (...)", cuando el interesado en que se practique la prueba es la parte
demandada.

Es de gran importancia resaltar que a la parte demandante no le asiste
intereses en debatir un hecho probado como es el monto de la
indemnizacion que se soporta con los documentos allegados como anexos

del escrito de la demanda.

Por las consideraciones expuestas, la decision del despacho de requerir a
la parte demandante para que asuma el gasto de una prueba que no solicito,
cuando quien debe asumir la carga es la parte solicitante, no se encuentra
ajustada a derecho por cuanto no se cumple las causales contempladas por el
estatuto procesal y la jurisprudencia constitucional vigente y aplicable al caso
concreto, solicito al despacho que en virtud del derecho fundamental al debido

proceso aplique la norma que en derecho corresponde.

. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero, el recurso de reposicion se encuentra estipulado en el articulo 318 del
Codigo General del Proceso, que establece lo siguiente:

“Salvo nhorma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que
se reformen o revoquen. (...) El recurso debera interponerse con expresion de las
razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto.
Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse
por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacion del auto. g

JeF



En este sentido, la parte demandante se encuentra en término para la
presentacion del recurso de reposicion parcial frente al auto que FIJA honorarios
y gastos provisionales a cargo de la parte demandante, de fecha 26 de
noviembre de 2021, notificado por estado el 29 de noviembre de 2021, en los

términos anteriormente expuestos.

De conformidad con lo dispuesto en la Constitucion Politica, articulo 365, inciso
primero: “Los servicios publicos son inherentes a la finalidad social del Estado.
Es deber del Estado asegurar su prestacion eficiente a todos los habitantes del

territorio nacional.”

Igualmente, téngase como fundamento del presente recurso, el principio general
al debido proceso previsto en el articulo 29 de la Constitucion Politica en armonia
con el articulo, 14 del Cédigo General del Proceso y en el mismo sentido lo
dispuesto en Sentencia T-1341/01: (...) El debido proceso es exigente en materia
de legalidad, ya que no solamente pretende que el servidor publico cumpla las
funciones asignadas, sino ademas que lo haga en la forma como o determina
el ordenamiento juridico (...). en concordancia al articulo 230 de la Constitucion
Nacional, que reza en su tenor literal: “Los jueces, en sus providencias, solo
estan sometidos al imperio de la ley. La equidad, la jurisprudencia los principios
generales del derecho y la doctrina son criterios auxiliares de la actividad judicial’

Lo dispuesto en el articulo 56 de la Ley 142 de 1994 que, al tenor literal de su
disposicion reza: “Articulo 56. Declaratoria de utilidad publica e interés social
para la prestacion de servicios plblicos. Declarase de utilidad publica e interés
social la ejecucion de obras para prestar los servicios publicos y la adquisicion
de espacios suficientes para garantizar la proteccion de las instalaciones
respectivas. Con ambos propésitos podran expropiarse bienes inmuebles’.

E| articulo 364 numeral 1y 2 del Codigo General del Proceso, el cual impone a
la parte que solicita la prueba la carga procesal de pagar los gastos y honorarios
en la practica de las pruebas que solicite;

“Articulo 364. Pago de expensas y honorarios. El pago de expensas y honorarios
se sujetara a las reglas siguientes:

1. Cada parte deberd pagar los gastos y honorarios que se causen en la
prédctica de las diligencias y pruebas que solicite, y contribuir a prorrata al pago
de los que sean comunes. Los de las pruebas que se decreten de oficio se rigen
por lo dispuesto en el articulo 169.

2 Los honorarios de los peritos serdn de cargo de la parte que solicito la
prueba.” (negrilla fuera del texto).

El contenido de las normas transcritas lleva implicito el principio segun el cual
el interés general prevalece sobre el interés particular, que constituye uno de los
fundamentos del Estado Social de Derecho, y cuya finalidad, entre otras, es
garantizar la prestacion de los servicios publicos. Esto lo habilita para establecer,
en especiales situaciones, cuales de estos servicios estan ligados en forma
estrecha e importante al devenir social, constituyéndose en actividades de
interés general, y cuando y en qué medida, priman éstas sobre el interés

particular de las personas.

IV. PETICION

Atendiendo las anteriores consideraciones, respetuosamente, me permito
solicitar:

Se reponga parcialmente el inciso segundo del numeral 2, del auto fecha 23 de
marzo de 2022, notificado por estado el 24 de marzo de 2022, y en



consecuencia, ordene al Curador Ad Litem realzar el pago de los honorarios y
gastos para los peritos, y en caso de no ser cancelados en un término legal

oportuno, de decrete el desistimiento de la prueba.

Por ultimo, me permito manifestar al despacho que, para efectos de surtir las

i

notificaciones judiciales, de conformidad con lo establecido en el Decreto 806 dc—»

2020. la suscrita las recibira en el correo electronico
celular 3123720683.

Del Senor juez,

Atentamente,

C.C.No. 1 091 564.913 de Ocana N. de S.
T.P. No. 306.644 del Consejo Superior de la Judicatura

E;mail: procesos.eeb@ingicat.com.
Teléfono: 3156129672-3123720683

28 MAR 2022

i ( ﬂ;
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CONSTANCIA SECRETARIAL - De conformidad con lo establecido en el Art.319 del €.
G.P. en concordancia con ¢l Art.110 ibidem, hoy veintidos (22) de abril de dos mil
veintidos (2022) a las ocho de la madana (8 A.M.), se fija en lista el recurso de reposicion
que antecede - A partir del veinticinco (25) de abril del afio que avanza y por tres (3) dias.
queda a disposicion de la parte demandada para los fines legales pertinentes.- Vence el
veintisiete (27) de abril del presente afo, a las cinco de la tarde (5 P.M.).-

PEREZ PARRA
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CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Num.2°
Art.446 del C.G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy veintidos (22) de abril del
presente afio a las ocho de la mafiana (8 A.M.), se fija en lista la anterior liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante.- A partir del veinticinco (25) de abril del afio
que avanza y por tres (3) dias queda a disposicion de la parte demandada para los fines
legales pertinentes.- Vence el veintisiete (27) de abril de dos mil veintidos (2022) a las
cinco de la tarde (5 P.M.).-
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CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Num.2°
Art.446 del C.G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy veintidds (22) de abril del
presente afio a las ocho de la mafiana (8 A.M.), se fija en lista la anterior liquidacién del
crédito presentada por la parte demandante.- A partir del veinticinco (25) de abril del afio
que avanza y por tres (3) dias queda a disposicion de la parte demandada para los fines
legales pertinentes.- Vence el veintisiete (27) de abril de dos mil veintidos (2022) a las
cinco de la tarde (5 P.M.).-

SECRETARIO



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD BOGOTA D.C.

LIQUIDACION JUDICIAL PAGARE No, 13000006836662

PROCESO DE PRA 4 COLPATRIA CONTRA:

ROSA VIRGINIA SANDINO PUENTES CC.41.657.400

VALOR EN PESOS

Tasa Tasa E.A. ; . acumulado
Desde Hasta Maxima || Aplicada D capital s intereses de
Legal mora M g mora
21/01/2019 31/01/2019 28.74% 28.74% 1 15,511,896.00] 118,548.14 118,548.14
01/02/2019 | 28/02/2019 | 2955% 29.55% 28 15,511,896.00]  311,154.73 429,702.87
01/03/2019 31/03/2019 29 06% 29 06% 31 15,511,896.00[  339,758.10 769,460.97
01/04/2019 30/04/2019 28.98% 28.98% 30 15,511,896.00]  327,875.60 1,097,336.57
01/05/2019 31/05/2019 29.01% 29.01% 31 15,511,896.00  339,236.43 1,436,573.00
01/06/2019 30/06/2019 28.95% 28.95% 30 15,511,896.00|  327,572.75 1,764,145.75
01/07/2019 | 31/07/2019 28.92% 28.92% 31 15,511,896.00[  338,296.95 2,102,442.70
01/08/2019 31/08/2019 28.98% 28.98% 31 15,511,896.00] 338,923 34 2,441,366.03
01/09/2019 | 30/09/2019 28.98% 28.98% 30 15,511,896.00|  327,875.60 2,769,241,63
01/10/2019 31/10/2019 28.65% 28.65% 31 15,511,896.00|  335,474.91 3,104,716.54
01/11/2019 30/11/2019 28.55% 28.55% 30 15,511,896.00  323,528.61 3,428,245.15
01/12/2019 31/12/2019 28.37% 28.37% 31 15,511,896 .00 332,542 62 3,760,787.76
01/01/2020 | 31/01/2020 28.16% 28.16% 31 15,511,896.00]  330,339.55 4,091,127 32
01/02/2020 29/02/2020 28.59% 28.59% 29 15,511,896.00 313,027.54 4,404,154.86
01/03/2020 31/03/2020 28.43% 28.43% 31 15,511,896.00 333,171.46 4,737,326.32
01/04/2020 | 30/04/2020 28.04% 28.04% 30 15,511,896.00]  318,355.54 5,055,681.86
01/05/2020 | 31/05/2020 27.29% 27.29% 31 15,511,896 00|  321,177.25 5,376,859.11
01/06/2020 | 30/06/2020 27.18% 27.18% 30 15,511,896.00|  309,589.34 5,686,448.45
01/07/2020 | 31/07/2020 27.18% 27.18% 31 15,511,896.00(  320,014.72 6,006,463.17
01/08/2020 31/08/2020 27.44% 27.44% 31 15,511,896.00(  322,761.04 6,329,224.21
01/09/2020 30/09/2020 27.53% 27.53% 30 15,511,896.00| 313,163 52 6,642,387.73
01/10/2020 | 31/10/2020 27.14% 27.14% 31 15,511,896.00|  319,591.75 6,961,979.48
01/11/2020 30/11/2020 26.76% 26.76% 30 15,511,896.00|  305,288.38 7,267,267.87
01/12/2020 | 31/12/2020 26.19% 26.19% 31 15,511,896.00]  309,510.34 7,576,778.21
01/01/2021 31/01/2021 25.98% 25.98% 31 15,511,896.00 307,272.45 7,884,050.66
01/02/2021 28/02/2021 26.31% 26.31% 28 15,511,896.00(  280,441.23 8,164,491.89
01/03/2021 31/03/2021 26.12% 26.12% 31 15,511,896.00|  308,764.76 8,473,256.65
01/04/2021 | 30/04/2021 25.97% 25.97% 30 15,511,896.00|  297,162.93 8,770,419.57
01/05/2021 31/05/2021 25.83% 25.83% 31 15,511,896.00| 305,671 87 9,076,091.44
01/06/2021 30/06/2021 25.82% 25.82% 30 15,511,896.00(  295,614.84 9,371,706 28
01/07/2021 31/07/2021 25.77% 25.77% 31 15,511,896.00|  305,031.14 9,676,737.42
01/08/2021 31/08/2021 25.86% 25.86% 31 15,511,896.00|  305,992.12 9,982,729.55
01/09/2021 30/09/2021 25.79% 25.79% 30 15,511,896.00|  295,305.02 10,278,034 56
01/10/2021 31/10/2021 25.62% 25.62% 31 15,511,896.00] 303,428 11 10,581,462 67
01/11/2021 30/11/2021 25.91% 25.91% 30 15,511,896 00|  296,543.89 10,878,006.57
01/12/2021 31/12/2021 26.19% 26.19% 31 15,511,896.00]  309,510.34 11,187,516 91
01/01/2022 31/01/2022 26.49% 26.49% 31 15,511,896.00[ 312,701 43 11,500,218 34
01/02/2022 28/02/2022 27.45% 27.45% 28 15,511,896.00]  291,329.92 11,791,548 26
01/03/2022 15/03/2022 27.71% 27.71% 15 15,611,896.00]  156,707.52 11,948,255.79
TOTAL 15511,806.001 || 11,948,255.79
Fecha Saldo | 15/03/22
CONCEPTO PESOS |
Capital 15,511,896.00]|
Intereses de Plazo 1,641,183.00




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD BOGOTA D.C.
LIQUIDACION JUDICIAL PAGARE No. 1300000674439
PROCESO DE PRA 4 COLPATRIA CONTRA:
ROSA VIRGINIA SANDINO PUENTES CC.41.657.400
VALOR EN PESOS
Tasa Tasa E.A. acumulado
Desde Hasta Maxima | Aplicada - capital WE— intereses de
Legal i Mora de mora M,
21/01/2019 | 31/01/2019 | 29 7a% 28.74% 1 5084009000 38,854 04 38,854 04
01/02/2019 26/02/2019 29 55% 29.55% 28 5,084,00900] 101,980 66 140,834 70
01/03/2019 31/03/2019 29.06% 29 06% 3 s,ou.ooom[ 111,355 39 252,190.09
01/0a/2019 30/04/2019 28 98% 28 98% 30 5,084,009 00] 107,460 91 359,651 01
01705/2019 | 31/05/2019 79.01% 29.01% 1 5,084,009 00] 111,184 41 470,835 42
01/06/2019 30/06/2019 28 95% 28 95% 10 5,084,007 107,361 65 578.197.07
01/07/2019 31/07/2019 28.92% 28.92% 1" 5,084,009 001 110,876 50 689.073 57,
01/08/2019 31/08/2019 28.98% 28.98% 1 5,084,009 00{ 111,081 80 800,155 37
01/09/2019 30/09/2019 78 98% 28 98% 10 5,084,000 00| 107,460 91 07,616 28
01/10/2019 31/10/2019 28 65% 28.65% 1 5,084,000 000 109,951 58 1.017.567 86|
01/11/2019 30/11/2019 78.55% 78.55% 30 5,084,009 000 106,03 19 1,123,604 05|
01/12/20149 31/12/2019 28.37% 28.37% 3 5,084,009 00| 108990 57 1.232.594 57
01/01/2020 31/01/2020 78 16% 28 16% 31 5,084,000 000 108 268 47 1340 56 3 04
01/02/2020 29/02/2020 28 59% 28.59% 29 5084009000 102594 48 1443457 52
01/03/2020 31/03/2020 28.43% 28.43%, 11 5084009000 109,19 62 1,552,654 15|
01/04/2020 30/04/2020 28 04% 28 04%, 10 5,084,009 00| 104,340 72 1,656,994 87
01/05/2020 31/05/2020 27.29% 27.29% 1 5,084,000 00] 105 265 54 1,762, 260 40|
01/06/2020 30/06/2020 27 18% 77 18% 10 5,084.00000] 101,467 61 1,863 72801
01/07/2020 31/07/2020 27.18% 27.18% 11 5,004 009 00| 104 884 52 1.9%68.612 53
01/08/2020 31/08/2020 27.44% 27 4a% 1n 5,084,000 00| 105,784 62 2078397 1%,
01/09/2020 30/09/2020 27.53% 27.53% 30 5084009000 102639 04 2177036 19
01/10/2020 31/10/2020 27.14% 27.14% 11 5.084,009 00| 104,745 89 2,281,782 08
01/11/2020 30/11/2020 26 76% 26 76% 10 5.084,00900] 100,057 97 2,381 840 06
01/12/2020 31/12/2020 2619% 26 19% i 5.084,00900] 101 44} 72 2,483 281 77
01/01/2021 31/01/2021 25 9B% 25 98% 31 5,084,009 00| 100, 708 2% 2,583 990 02
01/02/2021 28/02/2021 26 31% 26.31% 28 508400900 91914 34 2,675,904 37
01/03/2021 31/03/2021 26.12% 26 12% 31 508400000 101,197 35 2,777,101.72
01/04/2021 30/04/2021 25.97% 2597% 30 5,084,00900] 97394 86 2,874,496 58
01/05/2021 31/05/2021 25 83% 2583% 31 5,084,00900| 100,183 66 2.974,680 24
01/06/2021 30/06/2021 25.82% 25 82% 30 508400900 96887 48 3,071,567 .72
01/07/2021 11/07/2021 25.77% 25.77% 31 508400900 9997166 3,171,541.39
01/08/2021 31/08/2021 25.86% 25.86% 31 5,084,009 00| 100,288 62 3,271,830.01
01/09/2021 30/09/2021 25 79% 25 79% 30 508400900 96,785 94 3,368,615 95
01/10/2021 31/10/2021 2562% 25.62% 31 508400900 99,448 27 3,468,064 22
01/11/2021 30/11/2021 25.91% 25.91% 30 5,084,00900, 97,19198 3,565,256.19
01/12/2021 31/12/2021 26.19% 26.19% 31 5,084,00900{ 10144172 3,666,697 91
01/01/2022 31/01/2022 26 49% 26 49% 31 5.084,00900] 102,487 59 3,769,185 50
01/02/2022 28/02/2022 27.45% 27.45% 28 5.084,009.00| 95483 10 3,864,668 61
01/03/2022 15/03/2022 27.711% 22.71% 15 5,084,00900 51,36074 3,916,029 35
TOTAL 5,084,009. 3,916,029.3!
Fecha Saldo || 15/03/22
CONCEPTO PESOS |
Capital 5,084,009.00)
Intereses de Plazo 541,224.00)




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD BOGOTAD.C. |
— - LIQUIDACION JUDICIAL PAGARE No. 135530974
PROCESO DE PRA 4 COLPATRIA CONTRA: —
ROSA VIRGINIA SANDINO PUENTES CC.41.657.400
VALOR EN PESOS
Tasa |TasakA. | | | | acumulado
Desde Hasts | Manima | apticads | P | copieat | "% | intereses de
Mora de mora
Legal mora - s mora
21/01/2019 | 31/01/2019 | 2874% 28.74% 1 971373015 7423623 74,236.23
01/02/2019 28/02/2019 2955% 29 55% 2% 9.713.730 15| 194,848 72 269,084 95
01/03/2019 31/03/2019 29 06% 29 06% 31 9,713,730 15| 212,760 48 481,845 43
01/04/2019 | 30/04/2019 28.98% 28 98% 30 9,713,730 15| 20531952 687,164 96
01/05/2019 31/05/2019 2901% 29.01% 11 9,713,730 15| 21243381 899,598 76|
01/06/2019 30/06/2019 28 95% 28 9%% 10 9,711,730 15] 20511988 1,104,728 64
01/07/2019 31/07/2019 28.92% 2892% 1 9,713,730 15] 211,845 49 1,316,574 13
01/08/2019 31/08/2019 28.98% 28 98% 3 9,713,730 15| 212,137 74 1,528,811 88
01/09/2019 30/09/2019 28.98% 28 98% 30 9,713,730 15| 20531952 1,734,131 40
01/10/2019 31/10/2019 28 65% 28 65% 1 9,713,730.15] 110,078 30 1.944 209 70
01/11/2019 30/11/2019 28.55% 28 55% 10 9,713,73015] 202,597 39 2,146,807 08
01/12/2019 31/12/2019 28 37% 28.37% 31 9,713,730 15| 208,242 06 2,355,049 15
01/01/2020 31/01/2020 28 16% 28 16% 31 9,713,730 15) 206,862 43 2,561,911 63
01/02/2020 29/02/2020 28.59% 28.59% 29 9,713,730 15| 196,021 50 2,757,933 13
01/03/2020 31/03/2020 2843% 28.43% 3 9,713,730 15| 208,635 8% 2,966 568 98
01/04/2020 30/04/2020 28.04% 28.04% 30 9,713,730 15| 199,357 95 3.165.926 93
01/05/2020 31/05/2020 27.29% 27.29% 11 9.713,73015] 201,124 94 3,367,051 87
01/06/2020 30/06/2020 27.18% 27.18% 10 9,713,730 15] 193,868 45 3,560 920 32
01/07/2020 31/07/2020 27.18% 27.18% N 9.713.73015] 200,39 95 3.761.317 27
01/08/2020 31/08/2020 27.44% 27.44% 1 9,713,730 15)  202.116.73 3,963 434 00
01/09/2020 30/09/2020 27.53% 27.53% 30 9.713,730 15| 196,106 65 4,159,540 65
01/10/2020 31/10/2020 27.14% 27.14% 11 9,713,730 15| 200,132 08 4359672 73
01/11/2020 30/11/2020 26 76% 26 76% 30 9.713,73015) 19117514 4550847 88
01/12/2020 31/12/2020 26.19% 26.19% 31 9,713,73015| 19381899 4,784 666 86
01/01/2021 31/01/2021 25 98% 25 98% 31 9.713.73015| 19241759 4,937,084 46
01/02/2021 28/02/2021 26 31% 26 31% 28 9,713,730 15 175,615 57 5.112,700.02
01/03/2021 31/03/2021 26.12% 26 12% 31 9.713.23015| 19335209 5,306,052 11
01/04/2021 30/04/2021 2597% 25 97% 30 9.713,730 15| 186,086 89 5,492,139 00
01/05/2021 31/05/2021 2583% 25 83% 3 9.713,73015) 19141529 5,683,554 29
01/06/2021 30/06/2021 25.82% 25 82% 30 9.713,73015] 185,117 46 5868,671.75
01/07/2021 31/07/2021 25.77% 25 77% 31 9.713.73015| 191,01406 6,059,685 81
01/08/2021 31/08/2021 25.86% 25 86% 3 9.713,73015| 191,61584 6,251,301 64
01/09/2021 30/09/2021 25.79% 25.79% 30 9,713,730 15| 184,923 44 6,436,225 09
01/10/2021 31/10/2021 25.62% 25.62% 31 9,713,730.15)  190,01022 6,626,235,31
01/11/2021 30/11/2021 25.91% 25.91% 30 9,713,730.15| 185,699 24 6,211,934.56
01/12/2021 31/12/2021 26.19% 26.19% 31 9,713,73015| 193,81899 7,005,753.54
01/01/2022 31/01/2022 26.49% 26.49% 31 9,713,730.15| 19581728 7,201,570.82
01/02/2022 28/02/2022 27.45% 27.45% 28 9,713,730.15| 18243419 7,384,005 02
01/03/2022 15/03/2022 27.71% 27.71% 15 9,713,730.15 98,132.08 7,482,137.10
TOTAL 9,713,730. 7,482,137
Fecha Saldo | 15/03/22
CONCEPTO PESOS
Capital 9,713,730.15
Intereses de Plazo 2,167,562.40]




JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD BOGOTA D.C.

L L —

LIQUIDACION JUDICIAL PAGARE No. 13000006744393

PROCESO DE PRA 4 COLPATRIA CONTRA:

ROSA VIRGINIA SANDINO PUENTES €C.41.657.400

) - - ~ VALOR EN PESOS i ]
Tasa Tasa E.A. Dias T acumulado
Desde Hasta Maxima | Aplicada iy capital o intereses de
Legal mora ? mora mora
21/01/2019 | 31/01/2019 28.74% 28.74% 11 517029500 3951806 39,518 06
01/02/2019 28/02/2019 29.55% 29.55% 28 5170895000 103,723 52 143,241 58|
01/03/2019 31/03/2019 29.06% 29 06% 11 5,17089500] 113,258 46 256,500 04
01/04/2019 30/04/2019 28 98% 28 98% 30 5,170,295 000 109297 42 165,797 48,
01/05/2019 31/05/2019 29.01% 2901% 3 5170295000 113,084 % 478,882 02
01/06/2019 30/06/2019 28.95% 28 95% 30 5.170,29500] 10919 47 S88.078 49)
01/07/2019 31/07/2019 28.92% 28 92% 1 517089500 112,771 9% 700 849 88|
01/08/2019 31/08/2019 28 98% 28 98% 1 5,170,89500] 112,980 19 813,830 07
01/09/2019 30/09/2019 28 98% 28 9B% 30 5,170,895 00] 109397 4} 923.127 50|
01/10/2019 31/10/2019 28.65% 28.65% 31 5.170,89500] 111,830 66 1.0%4.958 1%
01/11/2019 30/11/2019 28 55% 78.55% 30 5,170,895 00 107 248 35 1.142.80% 51
01/12/2019 31/12/2019 28.37% 28 37% 31 5170895001 110853 18 1.751 659 68
01/01/2020 31/01/2020 28 16% 28.16% )| 5.17089500] 110,118 79 1.361.778 47|
01/02/2020 29/02/2020 28 59% 28.59% 29 5,170,89500] 104,347 82 1,468,126 19
01/03/2020 31/03/2020 28.43% 28.43% 1 517089500 111,062 %0 1.579 189 09
01/04/2020 30/04/2020 28 04% 28 .04% 30 5170895001 10612391 1685 313 00y
01/05/2020 31/05/2020 27.29% 27.29% 11 517089500 107,064 53 1.792.377 %3
01/06/2020 30/06/2020 27.18% 27.18% 30 512089500 103201 70 1895579 23
01/07/2020 31/07/2020 27.18% 27 18% 11 517089500 10667700 2002 2% 23
01/08/2020 31/08/2020 27.44% 27 44% 1] 5.170.895 000 107,592 49 2109848 71
01/09/2020 30/09/2020 27.53% 27.53% 30 5,170,895 m] 104,393 15 2.214.241 8]
01/10/2020 31/10/2020 27.14% 27.14% 31 5.170.895 00] 106536 00 2.320.777 87|
01/11/2020 30/11/2020 26.76% 26.76% 30 5.170.895 00|  101.767 97 2422545 84
01/12/2020 31/12/2020 26.19% 26.19% 31 5,170,895 oo] 103,175 36 2.525.721.20
01/01/2021 31/01/2021 25 98% 25 98% 31 5170895 00| 102.429 ¥ 2,628,150 56
01/02/2021 28/02/2021 26 31% 26 31% 28 5,170,895 00| 91 485 16 2721635 72
01/03/2021 31/03/2021 26.12% 26.12% 31 5.170,895 00 102,926 %2 2824 562 54
01/04/2021 30/04/2021 2597% 2597% 30 5,170,895 00| 99059 15 2923621 B9
01/05/2021 31/05/2021 25 83% 25 83% 3 5170895 00( 101.895 80 3,025,517 70)
01/06/2021 30/06/2021 25 82% 25 82% 30 5,170,895 00| 98,543 29 3,124,060 99|
01/07/2021 31/07/2021 25.77% 25.77% 11 5,170,895 00| 101.682 22 3.225.743 21
01/08/2021 31/08/2021 25.86% 25.86% 31 5.170,895 00 102,002 56 3,327,745.77
01/09/2021 30/09/2021 25.79% 25.79% 30 5,170,895 00 98,440 01 3,426,185 78,
01/10/2021 31/10/2021 2562% 25.62% 31 5.170,89500 101,147 85 3,527,333 63
01/11/2021 30/11/2021 2591% 2591% 30 5.170.89500( 9885299 3,626,126 62
01/12/2021 31/12/2021 26.19% 26.19% 31 5.170.89500( 103,175 36 3,729,361 99|
01/01/2022 31/01/2022 26.49% 26.49% 31 5,170,895 00| 104,239 11 3,833,601 10
01/02/2022 28/02/2022 27.45% 27.45% 28 5.170,895.00 97,114 91 3,930,716 01
01/03/2022 15/03/2022 27.71% 27.71% 15 5,170,895.00 52,238 50 3,982,954 51
TOTAL 5,170,895 3,982,954.5.
Fecha Saldo || 15/03/22
CONCEPTO PESOS 1
Capital 5,170,895.00}
Intereses de Plazo 514,306.00}|




CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en ¢l Num.2°
Art.446 del C.G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy veintidos (22) de abril del
presente afio a las ocho de la mafiana (8 A.M.), se fija en lista la anterior liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante.- A partir del veinticinco (25) de abril del afo
que avanza y por tres (3) dias queda a disposicion de la parte demandada para los fines
legales pertinentes.- Vence el veintisiete (27) de abril de dos mil veintidos (2022) a las
cinco de la tarde (5 P.M.).-

CRETARIO
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JUEZ DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C

E. S. D.

PROCESO: PROCESO EJECUTIVO POR SUMAS DE DINERO.

RADICADO: 110014003012-2021-00243-00

DEMANDANTE: PRA GROUP COLOMBIA HOLDING S.A.S

DEMANDADO: ROSA VIRGINIA SANDINO PUENTES.

ASUNTO: MEMORIAL ALLEGANDO LIQUIDACION DE CREDITO
DEMANDANTE

COVENANT BPO S.A.S., sociedad identificada con NIT. 901.342.214-5, con
domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C., actuando a traves de su apoderado
designado Dr. JOSE OCTAVIO DE LA ROSA MOZO, mavor de edad, domiciliado y

"l nte en la ciudad de Bogota D.C., identificado con cédula de ciudadania No.
1.082.874.727, abogado en ejercicio de la profesion titular de la tarjeta profesional
No. 235.388 del C.S. de la J: obrando como apoderado de la parte ejecutante tal y
como obra en el poder anexo al expediente; por medio del presente escrito y de
conformidad con el Art. 103 y 446 del C.G.P. me permito allegar a su H. Despacho
Liquidacion del credito del asunto de la referencia:

RESUMEN LIQUDIACION DEL CREDITO:

CAPITAL

SALDG A CAPITAL ___ __$9.713.730,15

INTERES CORRIENTE

SALDO INTERES CORRIENTE  $2.167.562.40
INTERES DE MORA:
SALDO DE INTERES DE MORA ___  $7.482.137.10
TOTAL
SALTO TOTAL EN PESOS_ . $£19.3063.429,65

Con el presente memorial me perinito allegar el detalle de 1o liquidacion de credito.

Del senor Juez

Atentamente,
M= 30 MAR 2022
“ COVENANT BPO S.A.S ‘ q- i (s
NIT.901342214 Hora
Ap. Judicial JOSE OCTAVIO DE LA ROSA MOZO | Quien Recibe__A (€ JAnon®

C.C. No. 1.082.874.727 de Santa Marta,
T.P. No. 235.388 del C.S de la J.

Proyectado CDI
Codigo 210647

‘;r MIT901342214 + ) o070 Coa LS 6 0F A Bagota

1 3102008824 o rdegde s nant by e Co centactagpeavenanthp com
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Bancolombia®™

Medellin, abril 7 de 2022
Ciudad

Titular
Cedula o Nit.
Credito
Mora desde

Tasa maxima Actual

MANUEL HORACIO VASQUEZ ROJAS
19493278

7180082830

abril 18 de 2021

2513%

Liquidacion de la Obligacion a ago 23 de 2021

Capital

Int. Corrientes a fecha de demanda
Intereses por Mora

Seguros

Total demanda

Valor en pesos

32,681,865.00
0.00
0.00
0.00

32.681.865.00

Saldo de la obligacion a abr 7 de 2022

Capital

|Interes Corriente
Intereses por Mora
Seguros en Demanda
Total Demanda

GABRIELA NUNEZ
Centro Preparacion de Demandas

Valor en pesos
32681,865.00
0.00
4,322,087.76
0.00
37,003,952.76

Producto Crédito
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MILLER SAAVEDRA LAVAO ABOGADO TITULADO

Senor Juez

12 CIVIL. MUNICIPAL DE BOGOTA
E.S.D.

REF: PROCESO EJECUTIVO No. 2021-632
DTE: BANCOLOMBIA S.A
DDO: MANUEL HORACIO VASQUEZ ROJAS

MILLER SAAVEDRA LAVAO, mayor de edad, vecino y residente en esta ciudad,
abogado titulado identificado como aparece al pie de mi firma, actuando como

apoderado de la parte actora.

Respetosamente le manifiesto que presento la liquidacion del crédito en el proceso de la

referencia. Sirvase correr traslado.

Anexo Liguidacion.

Atlentamente, 07 ABR 2022

MILLER SAAVEDRA LAVAO
C.C. N0.4.913,008 Hobo (1)
T.P. No. 38278 C.S.J).

Calle 17 No. 8-49 Oficina 611 Teléfonos 2431955 Bogota D.C.




CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Num.2°
Art.446 del C.G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy veintidos (22) de abril del
presente afno a las ocho de la manana (8 A.M.), se fija en lista la anterior liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante.- A partir del veinticinco (25) de abril del afio
que avanza v por tres (3) dias queda a disposicion de la parte demandada para los fines
legales pertinentes.- Vence el veintisiete (27) de abril de dos mil veintidos (2022) a las
cinco de la tarde (S P.M.).-




