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DEMANDANTE: JOSE ERNESTO GARNICA GONZALEZ
DEMANDADOS: RAHNER LAKY BAUTISTA AHUMADA y ANA BEATRIZ

GARCIA CALA.

ROSA INES PADILLA TORRES, en mi calidad de apoderada de la parte ACTORA,
estando dentro del término legal y con el debido respeto, me permito SUSTENTAR
LOS REPAROS DEL RECURSO DE APELACION, impetrado en AUDIENCIA de
fecha 25 de mayo del 2022, para que se modifiquen LOS NUMERALES 5,6,7 del
RESUELVE DE LA SENTENCIA PROFERIDA POR EL AQUO y en su lugar se:

1. DECLARE Y RECONOZCA EN FAVOR DE LOS DEMANDANTES JOSE
ERNESTO GARNICA GONZALEZ, TATIANA CAROLINA MORENO
MARTINEZ Y LA MENOR SHEYLA NICOLE GARNICA MORENO LOS
PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES inteqrados _por_los DANOS
MORALES OBJETIVADOS, DANOS MORALES SUBJETIVOS O
PRETIUM DOLORES Y PERJUICIOS PSIQUICO, DANO _PSIQUICO,
DANO A LA VIDA DE RELACION, tal como da cuenta la petitum, los cuales
se encuentran probados.

2. Que se DECLARE Y RECONOZCA EN FAVOR DEL DEMANDANTE JOSE
ERNESTO GARNICA LOS GASTOS POR CONCEPTO DE TRANSPORTE
por $600.000, por cuanto obra plena prueba en el plenario de los mismos y
se originaron como consecuencia del hecho dafoso. Ilgualmente esta
probado que la DEMANDANTE incurrié en gastos para visitar a su esposo y
llevarle ropa y Utiles de aseo a la clinica.

3. Que como consecuencia de ello se REVOQUE LA CONDENA impuesta
a la DEMANDANTE por $1.500.000 numeral 7 de la sentencia;

Dicha SUSTENTACION la hago en los siguientes:

FUNDAMENTOS Y RAZONES

1. REPARO FRENTE AL NUMERAL 5 DE LA SENTENCIA. El a quo dijo:

NO RECONOCER LOS GASTOS POR TRANSPORTE solicitados por JOSE
ERNESTO GARNICA, segun el despacho por no estar probados.

NO SE COMPARTE la decisién del a quo, por cuanto:

a. La condena al pago de los $600.000 por concepto de gastos de transporte
terapias, acreditada DOCUMENTALMENTE, prueba obrante en el
expediente consistente en un manuscrito efectuado por el mismo



DEMANDANTE JOSE ERNESTO GARNICA, sin lugar 8 equivocos
relaciona uno a uno cada gasto, fecha y concepto del mismo, donde
igualmente en el adverso se relaciona otros gastos de transporte paia acudir
a Fiscalia y Medicina Legal cuyo original obra anexo en el petitum de la
demanda y se relaciona en el acapite de PRUEBAS, asi:

b. Baste tener presente Sefior Juzgador de Segunda Instancia que el
MANUSCRITO ORIGINAL (Folio 15 del escrito de la demanda) Y ANEXOS
de la demanda, se debe tener por documento AUTENTICO y por ende
PLENA PRUEBA de dichos gastos, toda vez que se tiene CERTEZA de
donde proviene, quien lo expidié, lo ha elaborado o manuscrito, por lo
que el MANUSCRITO presentado como prueba por el DEMANDANTE debe
darsele el valor d¢ DOCUMENTO AUTENTICO de conformidad con el art



244 del C.G.P., toda vez que el mismo DA CUENTA FECHA POR FECHA el
concepto y VALOR QUE DEBIO ASUMIR, y dichos gastos tienen nexo con
el dafo y el mismo no fue tachado de falso, ni ha sido desconocido por el

creador del mismo.

c. Debe recordarse que el alto tribunal Consejo de estado agrego que la Ley 1395
del 2010 presume auténticos, sin necesidad de presentacion personal ni
autenticacion, los documentos privados manuscritos, firmados o elaborados
por las partes, presentados en original o copia, con fines probatorios (C.P.
Bertha Lucia Ramirez de Paez). Consejo de Estado Seccion Segunda, Sentencia,
15001233100020010157701 (13432009), 07/10/2010. Lo cual aplica al documental
manuscrito allegadas en el acapite de PRUEBAS por el Sr JOSE GARNICA, por
ende, es plena prueba de lo plasmado en su contenido y revisten utilidad al proceso
que nos ocupa, lo cual NO VIO Y OMITIO valorar el a quo

d. En dicho manuscrito el cual estaria amparado por el principio de la BUENA FE,
no solo se relacionan los gastos de transporte que claramente y sin mayor esfuerzo
estan debidamente probados, pues baste cotejar las fechas en que asistio a la
Clinica a controles, a terapias, a diligencias judiciales, a Medicina Legal, donde por
el ESTADO DE SALUD no le era viable desplazarse en BUSETAS, se requeria
TAXIS por el alto riesgo de caida y tampoco podia desplazarse solo debido a la
gravedad de las lesiones, y cualquier medio de transporte le cobraria por prestarle
el servicio. el HECHO CIERTO que ante una LESION como la que presento JOSE
ERNESTO GARNICA obvio debid incurrir en los gastos que muy ordenamente y por
fechas plasmo en el citado documento.

e. ES UN HECHO NOTORIO y practica de costumbre mercantil que por el servicio
de transporte individual los conductores no expidan recibo factura, ni mucho menos
los de servicio urbano, PERQ ELLO NO SIGNIFICA QUE EL TRANSPORTE ES
GRATIS y que JOSE GARNICA no pago servicios de transporte en sus
desplazamientos a las clinicas, a la fiscalia, medicina legal, terapias y demas que
ha requerido por causa y origen del hecho danoso nétese que su medio de
transporte no solo estaba dafiada por el accidente, sino que el mismo no podia
conducirla por las lesiones cuyos perjuicios se reclaman, ni €l ni su companera
poseen vehiculo automovil u otro para desplazarse.

f. Es EVIDENTE que el Sr GARNICA, se debia desplazar desde su residencia a las
citas médicas, de control, terapias, y también a fiscalia, medicina legal , baste tener
presente las innumerables audiencias a las debi6 comparecer y que
finalmente el indiciado no volvié a presentarse, pero el sr Garnica si lo hizo,
servicios que no son prestados a domicilio y es la victima lesionada quien debe ir
en forma presencial a los consultorios o clinicas y no la clinica desplazarse hasta
donde esta la victima, como ocurrio en el caso del sr GARNICA quien solo contaba
con el SOAT y la EPS, tampoco tenia servicio complementario o medicina
prepagada, para no tener que desplazarse y que fuera domiciliario, tampoco es
adulto mayor o reunia otra condicién para que la EPS o la Poliza DEL SOAT lo
atendieran domiciliariamente.

g. De igual forma téngase presente que las diligencias para la fecha de los hechos
en FISCALIA, MEDICINA LEGAL ERAN PRESENCIALES Y NO VIRTUALES como
ahora por la PANDEMIA, y SU LUGAR DE RESIDENCIA O TRABAJO no quedan
cerca a dichas entidades, por ello debia pagar el valor de los transportes tal y como
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se relaciond en la demanda inicial MANUSCRITO PRUEBA que retine los requisitos

para probar los citados gastos.
)
h. Valga la pena recordar que el pago del valor de transporte s un_gasto

indispensable para acudir a diligencias judiciales, por ello es que el art 2‘011‘ ;::I
C.G.P. establece que el juez debe fijarlo para la parte en caso que esta lo botlc‘élm.
en caso que deban comparecer al despacho, igual se fija para los testigos ar I
del CG.P. ES OBVIO Y SE CAE DE SU PESO NO RECONOCERLO, cuando e
DEMANDANTE o enlisto UNO A UNO con fechas y que coinciden con ‘Ia.s
diligencias y citas médicas, terapias etc,. y con lo que se corrobora que el servicio
de transporte no es gratuito para los ciudadanos del comun y por ello DEBEN SER
RECONOCIDOS y la DEMANDADA debe asumir su pago.

i. Es claro que cuando una persona es hospitalizada sus familiares deben llevarle
los utiles de aseo, ropa y hacer diligencias frente a tramites en las clinicas 0 en el
aseguradora respectiva y la SRA TATIANA debio hacerlo, igualmente acudio a
visitar a su esposo hospitalizado y esos gastos por desplazamientos y otros no son
gratuitos, siempre deben pagarse, ella no vivia cerca a la clinica donde estuvo su
esposo, entonces los $159.00 estimados si tienen relacion de causa y efecto con
los hechos materia de la condena en su favor, sino que son gastos propios de los
desplazamientos, y mejor aun el reflejo de la honestidad de los demandantes quien
no reclama sumas cuantiosas sino las realmente sufragadas y que fue omitida por
el a quo también por este dano emergente.

j. Si el a quo tenia dudas al respecto bien pudo fijar una auxiliar de la justicia para
que las tasara y asi obtener el dictamen, tal como se habia solicitado en la demanda,
que en caso de objecion a los perjuicios se designara un perito auxiliar. Entonces
Sr Juzgador de segunda instancia mis representados son personas de escasos
recursos lo que les impedia asumir pagos de peritos como se probo con el amparo
de pobreza que tenian en su favor.

En conclusion, debe MODIFICARSE el numeral 5 de la SENTENCIA de primera
instancia, por cuanto si existe PRUEBA de los gastos negados porela quoy
asi debe RECONOCERSE y condenar por los mismos a la DEMANDADA.

2. REPARO FRENTE AL NUMERAL SEXTO DE LA SENTENCIA.

Elaquo NQ RECONOCIO LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES integrados
por los DANOS MORALES OBJETIVADOS, DANOS MORALES SUBJETIVOS (@]
PRETIUM DOLORES Y PERJUICIOS PSIQUICO, DANO PSIQUICO, DANO A LA
VIDA DE RELACION alos DEMANDANTES, por no estar probados.

Lo cual NO SE COMPARTE, por cuanto:

a. El hecho materia de la demanda que nos ocupa, da cuenta de un
accidente de transito con LESIONES A LA VICTIMA DIRECTA JOSE
ERNESTO GARNICA GONZALEZ y que obviamente afectaron a sy
compafiera en embarazo e hija integrantes del nicleo familiar para la
fecha de los hechos.



b, Debe sopesarse que la victima directa JOSE GARNICA y tal como da
cuenta la Historia clinica de MEDICAL PROINFO ( 226 folios) pagina 3
DE 3 DEL 18-11-2016, desde el mismo dia del hecho SE DESCRIBE EL
DOLOR INTENSO HOMBRO DERECHO , CONTUSIONES en varias
partes del cuerpo y contusién rodilla y tobillo, traumatismo intracraneal
cofalea, dolor LIMITACIONES EN MOVILIDAD hombro derecho,
limitacion funcional en columna cervical Jlimitacion funcional pierna
izquierda, igual se consigno en la Historia Clinica de la nueva EPS (12
Folios) ambas anexas al expediente, de igual forma en el DICTAMEN
DE RECONOCIMIENTO MEDICO LEGAL INFORME PERICIAL DE
CLINICA FORENSE GCLF-DRB.00845-2017 del 20 de enero del 2017 y
GCLF-DRB.25492-2017 del 17 de Noviembre del 2017 , donde sin lugar
a equivocos esta probado que hubo lesiones graves, que ameritaron
hospitalizacién e incapacidad

¢. Por ello existio el dolor, que conlleva una alteracion psicoldgica derivada
del estrés postraumatico, por trauma fisico en su integridad, hombros,
cadera, cabeza, piernas, con dificultades para desplazarse pues
permanecié meses sin poderse mover por sf solo, dependiendo de su
acompafante, lo cual le generé pérdida de independencia, de su vida
social, imposibilidad para practicar deporte, dificultades para dormir por el
dolor, temor a salir a la calle, depresiones continuas, dafios en las
habilidades emocionales, no compartir plenamente son su pareja, su hija
NICOLE, aunado a que TATIANA MORENO COMPANERA DE LA
VICTIMA ella estaba en embarazo de su segundo hijo; lo que sin
lugar a dudas causo afectaciéon a los lazos paternofiliales y su
relacién como PAREJA.

d. Aducir por el a quo la FALTA DE PRUEBA DEL DANO MORAL
ALEGADO, se tiene que dicha motivacién en la sentencia raya con los
principios y derechos establecidos en el estado social de derecho, con los
derechos humanos y demas que protegen a las victimas, como lo es el
Sr JOSE ERNESTO GARNICA GONZALEZ VICTIMA DIRECTA y junto
con ello los causados a su compaiiera TATIANA MORENO MARTINEZ y
su menor hija SHEYLA NICOLE GARNICA MORENO, RELACION
PATERNO FILIAL Y DE PAREJA PROBADA, sabido es que el
PRINCIPIO MORAL es de la tal envergadura que en materia de
LESIONES esta probado.

e. Tan es asl que el CONSEJO DE ESTADO FIJO UNOS PARAMETROS
para que el JUEZ tenga como base para la cuantificacion de los mismos
dicha SENTENCIA emitida por el CONSEJO DE ESTADO sentencia de
unificacién jurisprudencial, la Seccion 22 Consejo de Estado, Seccion
Tercera, sentencia de 28 de agosto de 2014, exp.
50001231500019990032601 (31172), C.P. Olga Mélida Valle de la Oz.,

Actor: GONZALO CUELLAR PENAGOS Y OTROS Demandado: MINISTERIO DE
DEFENSA- EJERCITO NACIONAL CRITERIO DE UNIFICACION - Perjuicios morales en
caso de lesiones personales / CRITERIO DE UNIFICACION LIQUIDACION DE
PERJUICIOS MORALES POR LESIONES A VICTIMA DIRECTA - Para determinar el monto
Indemnizatorio en salarios minimos se tendra en cuenta la gravedad o levedad de la lesion /
GRAVEDAD O LEVEDAD DE LESION DE VICTIMA DIRECTA - Determina el monto de




indemnizatorio del peuicio moral BN SAAMOS MIIMOS LIQUIDACION DE Pt "“" M "')‘\I
MORALES A VICTIMAS INDIRECTAS Porcentae de acuerdo a i @l de relacion \‘m.l o
lesionado / NIVEL DE RELACION CON LESIONADO Establece porcentye de "‘""\"‘;‘,‘;““:
de perjuicios morales @ victimas indirectas / GRAVE DAD O LEVEDAD DE LA LESK
NIVELES DE RELACION - Se determinaran y motivaran de conformdad con o ;m\l‘-'h'\“ "':
ol proceso Se fija como referente en la Nquidacion del perfiics moval, en los mfmm\\ ‘\
lesiones, la valoracion de la gravedad o levedad de la leson reportada pot 9 e d:
manejo se ha dividido en seis (6) rangos (.. ) Deberd veriticarse la gravedad o levedad

I lesion causada a la victima directa, la que determinard el monto indemnizatorio en
salarios minimos. Para las victimas indirectas se asignard un porcentaje de acuerdo
con el nivel de relacion en que estas se hallen respecto del Jesionado, conforme al
cuadro. La gravedad o levedad de la lesion y los correspondientes nlvgiu) s:_
determinardn y motivardn de conformidad con lo probado en el proceso. ‘;": ITE 'f 10 D
UNIEICACION - Reparacion del daito moral en caso de lesrones personales / € I\ITENO‘W{
UNIEICACION - Gravedad de la lesion / GRAVEDAD DE LA LESION - Niveles RANGOS
DE REPARACION DEL DANO MORAL EN CASO DE LESIONES - Seis niveles /
REPARACION DEL DANO MORAL POR LESIONES PERSONALES NIVEL UNO -
Comprende victima directa y relaciones afectivas conyugales y paternas filiales /
INDEMNIZACION NIVEL UNO - Debe verificarse el nivel de relacion con el lesionado
Nivel No. 1. Comprende la relacion afectiva, propia de las relaciones conyugales y
paterno- filiales o, en general, de los miembros de un mismo nucleo familiar (ter.
Grado de consanguinidad, conyuges o companeros permanentes). Tendran devecho al
reconocimiento de 100 SMLMV cuando la gravedad de la lesion sea igual o superior al 50%.
a 80 SMLMV en los eventos en que la gravedad de la lesion sea gual o superor al 40% e
inferior al 50%. a 60 SMLMV cuando la gravedad de la lesion sea igual o supenor al 30% e
inferior al 40%; a 40 SMLMV si la gravedad de la lesion es igual o Supertor al 20% e infertor
al 30%. a 20 SMLMV cuando la gravedad de la lesion sea igual o supernor al 10% e infernor
al 20% y. por ultimo, a 10 SMLMV en los eventos en que la gravedad de la lesion sea igual
o superior a 1% e inferor al 10% (Destacado y negrilla fuera de texto.)

f. Es por ello el a quo debit tenerlo en cuenta, ya que corresponde aplicar
|a fijada para el PRIMER NIVEL por ser victima directa, existir una relacion
paternofiliales de parentesco padre e hija, y de vinculo como companeros
permanentes HECHOS PROBADOS documental y testimonialmente con
sus declaraciones en audiencia.

g. Se trae en igual sentido la sentencia del CONSEJO DE ESTADO SALA
DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SALA PLENA SECCION
TERCERA sentencia 005 del 2018 Consejero ponente: DANILO ROJAS
BETANCOURTH de fecha Bogota D.C., veintiséis (26) de febrero de dos
mil dieciocho (2018). Rad. No.: 66001-23-31-000-2007-00005-01(36853)
RECONOCIMIENTO Y TASACION DE PERJUICIOS MORALES / DANO
MORAL

/ ACREDITACION DEL PARENTESCO / HECHO INDICADOR DEL
PARENTESCO - Razones de fundamentacion / GRAVEDAD DE LA LESION
Y NIVEL DE CERCANIA AFECTIVO EXISTENTE ENTRE LA VICTIMA
DIRECTA Y LOS DEMANDANTES - Montos indemnizatorios. Reiteracion de
sentencia de unificacion

Con respecto a los perjuicios morales solicitados en la demanda, la Sala recuerda que, sequn
g s ‘ ; ' 7 , Sequn

a jurisprugdencia ae esta L orpOIacion, DIANIA I ACTRO N Qe I mﬂﬂ'ﬂﬂ!&m&ﬂﬂ
inferirse su causacion a los famiiares hasta el sequndo grade IR ) ymero
MMMWM menores-, abuelos, hios y

2pal Las rarones que sustentan
el paso del hecho indicador del parentesco, a la circunstancia de que el dano causado
a una pmonl afecta moralmente a sus parientes, se fundamentan en a) que la
experiencia_humana y las relaciones sociales ensenan que entre los parentes existen
vineulos de afecto y ayuda mutua y b) g importancia que tiee la familia come nucleo baskco




de la sociedad (articulo 42 de la Constitucién Politica). En caso de no llegar a demostrarse
el parentesco, quienes se consideren afectados moralmente por la muerte de alguien, corren
con la carga de demostrar el dolor que dicen haber sufrido por esta causa. (...) en sentencia
de unificacion de jurisprudencia, la Seccién Tercera establecié montos indemnizatorios en
consideracion a la gravedad de la lesion y al ni
victima directa y aquellos que actuan en calidad
Consultar sentencia de unificacion de 28 de agosto de 201

subrayado fuera de texto)

h. En el caso que nos ocupa la DEMANDANTE cumplié cabalmente con la
carga de ACREDITAR NO SOLO el parentesco entre la victima directa y
su menor hija Nicole, sino LA RELACION entre la VICTIMA DIRECTAY
SU PAREJA, LA CUAL ES DE CONVIVENCIA PERMANENTE entre él
y TATIANA MORENO MARTINEZ su compafera desde hacia varios afios
y que aln persiste, y que existe plena prueba de tal condicién en el
plenario, y que se establecio el estado de embarazo de la DEMANDANTE
TATIANA MORENO ya que el Hijo de la pareja de nombre MATIAS nacio
en junio 27 2017 segiin REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 157640474
EXPEDIDO POR LA REGISTRADURIA RAFAEL URIBE NUIP 1.031521,
por lo que se PROBO que la demandante contaba con dos meses de
embarazo para el dia de marras 18 de noviembre del 2016.

vel de cercania afectivo existente entre la
de demandantes. NOTA DE RELATORIA:

4, exp. 311. (Destacado y

i. Sin dubitacion alguna se PRUEBA que al convivir con el padre de su hijo
e hija se vio avocada a sufrimientos y afectaciones por el hecho dafioso
convivencia que quedo probada con la declaracion de los demandantes
y que convivian bajo el mismo techo'y lecho, para la época de los hechos
como dijeron en el acta de DECLARACION EXTRAPROCESO No. 5266
del 31 de mayo del 2019 anexa al proceso rendida ante la NOTARIA 17
de la ciudad, donde SE PRUEBA la UNION MARITAL DE HECHO y la
convivencia permanente entre los compafieros lo cual NO VIO el a quo y
DENEGO los Perjuicios extrapatrimoniales probados con
argumentaos lejos de toda realidad documental y legal.

j. Enigual se probé que los DEMANDANTES son los padres de la menor
SHEYLA NICOLE REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO 50799029
expedido por la registraduria RAFAEL URIBE  NUIP 1031146410.

k. En cuanto a los argumentos del despacho por el perjuicio moral y los
extrapatrimoniales, debo recordarles que estos se edifican en razon de
que la lesién genera un perjuicio de caracter moral no solo para quien
padece el dafio antijuridico, sino también para las victimas indirectas,
por cuanto es de la naturaleza humana que la afectacion de un familiar
cercano o de una persona allegada genere dolor moral en las personas
més proximas, en tanto que deben soportar el dolor que les produce ver
a un familiar lesionado y en las mas de las veces son estas personas las
que acomparian al lesionado en su recuperacion por lo cual se deben
presumir la causacion de los perjuicios extrapatrimoniales

|, Baste tener presente que en tratandose de damnificados que tengan con
la victima el caracter de hijos, padres o cényuges, la sola prueba del
parentesco hace presumir el efecto, y esta condicion fue demostrada
dentro del proceso.

-
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uicios extrapatrimoniales deben extenderse a
lteran la vida de relacion de las personas.
onocimiento a la victima, toda vez que
r las personas cercanas a

m. Se tiene que dichos Perj
todas aquellas situaciones que a
tampoco debe limitarse su rec
el mismo puede ser sufrido ademas po
ésta, como su conyuge y sus hijos; ni debe restringirse u la
imposibilidad de gozar de los placeres de la vida, pues puede referirse
ademas al esfuerzo excesivo de realizar actividades rutinarias; ni sé trata
sélo de la afectacion sufrida por la persona en su relacion con las demas,
sino también con las cosas del mundo como lo han reiterado los altas

cortes del pais.

Il. Por ende, SI ESTABA PROBADA dicha condicion, y los nexos con el dano y
perjuicio reclamado deben RECONOCERSEN los perjuicios MORALES vy los
extrapatrimoniales a la parte DEMANDANTE y no como emitio el a quo, Lo que s€
aparta de la ley, la constitucién y los precedentesjudiciales.

Il. Esta clase de dafio, conforme lo ha plasmado la CSJ Civil. S-454 de 6 de
diciembre de 1989, exp. 0612. 23 CSJ se de 9 julio de 201 O, exp. 1999-02191-01.
33 Radicacion: 11001-31—03—037—2001-01048—01 13. 3 y dijo:

sentimientos mas intimos, pues

por el comportamiento doloso 0
fia o en el

"incide en la Orbita de los afectos, en el mundo de los

consiste en el pesar, en la afliccion que padece la victima
culposo de otro sujeto, por cuanto sus efectos solamente se producen en la entra

alma de quien lo padece, al margen de los resultados que puedan generarse en su mundo
exterior, pues en €stos consistirian los perjuicios morales objetivados.

13.2. El proposito de su reconocimiento en el juicio es, como ha sefalado la jurisprudencia,
reparar las aflicciones al alma.

onderado arbitrio iudicis, "con sujecion a los elementos de

conviccion y las panfioularidades de la situacion litigiosa, sin perjuicio de los criterfios
n procura de una verdadera, justa, recta y eficiente

orientadores de la jurisprudencia, e
imparticién de justicia, derrotero y compromiso ineludible de todo juzgador. La reparacion
debe procurar una relativa satisfaccion para no dejar incélume o impune la agresion; sin

que represente una fuente de lucro injustificado que acabe desvirtuando la funcién asignada
por la ley. Es posible establecer su quantum, sostuvo recientemente la Sala, «en el marco
factico de circunstancias, condiciones de modo, tiempo y lugar de los hechos, situacion o
posicion de la victima y de los perjudicados, intensidad de la lesién a los sentimientos, dolor,
afliccién o pesadumbre y demds factores incidentes conforme al arbitrio judicial ponderado

del fallador.” (Destacado y subrayado

puede hablar que ante a la inexistencia de prueba de la
dad laboral DE LA VICTIMA, por cuanto no fue enviado
a dicha valoracion por la agencia fiscal el LESIONADO, se reitera lo dicho
por la Sentencia 00005 de 2018 Consejo de Estado RECONOCIMIENTO
Y TASACION DE PERJUICIOS MORALES / DANO MORAL

Claro esté, siguiendo el p

n. Tampoco Ssé
pérdida de capaci

INEXISTENCIA DE LA ACREDITACION OBJETIVA DE LA GRAVEDAD DE LA LESION - Omisién
de prueba / INEXISTENCIA DE DICTAMEN DE LA JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE
|NVALIDEZ / CONFIRMACION DE | A INDEMNIZACION TASADA EN PRIMERA INSTANCIA



tiva de la_gravedad de la lesion,

En el caso concreto no se cuenta con la acreditacion obje
pues no se practicé un dictamen de la junta regional de calificacion de invalidez, lo que no
significa la imposibilidad de calcular la indemnizacion de este perjuicio con base en otros
criterios, como las reglas de la experiencia o la indemnizacion en equidad, tal como lo hizo el
juzgador de la primera instancia. Ademas, no todas las lesiones tienen por qué derivar en alguna
pérdida de capacidad laboral, pero si constituyen un dafio causado a la victima que debe ser
reparado. (...) Como quiera que el a quo tazo la indemnizacion por concepto de perjuicios morales
en 30 smimv en favor de la victima directa, 15 smimv para la madre y los abuelos y 10 smimv para

los demés demandantes y en consideracion a que la parte actora presento apelacion adhesivg. la
cual se entiende interpuesta en lo desfavorable, La Sala considera que debe confirmarse dicha
tasacion, al igual que la determinacion de negar los demaés perjuicios solicitados en la demanda por

no estar acreditados.”

n. En el caso concreto y debido a que no se practicd un dictamen de la junta regional
de calificacién de invalidez, y que por ello no se cuenta con la determinacién de
merma laboral, pero si se acredito y estimo como cuantia la minima que
corresponde a 10SMMLYV, al existir el dafio y la relacién paternofilial, unidad familiar
y relacion de pareja ,, con convivencia de techo y lecho, como las reglas de la
experiencia o la indemnizacion en equidad, lo que omiti6 el juzgador de la primera

instancia.

m. Ahora bien y tal como lo han entendido las altas cortes no todas las lesiones
tienen por qué derivar en alguna pérdida de capacidad laboral, pero si constituyen
un dafio causado a la victima que debe ser reparado, lo cual sin lugar a DUDAS fue
reconocido por la primera instancia y por ello CONDENO AL PAGO DE
PERJUICIOS en favor del DEMANDANTE JOSE ERNESTO GARNICA por las
LESIONES, sin embargo OMITIO RECONOCER Y CONDENAR a los
DEMANDADOS POR LOS PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES generados a
JOSE ERNESTO GARNICA VICTIMA DIRECTA del mismo, asi como también los
ocasionados a su COMPANERA PERMANENTE TATIANA CAROLINA MORENO
Y su menor hija SHEYLA NICOL GARNICA MORENO, razén de ser del REPARO
al NUMERAL SEXTO DE LA SENTENCIA proferida por el a quo

o-Tampoco existié INDIGNIDAD o manifestacion del DEMANDANTE respecto que
la misma no tienen derechos, por el contrario, se probd que convivian y conviven
aun, alguna para reclamarlos, ni mucho menos OBJECCION a la estimacién o tacha
de la documentacién, la cual por lo demas cumple los requisitos legales

p. Baste sefalar que la Sra TATIANA CAROLINA MORENO sin mayor esfuerzo en
su declaracién demostré que la misma resulto afectada por el HECHO, que estuvo
a punto de perder el hijo hoy MATIAS, debido al stress que le produjo el accidente
de su esposo, entonces no se entiende por qué se afirma ausencia de pruebas
igualmente de estos perjuicios para la senora TATIANA MORENO.

q. Igualmente, el CODIGO DE INFANCIA, en su Inciso 1 art 9 ley 1098 del 2006,
consagra

ARTICULO 90. PREVALENCIA DE LOS DERECHOS. En todo acto, decision o medida administrativa,

judicial o de cualquier naturaleza que deba adoptarse en relacion con los nifios, las nifias y los
adolescentes, prevaleceran los derechos de estos. en especial si existe conflicto entre sus derechos
fundamentales con los de cualquier otra persona.

En caso de confiicto entre dos o mas disposiciones legales, administrativas o disciplinarias, se aplicara la norma
mas favorable al interés superior del nifio, nifia o adolescente. (Destacado y negrilla fuera de texto).
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En la sentencia de primera instancia se raconocid que existio un dafio, un pernuicio,

quienes fueron los responsables y s les declaro civil responsables, pero no 66
RECONOCIO los perjuicios EXTRAPATRIMONIALES en favor de la MENOR
SHEYLA NICOLE a que tiene derecho pues vIio afectados el disfrute con 6u padre
VICTIMA DIRECTA del dafio y sufri¢ al verlo lesionado, y ver las angustias d6 U
madre por el ir y venir junto a su padre enfermo a raiz de los hechos materia de |a

condena,

3. REPARO FRENTE A LA CONDENA A LA DEMANDANTE NUMERAL 7 DE
LA SENTENCIA.

El a quo impuso a la DEMANDANTE el pago de una multa, por la suma de
$1.500.000 con base en que no fueron probados los perjuicios extrapatrimoniales y
los gastos de transporte. LO CUAL NO ES CIERTO, Y NOS E COMPARTE, debido
a que NO existe fundamento de hecho o de derecho para que se CONFIGURE LA

CAUSAL para que la misma sea impuesta.

No se COMPARTE y debe MODIFICARSE tod
hecho o de derecho que pruebe que la parte DEMANDANTE haya incurrido en las

actuaciones temerarias, o reclamado un perjuicio que no haya sido causado, ni
mucho menos que no esté legitimado para reclamarlos, gue no haya sido acreditado
los mismos, 0 que su tasacion haya sido exorbitante o exagerada, toda vez que,

a) Esta probado que la DEMANDANTE es victima directa y que entre ély su
compafiera e hijos hay un vinculo de pareja, y entre este y sus hijos una
relacion paterno filial por ello tenian legitimacion para reclamar los

PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES.

a vez que no existe fundamento de

b) Est4 PROBADO que la TASACION se hizo con base en la sentencia de
unificacion del consejo de estado seccion tercera que data de agosto del
2014 enunciada, y que la misma se hizo en la cuantia minima 10 SMMLV, y
sabido es que asi no haya determinacion de pérdida de capacidad laboral,
ello no es Obice para determinar los perjuicios reclamados y que fueron
causados con el hecho materia de la demanda.

El a quo OMITIO valorar que tratandose de perjuicios morales, no solamente
debe probarse con peritos , como lo adujo, sino que hay otros medios que
permiten su configuracion, de igual forma que estando probadas las
relaciones de parentesco y de unidad familiar y relacion de pareja para la
fecha de marras, ese solo vinculo y que no ha sido objeto de impedimentos
o tachas de por si con lleva al reconocimiento de los mismos, para lo cual
existen tablas o parametros de igual forma por la corte suprema de justicia
ay reiterados los emitidos por el consejo de estado.

En el caso presente NO ES PROCEDENTE dicha CONDENA pues la
demandante probo su relacién de parentesco entre la victima y sus menores
hijos y entre los compafieros permanentes demandantes convivencia anterior




e
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f)

9)

h)

al hecho y que persiste a la fecha, que exiatia una companeri an anlado de
embarazo, hechos que de por si denotan el perjuicion exirapatimonial
sufrido, lo  que se narro explicitamente en la demanda y depuso |
DEMANDANTE TATIANA Y JOSE OARNICA ante el despacho, entonoes
NO EXISTE FALTA DE DEMOSTRACION de los mismos, toda vez qua dioha
conclusion obadecio a que el a quo no vio, ni valoro las pruabas, y lampoco
acudio a las reglas de la sana oritica, Y NO ATRIBUIBLE AL ACTUAR DE LA
DEMANDANTE, QUIEN ACUDIO EN BUSQUEDA DE RESARCIR UN
PERJUICIO demostrado y apalancado en pruebas documentales y
declaracion de los mismos demandantes Y POR EL CONTRARIO F8
CONDENADA A PAGAR UNA MULTA, cuando acredito legalmente la
existencia de los perjuicios cobrados,

Ahora bien tampoco aplica para el caso de los GASTOS DE TRANSPORTE,
los cuales relaciono en forma clara y ordenada el demandante y
corresponden a sumas clertas reales y no desproporcionadas y que oualquler
ser humano cuando sufre una lesion de la magnitud de la del Sr JOSE
Garnica SE SABE Y ES UN HECHO NOTORIO que deben sulragarse para
desplazarse desde su residencla a las citas médicas, de control, teraplas, y
también a fiscalia, medicina legal , baste tener presente las Innumerables
audiencias a las deblé comparecer

Probado esta que el desplazamiento era obligatorio y necesario para la
practica de examenes, reconocimientos, terapias, audiencias ya que las
diligencias para la fecha de los hechos en FISCALIA, MEDICINA LEGAL
ERAN PRESENCIALES Y NO VIRTUALES como ahora, lo que le implicaba
UN DESPLAZAMIENTO DE IDAY OTRO REGRESO por causa y origen del
dafo causado sus lesiones, y acluaciones que como viclima anle las
autoridades, y SU LUGAR DE RESIDENCIA O TRABAJO no quedan cerca
a dichas entidades, por ello debla pagar el valor de los transportes tal y como
se relaciono en la demanda iniclal,

La estimacion de la demandante legitimadas para reclamar los perjuicios
extrapatrimoniales al estar debidamente probada su causacion y con en el
principio de la buena fe y los derechos a acceder a la justicia y a un debido
proceso, resulta desproporcionado cercenar el derecho a unos perjuicios
acreditados con base en el parentesco, vinculo civil con la victima de las
lesiones,

Igual ocurre con los gastos de transporte cuyo reparo se soportd en esta
sustentacion, pues ES IMPOSIBLE para la victima en dicha EPOCA acceder
virtualmente desde su casa a una lerapia, al control ortopédico, a la
valoracién medico legal, a la fiscalla a audiencia entre otros a la Nolaria, por
cuanto para dichas FECHAS NO HABIA ATENCION VIRTUAL ERA
PRESENCIAL Y MEDICAMENTE tampoco era procedente, por ellos son
gastos propios de los desplazamientos, y mejor aun el reflejo de la
honestidad de los demandantes quienes no reclama sumas cuantiosas sino
las realmente sufragadas DESPLAZAMIENTOS a lugares CUYO NEXO ES

RS

N



1)

LA ATENCION DEL LESIONADO O COMPAREGER A AUDIENCIAL
JUDICIALES O DE SU COMPANERA VISITAR A SU FSPOSO EN LA
CLINICA, LLEVARLE UTILES DE ASEQ, PIJAMAS, ROPA normal o
cualquier hospitalizacion.

Tampoco es de recibo lo aducido por el a quo, que solo 86 G8HMIO los
perjuicios extrapatrimoniales, sin detenerse a examinar lileralmenta o
probado y expuesto por las partes, 6l querer de las mismas y 6n el caso @n
cita los demandantes no solo probaron, sino que acreditaron cuAles arin sus
perjuicios extrapatrimoniales y el porqué de los mismos.

Valga la pena recordar gue es un gasto Indispensable el pago del valor de
transporte para acudir a diligencias judiciales que el art 201 del C.GP

establece que el juez debe fijarlo para la parte en caso que esla lo soliclte,
en caso que deban comparecer al despacho, igual se fija para los tostigos arl
214 del C.G.P. ES OBVIO Y SE CAE DE SU PESO NO RECONOCERLO),
cuando el DEMANDANTE lo enlisto UNO A UNO con fechas y que colnclden
con las diligencias y citas médicas, teraplas etc,. Es obvio los
desplazamientos no se hacen a ple, las distancias son largas en muchos
casos y peor aun con una LESION EN PIERNA como la dal DEMANDANTE,
y con lo que se corrobora que el servicio de transporte no es gratullo,

Ahora bien, el demandante no posee vehiculo y tampoco podia conduar,
entonces cual es la diferencia entre los gastos que |a ley establece con los
gastos que en su manuscrito el sr GARNICA demostrd que pago para acudir
a citas judiciales, medicina legal y por ortopedia y control de las lesiones,
¢cuando el mismo no podia conducir en caso tal la motociclaeta por la grave
lesion- fractura que sufrié y porque la motocicleta estaba dafada?, por ende,
dichos pagos por transporte se hicleron por conexidad con el hecho para
diligencias necesarias para atender el proceso y la recuperacion de |a
victima, cuyo manuscrito fue aportado al proceso como PRUEBA y es
documento autentico como se expuso. PRUEBA legalmente aportada en
original que el a gquo no vio o no valoro,

De otra parte el art 1000 del C, de Cio, estable las obligaciones del pasajero
y en ningun aparte exige que el conductor deba entregarle recibo o
documento equivalente del pago, es por ello que comunmente la persona
aborda el vehiculo y paga al comienzo del recorrido o al final del mismo en
caso de taxis PERO NUNCA PIDE O LE EXPIDEN RECIBO O FACTURA.
en el caso de plataformas es donde se expide via electrénica la factura o
recibo de la transaccién o queda registro del pago en efectivo, servicios que
no utilizo JOSE GARNICA, solo USO TAXIS, BUSES SERVICIO PUBLICO,

ARTICULO 1000.

El pasajero estaréa obligado a pagar el valor del pasaje y a observar los reglamentos e
la empresa y las condiciones de seguridad impuestas por el transportador o por los

reglamentos oficiales”
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I Igualmente, el a quo no hizo pronunciamiento alguno respecto de los
perjuicios extrapatrimoniales causados SHEYLA NICOLE GARNCIA
MORENO, quien igualmente tiene derecho a ellos y por tener relacion
paterno filial con el sr JOSE GARNICA su padre debieron ser reconocidos
y tasados como se pidid

m. Tenga presente que la Corte Suprema de Justicia ha sido clara, respecto
a ello, cuando en sentencia M.P. LUIS ALONSO RICO PUERTA
SC17723-2016  Radicacién  n° 05001-3103-011-2006-00123-02
(Aprobado en sesién de doce de octubre de dos mil dieciséis) de
reparacion dijo:

ot “DE REPARACION INTEGRAL-EI reconocimiento de rubros indemnizatorios
sin peticion expresa de lucro cesante futuro, no implica desconocer el
principio de congruencia. Se requiere el planteamiento_de la_solicitud de
forma genérica o que de los hechos se infiera la pretension de obtener la
reparacion o resarcimiento de los perjuicios. Reiteracion de la sentencia de
18 de diciembre de 2012 y 13 de agosto de 2015. (SC17723-2016;
07/12/2016)

n. Baste leer el acapite de la demanda donde se piden los PERJUICIOS
EXTRAPATRIMONIALES y donde se estipulo el valor por DANO
EMERGENTE por gastos de transporte DANO EMERGENTE para JOSE
ERNESTO GARNICA y GASTOS hechos por TATIANA CAROLINA
MORENO, como la relacién entre los mismos convivencia de techo y
lecho aunado al parentesco. PRIMER NIVEL segin CONSEJO DE
ESTADO sentencia unificacion 28 de agosto del 2014 citada en este
escrito.

0. Respecto ala SANCION impuesta, la misma al estar probado y acreditada
la existencia de perjuicios NO EXISTE RAZON DE HECHO O DE
DERECHO para que la misma sea impuesta, se trae a colacion la
sentencia C-157/13 Corte constitucional, (Bogota DC., marzo 21 de 2013)
inconstitucionalidad de la ley 1564 del 2012 art 206 C.G.P. JORGE

IVAN PALACIO PALACIO, cuando claramente se condiciono:
“RESUELVE:

“Declarar EXEQUIBLE el paragrafo tnico del articulo 206 de la Ley 1564 de 2012,
por medio de la cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras
disposiciones, bajo el entendido de que tal sancién -por falta de demostracion
de los perjuicios-, no procede cuando la causa de la misma sea imputable a
hechos o motivos ajenos a la voluntad de la parte, ocurridos a pesar de que
su obrar haya sido diligente y esmerado.” Destacado y negrilla fuera de texto.

SANCION POR FALTA DE DEMOSTRACION DE PERJUICIOS EN JURAMENTO
ESTIMATORIO-No procede cuando la causa de la misma sea imputable a hechos o motivos




ajenos a la voluntad de la parte, ocurridos a pesar de que su obrar haya sido diligente o
esmerado, lo cual resulta desproporcionado. (Negrilla y destacado fuera de texto)

Igualmente dijo.

“La Corte ratifica que el Legislador goza de una amplia libertad de configuracion en materia de
ta libertad: admitié que dentro de estos

procedimientos, recordé los limites a los que esta sujeta es
limites, el legislador puede imponer a la partes cargas para efercer sus derechos y acceder a la
administracion de justicia; analizé, a partir de escenarios hipotéticos, las posibles causas de que se
profiera una decisién que niegue las pretensiones por no haberse demostrado los perjuicios. En el
analisis precedente, encontré que existe un escenario hipotético, relativo a una interpretacion posible
de la norma en el cual se podria sancionar a la parte pese a que su obrar haya sido diligente, cuando
la decision de negar las pretensiones obedece a hechos o motivos ajenos a la voluntad de la parte,
ocurridos a pesar de que su obrar haya sido diligente y esmerado, lo cual resulta desproporcionado.
Estima la Corte que, pese a esta circunstancia, la norma no resulta desproporcionada er los
restantes escenarios hipotéticos, por lo cual optd por proferir una decision de exequibilidad
condicionada. Al aplicar los paréametros dados la Sentencia C-662 de 2004, empleados también en
la Sentencia C-227 de 2009, para establecer si la norma demandada preveia una sancion excesiva
o desproporcionada, la Corte pudo establecer que la finalidad de desestimular la presentacion de
pretensiones sobreestimadas o temerarias es acorde con el ordenamiento constitucional; que esta
norma es potencialmente adecuada para cumplir dicha finalidad; y que solo en uno de Jos escenarios
hipotéticos planteados -en el de que la causa de no satisfacer la carga de la prueba sea imputable a
hechos o motivos ajenos a la voluntad de la parte, ocurridos a pesar de que su obrar haya sido
diligente y esmerado-, la sancion resulta excesiva o desproporcionada frente al principio de
la buena fe y a los derechos a acceder a la justicia y a un debido proceso.” (DESTACADO

FUERA DE TEXTO).

p. La DEMANDANTE obro cabal y juiciosamente respecto a la carga que le
correspondia, allego las documentales que probaban los gastos de transporte a
terapias y otros, la prueba del parentesco y de convivencia, la existencia del
dafio, los reconocimientos medico legales , por ende su actuar fue diligente y
esmerado y no puede asumir |a consecuencia de la OMISION DEL a quo, quien
dejo de valorar las pruebas obrantes y no acudié a la sana critica, ni escatimo
esfuerzos para entender y plasmar el querer de la demandante el cual estaba
debidamente probado también testimonialmente, por ende mal puede ser
condenado al pago de una multa sin que exista razon legal para ello, por lo ya

expuesto.

La causa y motivo para que no fueron reconocidos y tasados los perjuicios recae
Gnica y exclusivamente en cabeza del titular del despacho de primera
instancia, quien NO VALORO LAS PRUEBAS, Legal y oportunamente
allegadas, como se explic, y como desde la demanda se ilustro en que
consistian y que existian parametros para la tasacion de los mismos en virtud
de las relaciones de parentesco y convivencia de techo y lecho entre los
compafieros permanentes, todo probado documentalmente, pero él se
aparté de los parametros dados en los precedentes judiciales establecidos y en
la ley. NO ES DE RECIBO exigir el dictamen u otros conceptos cuando el mismo
despacho del a quo sabia y conocié del amparo de pobreza de los demandantes,
maxime que hubiera podido nombrar un auxiliar de la justicia para ello, pero

tampoco lo hizo.

Tampoco reconocio los valores necesarios y probados por concepto de
transporte y otros al SR JOSE GARNICA , los cuales se encontraban
debidamente probados y soportados en el plenario, en prueba autentica
original consistente en manuscrito proveniente del mismo demandante
que contiene una relacién detallada, organizada y coherente con los
desplazamientos, concordante con las fechas de comparecencias a
diligencias judiciales y clinicas como paciente y victima de las lesione
personales, por ende también existe culpa del a quo en su no valoracién




y exigir otras pruebas como si para ello existiera tarifa probatoria, cuando
los manuscritos también son admisibles como prueba y maxime que no
fueron desconocidos ni tachados.

s. Sabido es que para dicho asunto los TAXISTAS y conductores de
vehiculos de servicio de pasajeros, personas que le brindaron el
transporte no le expidieron factura o recibo por dicho concepto, pero sin
mayor esfuerzo estd probado que el DEMANDANTE debié acudir a
diligencias judiciales, y citas médicas, lo que se convierten en GASTOS
NECESARIO E IMPRESCINDIBLES debido a que se probé su asistencia
a los mismos, baste ver las documentales arrimadas al expediente
COPIAS DEL PROCESO DE LA FISCALIA E Historia clinica OBRANTES
en el plenario, donde se advierte su comparecencia en varias fechas a
diligencias y la orden y necesidad de hacer las terapias y al asistencia a
las mismas.

t. Igualmente, y respecto a los PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES, los
mismos estan probados no solo con los mismos relatos de los
demandantes, y lo se plasmd en la demanda, sino que existe una relacion
de parentesco y de pareja probada documentalmente, Y SE PROBO LA
LESION del DEMANDANTE JOSE GARNICA y la afectaciéon a su
NUCLEO FAMILIAR, entonces no habia razon para hacer caso omiso a
RECONOCER los mismos en favor de la parte DEMANDANTE como se
explico CLARAMENTE al SUSTENTAR EL REPARO al NUMERAL
SEXTO de la SENTENCIA.

u. De conformidad con lo plasmado por el Sentencia 005 de 2018 Consejo
de Estado SALA PLENA SECCION TERCERA Consejero ponente:
DANILO ROJAS BETANCOURTH, Bogota D.C., veintiséis (26) de febrero
de dos mil dieciocho (2018). Rad. No.: 66001-23-31-000-2007-00005-
01(36853) RECONOCIMIENTO Y TASACION DE PERJUICIOS
MORALES / DANO MORAL vy el fallo del Consejo de estado CONSEJO
DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION TERCERA agosto 28 del 2014 OLGA MELIDA DEL VALLE, y
la sentencia 005 del 2018 del Consejo de Estado. DANILO ROJAS. LOS
PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES estan debidamente probados y
acreditados, asi como el quantum de los mismos encuadra en el primer
NIVEL segun las sentencias en cita RELACIONES
PATERNOFILILIALES, PARENTESCO Y CONVIVENCIA.

Entonces Sr JUZGADOR DE SEGUNDA INSTANCIA, si esta probado que hubo
dolor y afectacion a la victima directa y que igualmente ello afecto a su
compaiiera e hija, cuya relacion esta plenamente probada NO HAY LUGAR A
IMPONER MULTA alguna y por el contrario debe procederse a MODIFICAR LA
SENTENCIA en los numerales5, 6 y 7 y reconocer DICHOS PERJUICIOS Y
COMO CONSECUENCIA DE ELLO condenar a la DEMANDADA a su PAGO y
ABSTENERSE DE IMPONER MULTA alguna alos DEMANDANTES.



Dichas condenas deben ser INDEXADAS con base en el IPC como se expuso y

solicito mas el 6% de intereses anual sobre los montos de las condenas
impuestas.

NOTIFICACIONES

A la suscrita en el correo electronico subgerencia@)juridicasbogota.com y a los
demas sujetos procesales en las direcciones y correos electrdnicos obrantes.

Atentamente
’ » L ",. { .( A4 . -
ROSA INES PADILLA TORRES

C.C. 20531178 de Fémeque
T.P.100.118 del C, S.J.

CONSTANCIA SECRETARIAL - De conformidad con lo establecido en el Art.326 del C.
G.P. en concordancia con el Ar.110 ibidem. hoy ocho (8) de junio de dos mil veintidos
(2022) 2 las ocho de la mafana (8 AM.), se fija en lista la sustentacion al recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante.- A partir del diez (10) de i
avanza y por tres (3) dias, queda a disposicion de la parte demandada para los fines legales
pertinentes - Vence el trece (13) de junio del presente ano, a las cinco de la tarde (S P.M).--
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SENOR
JUZGADO 12 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
E. S. D. o n
g
REFERENCIA : PROCESO EJECUTIVO
DEMANDANTE : ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. - AECSA
DEMANDADO : GUERRERO GARCIA ANA MILENA CC 22516670
RADICADO : 11001400301220220007400

ASUNTO: APORTO LIQUIDACION DEL CREDITO.

CAROLINA ABELLO OTALORA mayor de edad, identificada como aparece al pie de mi
firma, actuando en calidad de apoderada de la parte demandante ABOGADOS
ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA, dentro del proceso de la referencia,
me dirijo a su despacho con la finalidad de aportar la liquidacion del crédito de que trata el
numeral 1 del articulo 446 del Cddigo General del Proceso.

De esta manera, me permito precisar que el saldo total de la obligacion asciende a la
suma de CINCUENTA Y NUEVE MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y OCHO MIL
SETECIENTOS CATORCE PESOS CON NOVENTA Y CUATRO CENTAVOS
($59.668.714,94) lo anterior, de conformidad con la liquidacion adjunta al presente
escrito.

TASA INTERES DE MORA: MAX MA LEGAL

SALDO MTERES DE MORA: 5 3.747.936.94
SALDO ‘NTERES DE PLAZO: S
SALDC CAP:TAL: S  55.920.778.00

TOTAL

ANEXOS

e Anexo el cuadro de liquidacion correspondiente.

Cordialmente.

CAROLINA ABELLO OTALORA

C.C. No. 22.461.911 de Barranquilla
T.P. No. 129.978 C.S.de laJ

Elaboro: Jefferson Nieto Cp. 13992



CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Num.2°
Art.446 del C.G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy nueve (9) de junio del
presente afio a las ocho de la mafiana (8 A.M.). se fija en lista la anterior liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante.- A partir del nueve (9) de junio del afio que
avanza y por tres (3) dias queda a disposicion de la parte demandada para los fines legales

pertinentes.- Vence el trece (13) de junio de dos mil veintidds (2022) a las cinco de la tarde
(5 PM)).-




JEZGADO 12 CIVI MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
LIQUIDACION DE CREDITO
FABIO HERNANDEZ CASALLAS

Plazo Tea Pactada, a mensual s>s

iy . ! |Plazo Hasta ™
R“s““"‘h lasa pactada o pedida >> ?Maxim“
Mora TEA pactada, a mensual s> : | Mora Masta (Hoy) 31-may-22
T: " enual pactada = ; Comercial x
Resultado tasa pactada O pedida >>  |Maxima Consumo
E Saldo de capital, Fol. >> 62.592.216,76 |Microc u Ot
Intereses en sentencia o liquidacion anterior, Fol, >>
Vigencia Brio. Cte| WX | yogy | Inserteenesta| |\ 000 bEL crEDITO
| Mensual | "™ | golumna o
Desde Hasta  |Etec. Anual | Autorizada | Aplicable w:::“:::r‘“ Capital liquidable | Dias|  Intereses
[1o-ene2i 31-ene-21 s 7 2] - e25%21676. 000
10-ene-21  I1-ene-21 17.32% 1,94%  1,043% 62.592.216,76: 21 851.425,45
10b-21  28-fob-21 17.54% 1.97%  1,965% 62.592.216,76: 30 1.230.234,06
-mar2t 31-mar-21 17.41% 1,95% 1,952% 62.592.216,76: 30 1.222.017,38
1abr-21  30-abr-21 17.31% 1.94% 1,042% 62.592.216,76: 30 1.215.688,92
tmay-21 31-may-21 17.22% 1,93%  1,933% 62.592.216,76. 30 1.209.987 40
Tun21  304un-21 17.21% 1.93% 1,932% 62.592.216,76: 30 1.209.353,56
Tyuk-21 3tqul-21 17,18% 1.93% 1,929% 62.592.216,76: 30 1.207.451,60
1-2g0-21  31-ago-21 17.24% 1.94%  1,935% 62.592.216,76: 30 1.211.254 89
1-sep-21  30-sep-21 17,19% 1,93%  1,930% 62.592.216,76: 30 1.208.085,65
1-oct-21  31-oct-21 17,08% 1,92%  1,919% 62.592.216,76: 30 1.201.107,22
T-nov-21  30-nov-21 17.27% 1,94%  1,938% 62.592.216,76. 30 1.213.155,61
1-dhe-21  31-dic-21 17,46% 1.96% 1,957% 62.592.216,76: 30 1.225.179,02
1-ene-22 31-ene-22 17,66% 1.98% 1978% 62.502.216,76: 30 1.237.808,38
1-feb-22  28-feb-22 18.30% 2.04% 2,042% 62.592.216,76: 30 1.278.038,63
t-mar-22 31-mar-22 18.47% 2,06% 2,059% 62.592.216,76: 30 1.288.678,10
1-abr-22  30-abr-22 19,05% 212% 2117% 62.592.216,76: 30 1.324 831 47
1-may-22 31-may-22 19.71% 2,18% 2,182% 62.592.216,76: 30 1.365.699,74
Resultados >>|  62.592.216,76 [ 20.699.997,08]
SALDO DE CAPITAL 62.592.216,76
SALDO DE INTERESES 20.699.997 08

TOTAL CAPITAL MAS INTERESES .\DEUDJ\DOSI_

$83.292.213,84]
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REFERENCIA : EJECUTIVO

DEMANDANTE : BANCO DE OCCIDENTE S.A.

DEMANDADO : FABIO HERNANDEZ CASALLAS CC. 79447003

RADICADO : 11001400301220210002500

ASUNTO: LIQUIDACION DE CREDITO

JULIAN ZARATE GOMEZ, Persona mayor de edad, vecino de Bogota D.C., actuando en calidad de
apoderado de ia entidad demandante en el proceso de la referencia, por medio del presente escritc me
permito allegar la liquidacion del crédito conforme lo estipula el articulo 446 del Cédigo General del

Proceso, y conforme al mandamiento de pago.

De! sefior juez,

CSs
Carrera 7 8 27-82 afiona 402
Edificro Victona

e e —— " S o A+ 3

Telafona 7451421
e mal nobficacionesjudiciales@@eobioactivo com. co

VQLSQM.QQ
(Bogotd Colomdia)
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CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Num.2°
Art.446 del C.G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy nueve (9) de junio del
presente afo a las ocho de la mafiana (8 A.M.), se fija en lista la anterior liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante.- A partir del nueve (9) de junio del afo que
avanza y por tres (3) dias queda a disposicion de la parte demandada para los fines legales

pertinentes.- Vence el trece (13) de junio de dos mil veintidos (2022) a las cinco de la tarde
(5 P.M.).-

st

SAYF ANTONIO PEREZ PARRA

/SECRE'FARIO
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SENOR JUEZ 4 el
12 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOT . ,
E 's‘ Nut'\b ? T MAY Qe
Pl
REFERENCIA: PROCERO EIECUTIVO ‘
DEMANDANTE RANCO DE OCCIDENTI Llulef fegl

DEMANDADOS! MARIN CHARRY ADRIANA DEL PIEAR
RADICADO! 2020 = 0472

ASUNTO! APORTA LIQUIDACION DE CREDITO
REF: APORTA LIQUIDACION DE CREDITO
SANDRA LIZZE THJAINE SIMENE 2 mayor de edad, domiciliada y residenclada en la

cludad de Rogota D.CL identificada como aparece al ple de mi fima me permito aportal
iquidacion de credito, de acuerdo a memaotial adjunto

SANDRA LIZZETH JAIMES JIMENEZ
C.C. 30.527.696 do Bogota
TP 66323 del C.8.),

Carrer 20 No W RV I g Soledigd Hopow DO PELCARO2200 e 211 a2



CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Num.2°
Art.446 del C.G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy nueve (9) de junio del
presente alo a las ocho de la mafiana (8 A.M.), se fija en lista la anterior liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante.- A partir del nueve (9) de junio del afio que
avanza y por tres (3) dias queda a disposicion de la parte demandada para los fines legales
Pertinentes.- Vence el trece (13) de junio de dos mil veintidos (2022) a las cinco de la tarde

(5 PM.).-
i)

/]

S ANTONI@é{EZ PARRA
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GUSTAVO ADOLFO RAMIREZ Vrm
117mm¢{u Concitiador
‘Unuversidad Nacional de Cotombia

SENOR
JUEZ 12 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA -
£ S. D.

REF: EJECUTIVO DE LUIS FERNANDO MORENO vs GINA ALEXANDRA
VARGAS SANDOVAL y OTROS. PROC No 2021 00618.

GUSTAVO ADOLFO RAMIREZ VERA. abogado en ¢jercicio, mayor de edad, domiciliado
y residenciado en la ciudad de Bogota. ldcntlluado con la cedula de ciudadania No.
19.473.724 de Bogota, con T.P. No. 131.510 del CSJ.. actuando como apoderado de la senora
GINA ALEXANDRA VARGAS SANDOVAL., ma)m de edad. domiciliada y residenciada
en la ciudad de Bogota. identificada con la cedula de ciudadania No 52.794.926 de Bogota,
con direccion de notificacion electronica _galexandravsu vmail.com estando dentro del
término legal. basado en cl articulo 318 del C.G.P. | Ie solicito respetuosamente a Su Seforia
REPONGA PARA QUE SE REVOQUE EL. MANDAMIENTO DE PAGO INCOADO
O EN SUBSIDIO SE CONCEDA LA APELACION ANTE EL AD QUEM O
SUPERIOR JERARQUI(() basado en los siguientes hechos:

.. Tal cual reza el mentado contrato de arrendamiento. mi prohijada fue arrendataria del
actor desde el 1 de Mayo de 2005. hasta el 29 de Agosto de 2020.

2. En todos los afios transcurridos hasta ¢l inicio de la pandemia. el arrendador y actor
LUIS FERNANO MORENO. recibio los canones de arrendamiento, los firmo con su
grafia y consensuo con mi prohijada como arrendataria, los aumentos por fuera de lo
estipulado en el contrato y que aduce y pretende cobrar ahora dentro del proceso,
cuando cl mismo los acepto y firmé un recibido de aceptacion con su propio pufio y
letra.

3.  El cuatro de Diciembre de 2019. el actor cita a audiencia de conciliacion a una de las
demandadas para dirimir algan conflicto frente al local arrendado, pero el actor no
asiste a la diligencia.

4. El 29 de Agosto de 2020. mi prohijada entrega el local, enviando mediante corrco
certificado las llaves del mismo. y termina unilateralmente el contrato de
arrendamiento.

5. Esta terminacion unilateral, sc da cn razon y a raiz de la pandemia COVID 19, y por
todas y cada una de la situacién econémica. de salubridad y supervivencia vividas por
todos nosotros en dicha situacion de agobio que fue de orden mundial.

6. Esta terminacion unilateral del contrato de arrendamiento fue sustentada con
fundamento cn ¢l Decrcto 797 de 2020, en razén a la renuencia del actor de aceptar la
dificil situacion economica por la que atravesaba mi prohijada en el local arrendado.

7. Las llaves del local fueron entregadas via correo certificado y verificado mediante guia
de Servientrega No 9120246232.

8. Mi prohijada GINA ALEXANDRA VARGAS SANDOVAL, levanta junto con
testigos un acta de entrega y verificacion del estado del inmueble arrendado en
razén a la negativa sistematica del arrendador a recibirlo, que se allega como
prueba en este recurso.

Avenida Jiménez No 8 A 49 Of ooy Cel: 312 315 60 19 araveooagmatl.com
BOGOTA D.C.




GUYT AV NDOLTO BAMITEZ VKA
Wiogtaddon Conte il
v st Mate tonil e € olotinfing

O M oprohigndi le caneeln en T ciwntn Mo 20500859428 del Baneo € wia Seinl. g
g i noibie del woendadon y demmndante & ese poces. e i de SUEVE
MILLONES NOVECTENTOS NUEVE MIE SETRCTENTOS CINCHEST A
PEROS MCTE (%9,909,780,00),

WO st dimer o et o g de bos canones de arvendambent de o meses de Al
Minyor, T, Jubio y wgosto dee 020, s 1 deprmito $578.750, pata cobnir €f pager e
bm tecibos pOblieos venideros, v consiimmdos v s o factinados, i LN MILEATS
QUINIENTOS MIL FESOR MICTE (%1.500000.00), TE, 1A CLAUSULA
PENAL AUTORIZADA POR I DVCRE IO 92T kS, 2026

P Nocesth por demis dectr gue se debe REPONER of aito gue (b ef mandamiento de
pigo, comnda n obhigacion que se pretende cobar esin canceladn, consensindi
seeptavdin y Gemida por el aetor, purgando culguier o con s sola aeeptaciion 4
el el dinero gue se le pagabin por los eanones de arrendamiento

K2 Eadecir que mal podria haeer este Despacho, en defar inetbiime wi mandamiento
de pugo que no se compadece con I realidad verdaders, y of deja mucho gue
desenr de lunetunelon del actor a (ravis de s apoderada, engahando a su Justicla
con manifestaclones que no se acercan nl compadecen con la verdad

PRULEBAS DENTRO DEL RECURSO DI REPOSICION ¥ EN SUBSIDIO DE
APELACION;

Lo Copla de los canones pagados al sefior 1UIS VERNANO MORVNO, desde ¢l afio
2008 ul 29 de Agosto de 2020,

N

« Copia de los chnones pagados al sefior 1LUIS FERNANO MORENO, de Tos meses
de febrero de 2019 a agosto de 2020,

:«-‘

Copla de In terminacion unilateral del contrato de arrendamiento,

4, Copia del recibo de consignacion en la cuenta No 2650 1659424 del Baneo Caja
Social del demandante LUIS FERNANO MORENO, que niega sin ningln
escrapulo y nl menclona en I demanda,

5. Copila del acta de entrega y verificacion del estado del inmuehle arrendado,
‘( 4 q (¢ g 74 0 P 4 ¢ ¢ ¢
¢ g gy 4 ¢ J Q v i’
Q v Q il d 4 4 7 {4 e
Alentamente

e fo o
GUYTAVO ADOLITD RAMIREZ VIERA

A No 19.473,724 de Bogotd D.C,
1.0 No 131,510 del 8.,

Aventda Jimenez No 8 A o Of g Cel: 412 415 6o 1o ardavenodgmail.con
WGOTA I




CONSTANCIA SECRETARIAL - De conformidad con lo establecido en el Art. 119 del €
GP en concordancin con ¢ At 110 ibidem, hoy ocho (R) de junio de dos mil veintidos
(20220 & las ocho de la matana (8 A M), s¢ fija en lista el recurso de reposicion que
amtecode < A partit del nueve (9) de junvio del afdo que avanza y por tres (3) dias, queda a
digponicion de la pante demandante para los fines legales pertinentes - Vence el trece (13)
de yumo del preseme aho, 8 las cimco de latarde (S PM ) -

IO PEREZ PARRA
CRETARIO



JUEZ DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D C

£S.D

PROCESO DECLARATIVO DE MENOR CUANTIA DE RESOI UCION DE
CONTRATO DE COMPRAVENTA DE LAS SRAS JUANITA MARIA QUINTANA
CASTILLO Y JEMMY ALEXANDRA FUENTES QUINTANA.

CONTRA EL SENOR MILTON SANTAMARIA HERNANDEZ ASUNTO:
DEMANDA DE RECONVENCION

ASUNTO : RECURSO DE REPOSICION CON SUBSIDIO APELACION

RADICADO : 2019-1301

Yo CRISTIAN CAMILO GARCIA VALBUENA , mayor de edad, Abogado en
dentificado C.C No. 1 005 690 483 de Bogola, portador de la laneta

YO 4 18] . C ~ 1=

tesional de abogado numero 2O 699 emitida por el Consejo Supenor de ia

wudicatura. procede a INTERPONER RECURSO DE REPOSICION CON
SUBSIDIO APELACION contra auto proferido el dia PRIMERO DE JUNIO DE 2022
wue decide sobre el INCIDENTE DE NULIDAD.

Tenaase en cuenta que se el proceso padece del fenomeno de la perdida de
ia. por cuanto la demanda tuvo sentencia posterior al ano que senala ia
umphimiento por lo cual podemos visualizar que cuando el juez profino
encontraba fuera de su competencia para tomar la decision conforme
al articulo 121 del Codigo General del proceso, por tanto no se entiende como. por
{anino No se entienge como se va a encontrar superada esta situacion que se dio v
jue agenero evidentemente . Hay que comenzar explicando que el articulo 121 del
Codigo General del Proceso (CGP) impuso, principalmente, a los operadores
judiciales el término perentorio de un afo para resolver los casos puestos a
su consideracion, so pena de la pérdida de competencia, asi como la nulidad de
las actuaciones que se dicten con posterioridad a ese lapso.
Ahora, la Corte Constitucional, a través de un comunicado de prensa. dio a
conocer la decision sobre la demanda D-12981, que atacaba las expresiones: “de
pleno derecho” y “el vencimiento de los términos debera ser tenido en
cuenta como criterio obligatorio de calificacién de desempeno de los
distintos funcionarios judiciales”, contenidas en el articulo mencionado.

Por tanto si se da aplicacion al articulo 132 del Codigo general del proceso, se estaria
fundando una desigualdad y peor un atague contra la seguridad juridica de mi prohijada,
por lo anterior se debe generar la nulidad de toda la actuacion,
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HECHO QUINTO: La sentencia se profino el dia siete (07) de julio del ano 2021,
cuando se emite el juez 12 civil municipal de Bogota ya hahia perdido

ompelencia para actuat

HECHO SEXTO: Entiendase que al pasar un ano sin que se profiera sentencia,
uando el jJuez la emitio no se encontraba competente para hacerlo y por cuanto

se debe declarar nulo todo lo actuado y proceder a trasladar proceso a juzgado

siguiente que para el caso debera ser el juez trece (13) civil municipal de Bogota

DC
PRETENSIONES

> Bogota en cuanto cuando se emite la sentencia ya se habia

PRIMERA: Que se declare la nulidad a la sentencia emitida por el juez doce (12)

Vil UnICIps al qe

Bl ( O ~}
perdido competencia.

SEGUNDA: Que se proceda a trasladar el proceso como lo manifiesta el articulo

P .
codiqo aeneral del pProceso

TERCERA: Que se reponga auto notificado en el estado del dia 01 de junio de

FUNDAMENTOS DE DERECHO:
Codigo General del Proceso Articulo 121. Duracion del proceso

Salvo interrupcion o suspension del proceso por causa legal, no podra transcurrir
un lapso superior a un (1) afo para dictar sentencia de primera o Unica instancia,
contado a partir de la notificacion del auto admisorio de la demanda o
mandamiento ejecutivo a la parte demandada o ejecutada. Del mismo modo, el
plazo para resolver la segunda instancia, no podra ser superior a seis (6) meses,
contados a partir de la recepcion del expediente en la secretaria del juzgado o

tribunal.

Vencido el respectivo término previsto en el inciso anterior sin haberse dictado la

providencia correspondiente, el funcionario perdera automaticamente competencia

para conocer del proceso, por lo cual, al dia siguiente, debera

gerencia@grupoforseti.com abogado.camilogarcia@gmail.com Teléfono 923 6492 ext 212 celular

300 8575409 NIT 9008448256






AL DEMANDADO: En 1o calloS8 b sur numero 78 a - 23 de Bogota D.C. y al
correo ploectronico [, abogado@ohotmail.com

Alsuscrito - Enla carrera 13 B no 161 50, torre 1 apto 803 de la ciudad de Bogota
D Coy al correo electronico abogado. camilogarciacogmail.com

aerencia@grupoforseti.com abogado.camilogarcia@gmail.com Teléfono 923 6492 ext 212 celular
300 8575409 NIT 900844825 6



Atentamente,

v 4
/-

/c/ smm/mu_o GARCIA VALBUENA.

C.C. 1.005.690.483 de Bogota.
T.P. 251.699 del C.S.J.

GRUIPO FORN T

gerencia@grupoforseti.com abogado.camilogarcia@gmail.com Teléfono 923 6492 ext 212 celular
300 8575409 NIT 900844825 -6



CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Art.319 del C.
G.P. en concordancia con el Art.110 ibidem, hoy ocho (8) de junio de dos mil veintidos
(2022) a las ocho de la mafiana (8 A.M.). se fija en lista el recurso de reposicion que
antecede.- A partir del nueve (9) de junio del aflo que avanza y por tres (3) dias, queda a
disposicion de la parte demandante para los fines legales pertinentes.- Vence el trece (13)
de junio del presente afio, a las cinco de la tarde (5 P.M.).-




