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Hora:_
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Ref.: Proceso declarativo de pertenencia por prescripcion adquisitiva de dominio

instaurada por Luz Stella Cordoba Obando contra Gustavo Adolfo Amaya
Cruz.

Rad.: (83)-2017-054

Diego Armando Roa Mufioz, identificado como aparece al pie de mi firma, actuando
como apoderado de la parte demandada, estando dentro del término legal, procedo
extender el recurso de apelacion conforme al reparo formulado por el suscrito de la
siguiente manera.

Se reitera como primer aspecto, que, para efectos del presente proceso, el juez de
primera instancia determiné en la fijacién del litigio, que el bien inmueble objeto de
usucapion, no era susceptible a ser declarado como un bien inmueble de interés
social, motivo por el cual la posesién sobre este debia acreditarse por un tiempo
superior a los 10 afios.

Ahora bien, en lo que nos concierne al reparo formulado por el suscrito que fue “no
haberse analizado las pruebas relativas que derruyeron los elementos propios al
hecho de la posesiéon”, debemos indicar lo siguiente.

El anterior reparo se formuld en atencidn que el despacho de primera instancia, tal
y como consta en la parte considerativa de su sentencia, dejo de analizar una gran
cantidad de pruebas documentales aportadas tanto por la parte demandante como
por la parte demandada, refiriéndose a ellas Unicamente de forma general e
indicando que las mimas no tenian relevancia alguna frente a la supuesta posesién
ejercida por la parte demandante.

La primera prueba relevante que nos da la razén y desvirtua el hecho propio de la
posesion, fue la sentencia aportada con el escrito de demanda, de la cesacién de
efectos civiles de matrimonio religioso entre la sefiora Luz Stella Cordoba Obando
contra Gustavo Adolfo Amaya Cruz, proferida por el juzgado 16 de familia de Bogots,
de fecha 28 de noviembre del afio 2007. Como se reiterd en los alegatos de
conclusion, es légico que no se puede reconocer una posesion anterior a esta fecha
pues se trataba de un bien adquirido en vigencia de la sociedad conyugal, el cual,
incluso, fue habitado por mirepresentado hasta el mes de diciembre del mismo afio,
tal como lo indicd la parte actora en su escrito de demanda, asi como los testigos.

’

Conforme a esta primera apreciacién probatoria, tenemos que entre la fecha de
sentencia de la cesacion de efectos civiles de matrimonio religioso vy la fecha en que
se profirio la sentencia aprobatoria del trabajo de particion dentro del proceso de
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liquidacion de la sociedad conyugal de Gustavo Adolfo Amaya Cruz contra Luz Stella
Cordoba Obando, no transcurrieron siquiera 4 afios, pues como consta en la
anotacion No. 9 del certificado de tradicion y libertad del bien inmueble objeto de
usucapion, mediante fallo de fecha 27 de julio del afio 2011 se adjudico el 50% del
bien inmueble a cada ex conyuge.

Es aca donde se indica el segundo grupo de pruebas relevantes que desvirtdan el
hecho propio de la posesion y son los documentos aportados correspondientes a Ia
liquidacion de la sociedad conyugal, el certificado de tradicion y libertad en su
anotacion No. 9 vy el escrito de traslado a las excepciones presentado por el
apoderado de la parte actora, el cual me permito citar textualmente un aparte
donde se reconoce el hecho de la liquidacion de la sociedad conyugal.

“3.Si bien solo hasta el 27 de julio de 2011, mediante sentencia se
aprobé la_ particién y adjudicacién, esta fecha resulta tiempo
también suficiente para declarar probada la prescripcién a favor de
mi cliente de forma quieta, pacifica, publica e ininterrumpida, por
cuanto para dicho inmueble solo es necesario cumplir con 5 afios de

posesion, por tratarse de una Vivienda de Interés Social”
Negrilla y subrayada fuera del texto.

Tal y como quedo acreditado, entre la fecha de la sentencia aprobatoria del trabajo
de particion y la fecha de radicacién de la presente demanda de pertenencia (6 de
febrero de 2019), no transcurrieron mas de 8 afios de alegada y supuesta posesion.
Y es que hago referencia a esta fecha de la liquidacion de la sociedad conyugal, pues
eventual mente, de no tenerse en cuenta por parte de este despacho de segunda
instancia los actos ejercidos en el proceso divisorio que versa sobre el presente
inmueble, debe tenerse en cuenta entonces la fecha de la sentencia aprobatoria del
trabajo de particién como fecha inicial de la posesion, pues fue dentro de este
proceso donde la acd demandante, reconocio dominio ajeno por parte de mi
representado, sin ponerse a ese proceso, ni objetar la exclusion del bien inmueble
que hoy pretende adquirir mediante prescripcion adquisitiva extraordinaria de
dominio.

Frente a este aspecto del reconocimiento de dominio ajeno por parte de los
conyuges en el tramite de liquidacion de la sociedad conyugal, la honorable Corte
Suprema de Justicia Sala de Casacién Civil ha dicho lo siguiente:

“Ahora, si el Tribunal encontré en el tramite de la liquidacion de esa
universalidad juridica, en concreto, en el acta de inventarios y
avaluos debidamente aprobada, reconocimiento tacito de dominio
ajeno por parte de la demandante, al no haberse opuesto a la
inclusion del inmueble pretendido en el haber social, esto denota,
teniendo en cuenta el tiempo de posesion alegado y reconocido por
el Tribunal, que la declaracién de pertenencia se negé por haber
operado el fenémeno de la renuncia a la prescripcién, lo cual tiene
cabida, a voces del articulo 2514 del Codigo Civil, después de
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consumada. El sentenciador, por lo tanto, no pudo incurrir en error de
hecho al omitir apreciar el escrito de liquidacién de la sociedad
conyugal, presentado el 2 de febrero de 2002, ni la fecha de
presentacion de la demanda de pertenencia, hecho sucedido el 31 de
julio de 2006."1

Negrilla y subrayada fuera del texto.

Eltercer grupo de pruebas relevantes que desvirtian el hecho propio de la posesion,
son los documentos aportados correspondientes al proceso divisorio donde funge
como demandante mi representado Gustavo Adolfo Amaya, documentos que son la
presentacion de demanda dentro del proceso divisorio, la contestacion de demanda
del proceso divisorio, la sentencia dentro del proceso divisorio y el acta de secuestro
del bien inmueble dentro del proceso ya mencionado.

En efecto, el juzgado de primera instancia dejo de analizar especialmente la
contestacion de demanda presentada por el apoderado de la sefiora Luz Stella
Cordoba Obando, donde consta la aceptacion de los hechos 1, 2 y 4 de la demanda
divisoria. En la misma contestacién se propuso como primera proposicion de
excepciones de fondo, el reconocimiento de mejoras introducidas al bien inmueble
previo a la division que deba hacerse por parte de mi representado en calidad de
comunero, acto distante y ajeno al que se reprocha un poseedor, siendo claro
entonces que la sefiora Luz Stella Cérdoba Obando, reconoce su calidad de tenedora
y no de poseedora, sobre el bien inmueble objeto de usucapidn.

Sumado a lo anterior, tenemos que en la sentencia del proceso divisorio proferida
por el Juzgado Quince Civil Municipal, el despacho al resolver las excepciones
formuladas por la parte demandada, determiné que habia lugar a reconocer estas
mejoras y que respecto a la tercera excepcién correspondiente a la supuesta
posesion exclusiva ejercida por la sefiora Luz Stella Cérdoba Obando, sefiala que el
“término para poseer no se daria toda vez que conforme a la sentencia de
adjudicacion para cada uno de los conduefios es de 27 de julio del afio 2011, fecha
desde la cual comienza a correr el término para poseer...”.2

No siendo suficiente lo anterior, dentro del tramite del proceso divisorio, la sefiora
Luz Stella Cérdoba Obando el dia 24 de agosto del afio 2016, no se opuso a la
diligencia de secuestro del bien inmueble pretendido ahora en usucapién, tal y como
consta en lo indicado en dicho documento.

Por ultimo, otra prueba irrelevante para el despacho fue el oficio de la resolucion de
fecha 13 de diciembre del aiio 2007 de la Comisaria de Familia de Rafael Uribe Uribe,
aportado en el traslado de las excepciones por el apoderado de la parte actora,
donde queda plasmado que se profirid una medida de proteccién en favor de la
sefiora Luz Stella Cérdoba Obando y en contra de mi mandante. La fecha de este
documento coincide exactamente con el momento en que mi representado tuvo
que desalojar el bien inmueble objeto de este proceso y que por obvias razones no

'CSJ SC 11331 de 27 de agosto de 2014, radicacion 11001-31-03-039-2006-00439-01.
*Juzgado Quince Civil Municipal 30 de abril de 2015, radicado 2013-375.
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se le permitio seguir estando dentro del bien inmueble por una circunstancia ajena
a su voluntad, siendo claro entonces que la supuesta posesion ejercida por la
extrema demandante, no fue quieta o pacifica desde el momento en que la predica,
pues como ya se indico, fue en cumplimiento de una decision administrativa.

Conforme a lo anterior, dejo presentada la extension al recurso de apelacion
presentado por el suscrito, a efectos de que el superior analice el reparo formulado

y falle en segunda instancia conforme a derecho.

Atentamente,

7208.228 de Bogota
T.P. 296.881 del C.S. de la ).




CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Art.326 del C.
G.P. en concordancia con el Art.110 ibidem, hoy ocho (8) de agosto de dos mil veintidos
(2022) a las ocho de la mafana (8 A.M.), se fija en lista la sustentacion al recurso de
apelacion interpuesto por la parte demanda.- A partir del nueve (9) de agosto del afio que
avanza y por tres (3) dias, queda a disposicion de la parte demandante para los fines legales
pertinentes.- Vence el once (11) de agosto del presente afio, a las cinco de la tarde (5

P.M.).-

PEREZ PARRA
ECRETARIO




L

Sefor:

JUEZ 12 cIviL MUNICIPAL

Correo: cmpl12bt@cendoj.ramajudicial.qov.co
BogotaD. C.
E.

S. D.

REF. SUCESION No. 2019-327
Causantes: MARIA DEL CARMEN JARAMILLO

Yy JUAN DE LA CRUZ CANTOR
ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

MARTHA CECILIA ORTEGA OVALLE, mayor de edad, vecina de Bogotd, donde
tengo mi residencia y domicilio, identificada con la C.C. No. 41'651.598 expedida en
Bogotd, abogada titulada Yy en ejercicio, con T.P. No. 37.698 del C. S. De la J.,
obrando en nombre y representacion de BERNARDO CHIQUIZA JARAMILLO y
de MARGARITA ALAYON OIDOR, quien obra como CESIONARIA DE CUQTA
PARTE DE DERECHOS DE GANANCIALES DE JUAN DE LA CRUZ CANTOR,
y SANDRA YADIRA BUSTOS RODRIGUEZ abogada titulada Y en ejercicio con T.
P. No. 83.543 del C. S. de la J.,  obrando en representacion de MANUEL MARIA
LOZANO RODRIGUEZ, quien obra como CESIONARIO DE CUOTA PARTE DE
DERECHOS DE GANANCIALES DE JUAN DE LA CRUZ CANTOR con todo respeto nos
permitimos presentar RECURSO DE REPOSICION contra el auto de julio 27 del

afio 2022, y que se notific por estado el dia 28, el cual sustentamos en los siguientes
términos:

El trabajo de particién se ajusta a “las reglas para el partidor”, que contempla el art.
508 numeral 1°, el cual reza: “1. Podra pedir a los herederos, al conyuge o
compafiero permanente las instrucciones que juzgue necesarias a fin de hacer las
adjudicaciones de conformidad con ellos, en todo lo que estuvieren de acuerdo, o
de conciliar en lo posible sus pretensiones.”

El trabajo de particion se allego conforme a la regla que contempla la norma citada,
por ello la variacion de los porcentajes en la adjudicacion, y las especificaciones
precisas para adjudicar, se allegaron con las autorizaciones expresas que se
aportaron el 12 de enero del afio en curso, en el escrito de reposicion, pero su
despacho no las tuvo en cuenta al momento de revisar Ia particion.

Por otra parte, a manera de informacion se comentd en escrito e porque de la opcién
de los porcentajes, pero no es procedente dentro de este proceso, exigir, sentencia
de pertenencia, pues la norma citada art. 508 numeral 1°, refiere: “......... en todo lo
que estuvieren de acuerdo, o de conciliar en lo posible sus pretensiones”.



- PETICION:

Solicito se revoquen los pérrafos, contenidos en la pagina 2, del auto de julio 27 del
afho 2022, y que se notifico por estado el dia 28, en el sentido de tener en cuenta
los porcentajes adjudicados, conforme a el art. 508 numeral 1°, sustentados con los
anexos a este escrito, consistentes en las indicaciones expresas para hace'r las
adjudicaciones, por los adjudicatarios, ademas obviar la exigencia de sentencia de
proceso de pertenencia.

ANEXOS:

Por lo anterior aportamos nuevamente, con el trabajo de particidn las autorizaciones
expresas que se allegaron el 12 de Enero del afio en curso 2022, donde los
asignatarios indican los porcentajes a adjudicar,

También, que se allega nuevamente el trabajo de particién, corrigiendo la liquidacién
de la sociedad conyugal, la cual no es patrimonial.

Del Sefior Juez,

"‘/M 447%”5

MARTHA CECILIA ORTEGA OVALLE o
C.C. 41.561.598 de Bogota 7& \
T.P. 37.698. del C, S de la J.

‘J&HI! M/J

SANDRA YADIRA BUSTOS RODRIGUEZ

02 AGD 2022






\
\\sr:,- | h-las

G A LVI S G l R A LDO grupolegal@qgalvisgiraldo com

~ Teléfonos 9309517 - 3214700919
LEGAL GROUP CIL19 # 6-68, OF. 605, Ed. Angel Bogota D.C
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Francisco Alvarez Cortés "
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Juzgado doce civil municipal de oralidad de Bogota - - .

Referencia: Recurso de reposicién y, en subsidio, de apelacién
Proceso: Verbal de responsabilidad contractual

Expediente: N°, 2021-00752-00

Demandante: Ruth Tarazona S.A.S.

Demandado: Prabyc Ingenieros S.A.S.

Senor Juez:

Paola Viviana Giraldo Aponte, en mi calidad de apoderada judicial de la parte

demandante Ruth Tarazona SAS de conformidad con lo sefialado los articulos 318y

321 numeral 7° del Codigo General del Proceso, interpongo recurso de reposicion y,

en subsidio, de apelacion, contra el auto de 11 de julio de 2022 notificada en el estado

del 12 de julio de 2022, por medio del cual el despacho resolvid terminar la actuacion

por declarar probada la excepcion previa de “compromiso”, considerando lo siguiente:

1. En el auto de 11 de julio de 2022, el despacho indicé que terminaba la

actuacion toda vez que “Asi las cosas y sin entrar en mayores consideraciones, para este

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion
procede contra los autos que dicte el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y
contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.
£l recurso de reposicién no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion, una suplica o una

queja

£l recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal inmediatamente
se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd interponerse por escrito
dentro de los tres (3) dias siguientes al de la notificacién del auto

£l auto que decide la reposicién no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga puntos no decididos en
el anterior, caso en el cual podidn interponerse los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salos de decision no tienen reposicion; podra pedirse su aclaracion o complementacion,
dentro del término de su efecutoria.”

“ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en

equidad

También son apelables los siguientes autos proferidos en primera nstancia:

(.)

7. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

%
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Juzgador es claro que entre las partes en contienda existe un contrato previo en el cual en
una de sus disposiciones se pacté como cldusula compromisoria que en caso de
controversia o diferencia alguna, se someterian éstas a mecanismos como arreglo directo,
amigable composicion, conciliacion o transaccion y al plenario no se arrimd ningun
elemento de juicio que acredite el agotamiento de alguno de esos mecanismos, que si bien
es cierto, el extremo demandante justifica que no efectud la conciliacion extrajudicial como
requisito de procedibilidad en tanto deprecé una medida cautelar, también lo es, que
independientemente de solicitar la inscripcion de la demanda, debid acatar la estipulacion
contenida en la cldusula décima séptima del contrato y frente a la cual se obligd con la

suscripcion del mismo.”

2. Sin embargo, esto no es lo que se desprende la supuesta clausula

compromisoria que aduce el despacho judicial como tal, veamos:

En la cldusula séptima del contrato base del litigio declarativo se redacté lo
siguiente: “clausula décima séptima: “RESOLUCION DE CONTROVERSIAS: Las
diferencias que surjan entre las partes con ocasion del desarrollo, cumplimiento o
liquidacidn de este contrato, serdn dirimidas mediante la utilizacion de los mecanismos de
solucidon dgil de conflictos previstos en la ley, tales como arreglo directo, amigable

composicién, conciliacion, transaccion.”

3. La cldusula que precede no guarda ninguna relacién con lo que prevén los

articulos 3% y 4°* de la Ley 1563 de 2012, en lo que tiene que ver con el concepto de lo

} “ARTICULO 3o0. PACTO ARBITRAL. El pacto arbitral es un negocio juridico por virtud del cual las partes
someten o se obligan a someter a arbitraje controversias que hayan surgido o puedan surgir entre ellas.

El pacto arbitral implica la renuncia de las partes a hacer valer sus pretensiones ante los jueces. El pacto arbitral
puede consistir en un compromiso o en una cldusula compromisoria.

En el pacto arbitral las partes indicardn la naturaleza del laudo. Si nada se estipula al respecto, este se proferird
en derecho.

PARAGRAFO. Si en el término de traslado de la demanda, o de su contestacion, o de las excepciones previas,
una parte invoca la existencia de pacto arbitral y la otra no la niega expresamente, ante los jueces o el tribunal
de arbitraje, se entiende vdlidamente probada la existencia de pacto arbitral.”

1 “ARTICULO 40. CLAUSULA COMPROMISORIA. La cldusula compromisoria, podrd formar parte de un
contrato o constar en documento separado inequivocamente referido a él.

La cldusula compromisoria que se pacte en documento separado del contrato, para producir efectos juridicos
deberd expresar el nombre de las partes e indicar en forma precisa el contrato a que se refiere.”
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requisitos convencionales, no constituird incumplimiento del negocio juridico en
donde ellas se hubiesen establecido, ni impedird al operador de justicia tramitar la
correspondiente demanda.

Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este articulo

se tendrdn por no escritas.” (Negrillas fuera de texto).

6. Alrespecto, la Corte Constitucional dispuso como precedente constitucional, el
siguiente:

“156. La Sala Plena sefiald que, si bien la autonomia de la voluntad privada es un
principio que comprende la decision de contratar la clase de negocio juridico, el contenido
del mismo u objeto y con quién se pacta, asi como la potestad de elegir los mecanismos
jurisdiccionales o alternativos para dirimir los conflictos que surgen en la relacion
contractual, dicho postulado encuentra limites en las normas procesales de orden
publico. Sobre este aspecto, sostuvo que las partes de un negocio juridico no estdn
facultadas para fijar, crear o convenir requisitos de procedibilidad para acceder a los
operadores de justicia, pues ello comprometeria el espacio de configuracion del
Legislador y, en tal sentido, los contratantes no pueden fijar el agotamiento de
presupuestos o mecanismos para acudir a la jurisdiccion a través de la diversidad de sus
operadores, porque se estaria obstruyendo el acceso a la administracién de justicia.

157. A partir de lo anterior, la Corte preciso que las cldusulas escalonadas,
también conocidas como "multi-tiered clauses o multi-step clauses”, al estar
comprendidas por acuerdos de resolucion de conflictos celebrados entre las partes
contratantes que disponen un sistema de agotamiento gradual, progresivo y multinivel
de etapas previas para la solucion de las eventuales diferencias que surjan entre ellas,
parten de la aplicacion, entre otros, de diversos métodos para la resolucion de
controversias, tales como la negociacion o la mediacion directa (autocomposicion) y que
en caso de resultado infructuoso culmina, por ejemplo, con el acceso a la jurisdiccion
ordinaria del Estado, o a la conciliacion o al arbitraje (heterocomposicion), si bien tienen
la eficacia de generarles compromisos contractuales, dichas estipulaciones no pueden
convertirse en una barrera de acceso a la justicia, toda vez que la inobservancia de los
requisitos de procedibilidad convencionales no puede impedirle al juez o al darbitro

asumir competencia en el asunto.
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158 De esta suerte entonces las estipulaciones de las partes que surjan de la
autonomia de su voluntad podrian solo producir efectos entre estas, en la medida en que
deseen honrarlas y asumir su cumplimiento. Pero si llegaran a establecerse como
requisito de procedibilidad para acceder a la justicia no son de obligatoria observancia,
v su inobservancia no constituira incumplimiento del negocio juridico.

159 A salvo quedan, obviamente, los métodos alternativos de solucion de litigios
dispuestos por el articulo 116 de la Constitucion Politica, como lo seria, entre otros, la
conciliacion, con que pudiesen ser transitoriamente investidos los particulares para

administrar justicia.’™

7. Asi, como se desprende de la clausula, se obliga a las partes a agotar “...como
arreglo directo, amigable composicion, conciliacion, transaccion.” Notese la mala fe por
parte de lademandada Prabyc Ingenieros S.A.S. le impuso a mi poderdante, agotar toda
una serie de mecanismos alternativos de conflictos, de los que no sabe ni siquiera cual
deberia agotarse primero (si es que esta fuera la discusion), ni de qué forma. Nos
encontrariamos en una situacion en la que, por ejemplo, si se acude al arreglo directo, la
demandada podria objetar que no hace ningun arreglo directo porque lo que quiere es
realizar una amigable composicion; si mi representada eligiera, por ejemplo, la amigable
composicion, la demandada podria objetar que tampoco procede la amigable
composicion porque lo que ella quiere es una transaccion, y asi sucesivamente, se le
impediria a mi representada obtener un mecanismos expedito, aunque fue alternativo,

para lograr resolver sus litigios con la demandada.

8. Al respecto, en la sentencia C-602/19 precitada, la Corte Constitucional

establecio los siguientes limites para los mecanismos alternativos de litigios:

“130. En tercer lugar, el legislador puede definir los efectos de los mecanismos
alternativos de solucion de conflictos. En especial, el Congreso puede decidir si uno de
ellos se constituye en requisito de procedibilidad. En los casos de conciliacién, la Corte

ha sostenido que:

'Y

Corte Constitucional, sentencia C-602/19, M.P. Alberto Rojas Rios. En:

nawaseaelatiasenado.gov.co/senado/basedod/c-00.2_2019.himl#INICIO
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Este requisito de procedibilidad parte, entonces, del respeto por la voluntad y libre
disposicion de las partes para conciliar sus intereses en donde el Estado no puede
imponer ni la férmula de arreglo ni la obligacién de conciliar como tampoco requisitos
que terminen frustrando la posibilidad que tienen toda persona a ejercer su derecho
fundamental de acceso a la administracion de justicia, entendido en este caso, como la
posibilidad de poder someter las diferencias que surgen entre los individuos a la decision
de los 6rganos estatales competentes, cuando no han podido llegar a un acuerdo a través
de los mecanismos extrajudiciales de resolucion de conflictos.

Lo anterior supone igualmente que el derecho de acceso a la administracion de
justicia no se garantiza simplemente con i) el hecho de poder acceder ante un tercero
que resuelva la controversia o ii) reconociendo valor a los acuerdos surgidos de la
autocomposicién, sino iii) estableciendo términos y plazos que permitan una pronta
solucidn de la controversia, razon por la que este derecho implica igualmente que en
plazos razonables se decida de fondo el asunto, iv) el respeto por el debido proceso y el
derecho de defensa y iv) la inexistencia de barreras por razones econdmicas o

geogrdficas, entre otros. 15"

9. Esto es importante sefialarlo, porque el a quo, aparte de que omitié por
completo considerar en el auto objeto de ataque, que la integridad del contrato objeto
del litigio esta disefiado exclusivamente bajo la postura abusiva de Prabyc Ingenieros
S.A.S., que este contrato le fue impuesto a la fuerza a mi representada, en el entendido
de que si ella no firmaba este contrato desproporcionado y abusivo, simplemente no
contrataban con ella, se le olvidé agregar al juzgado que la integridad del contrato objeto
del litigo esté disefado para hacer practicamente imposible el pago de la remuneracion
pactada, asi como para evitar cualquier reclamo sobre el mismo por parte de mi
representada, y como se evidencia en la clausula séptima fundamento de la terminacion
del proceso, para hacer nugatorio, por completo, que mi representada pueda acceder a
la justicia ordinaria, con la excusa de que dizque se acoge a resolver sus diferencias de

acuerdo con los MASC que a la sociedad demandada les venga en gana.

10. Agregado a ello, y como ya se argumento anteriormente, la clausula séptima

es ineficaz de pleno Derecho, puesto que condiciona, de forma indefinida e
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indeterminada, a cudl de los mecanismos alternativos es que deberia acudir mi
representada, lo que, en realidad, implica una clausula escalonada, proscrita por la ley y,

mas importante aun, por el precedente de la Corte Constitucional.

En consecuencia, la suscrita apoderada judicial solicita que, previo analisis de los
argumentos planteados proceda a reponerse el auto de 11 de julio de 2022 vy, en
consecuencia, se declare no probada la excepcién previa de “compromiso”. En su

defecto, si no se repone la providencia impugnada, que se conceda la alzada solicitada

en subsidio.

Atentamente,

C. .572.686 de Bogota D.C.
T.P.273.889 del C.S.dela J.




CONSTANCIA SECRETARIAL .- De conformidad con lo establecido en el Art.319 del €,
G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy ocho (8) de agosto de dos mil veintidos

(2022) a las ocho de la mafana (8 A.M.), se fija en lista el recurso de reposicion que
antecede.- A partir del nueve (9) de agosto del afo que avanza y por tres (3) dias, queda a
disposicion de la parte demandada para los fines legales pertinentes.- Vence el once (11) de

agosto del presente ano, a las cinco de la tarde (5 P.M.).-

PEREZ PARRA
ARIO
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Senor: 28 JIN 22
JUZGADO DOCE (12° CIVIL. MUNICIPAL DE BOGOTA D.C
I S. 3]
REF: EJECUTIVO MENOR CUANTIA
RADICADO: 2021-00658
DE: BANCO FALABELLA S.A.
CONTRA: JAIME ALBERTO NIEBLES PARDO
ASUNTO: LIQUIDACION CREDITO
JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA, mayor de edad y vecino de ésta ciudad, identificado
con la cédula de ciudadania nimero 9 1012860, abogado en ejercicio con larfeta
profesional mimero 74502 del C.S.J. actuando como apoderado de la parte Actora, de
manera respeliosd, aporto LIQUIDACION DEL CREDITO acatando el contenido del art.
446 del C.G.P., de conformidad con las pretensiones de la demanda y el mandamiento de
pago de la siguiente forma:
POR EL PAGARE No. 209971944929
1. Por concepto de intereses moratorios:
CAPITAL: 61.805.586,00 | |
VIGENCIA Brio. Cte.xima Auforizada TASA| LIQUIDACION
Efectiva [Nominal
. N, ol , INTERESE .
DESDE ., {HASTA oT-Beckva | e - enaal FIN ¢ 1
\,;* N
16-feb21  |28-feb-21 1754%  2631% 197%  1,97% 13 526.401,65
1-mar-21  |31-mar-21 1741%  26,12% 195%  1,95% 31 1.246.881,60
1-abr21  |30-abr-21 1731%  2597% 194%  194% 30 1.200.410,69
1-may21  [|31-may-21 17.22%  2583% 193%  1,93% 3 1.234 606,85
14un-21 30-jun-21 17,219 25.82% 193%  1,93%7 30 1.194.154,95
14ul-21 31-jul-21 1718%  2577% 193%  193% 31 1.232.019,45
1-ago-21 31-ago-21 17,24% 25,86% 1,94% 1,.94% A 1.235.900,13
1sep-21  |30-sep-21 1719%  2579% 193%  1.93%7 30 1.192,902,98
1-oct-21 31-0ct-21 17,08%  2562% 192%  1,92% 3 1.225.545,99
Tnov-21  |30-nov-21 1727%  2591% 1,04%  1,94%f 30 1.197.909.21
1-dic-21 31-dic-21 17,08%  2562% 192%  1,92% 31 1.225.545,99
1-ene-22  31-ene-22 1766%  26,49% 198%  1,98%] 3 1.262.993,90
1feb-22  |28-feb-22 1830%  27,45% 204%  2,04%" 28 1.177.845,03
1-mar-22  |31-mar-22 1847%  27.71% 206%  2,06%) 31 1.314.898.66
1-abr22  30-abr-22 1905%  28,58% 212%  212% 30 1.308.181,59
1-may22  [31-may-22 1971%  29,57% 218%  2,18%) 3 1.393.487,45
1§un-22  |28-un-22 1971%  29,57% 218%  2,18%) 29 1.303.585,04
Totalintereses | . 499 20.473.271,15
Capital 61.805.586,00
Intereses Moratorios 20.473.271,15
TOTAL: CAPITAL+INTERESES: $82.278.857,15

TOTAL INTERESES MORATORIOS: VEINTE MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA
Y TRES MIL DOSCIENTOS SETENTA Y UN PESOS ($20.473.271)

| TOTAL INTERESES CORRIENTES: TRES MILLONES NOVECIENTOS VEINTE MIL
NOVECIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS ($3.920.966)
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| TOTAL LIQUIDACION DEL CREDITO: OCHENTA Y SEIS MILLONES CIENTO |
NOVENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS VEINTITRES PESOS ($86.199.823)

Juez proceder de conformidad,

JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA
C.C. 91.012.860 de Barbosa Santander
T.P. 74502 del C.S.J.

joseivan.suarez@gesticobranzas.com

CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Num.2°
Art.446 del C.G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy ocho (8) de agosto del
presente afio a las ocho de la marfiana (8 A.M.), se fija en lista la anterior liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante.- A partir del nueve (9) de agosto del afio que
avanza y por tres (3) dias queda a disposicion de la parte demandada para los fines legales
pertinentes.- Vence el once (11) de agosto de dos mil veintidos (2022) a las cinco de la
tarde (5 P.M.).-
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