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ASUNTO: Denuncia por falsedad en documento privado.

Imputado: OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA
Denunciante: EDELMIRA AGUIRRE AGUIRRE

Respetado Doctor:

JOSE MIGUEL MENDOZA SANCHEZ, mayor de edad, identificado como aparece
al pie de mi firma, actuando como apoderado judicial de la sefiora EDELMIRA
AGUIRRE AGUIRRE, identificada con el Nro. de cédula 33.446.580 de Sogamoso,
en su calidad de victima y denunciante por medio del presente escrito, con todo
respeto, acudo a su Sefioria a efectos de formular DENUNCIA PENAL, en contra
del Senor OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA, identificado con el Nro. de
cédula 79.510.741 de Bogota mayor de edad y vecino de esta ciudad, por el delito
de FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO, de conformidad con el articulo 221
del Codigo Penal (Articulo 289 de la Ley 599 del afio 2000) y demas infracciones
penales a que hubiera jugar.

HECH OSs:

1. Mi poderdante es propietaria en comin y proindiviso con el sefior JOSE
ALBERTO GONZALEZ GARZON (QEPD) de! bien inmueble ubicado en la
carera 114C N° 147 A 06 de la ciudad de Bogota, cuyos linderos y
especificaciones se encuentran en la escritura publica Nro. 2192 del 03 de
agosto de 2004, otorgada en la notaria 59 de Bogota, con matricula inmobiliaria
N° S50N-20069146.

2 A raiz del fallecimiento del sefior JOSE ALBERTO GONZALEZ GARZON
(QEPD), su hijo OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA adquiri6 a calidad de
heredero del 50% de dicho bien, cuya sucesion se encuentra cursando en el

juzgado 21 civil municipal.

3. Mi representada celebro con el sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA

contrato de promesa de compra y venta en el mes de agosto de 2017, del 50%
del derecho de propiedad que la sefiora EDELMIRA AGUIRRE AGUIRRE tiene

en el inmueble ya mencionado.
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4. Dicha promesa de contrato de compra y venta del inmueble fue redactada y

elaborada por el sefior EULICER RINCON MARTINEZ identificado con el Nro.
de cédula 79.048.225 de Bogot4, abogado de confianza de mi prohijada.

. El seflor OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA aprovechando la calidad de
hijastro de mi poderdante, se presenté en la casa de la sefiora EDELMIRA
AGUIRRE AGUIRRE vy con el argumento de que le suministrara unos
documentos para solicitar un préstamo de dinero, para con este terminar de
pagarie los CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($50.000.000) restantes logro
apoderarse de la copia del contrato de promesa de compra y venta del 50% del
inmueble ya mencionado que mi representada conservaba como prueba
documental de dicho contrato por ello al sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ
MURCIA le resulté mucho mas facil, falsificar el contrato de promesa de compra
y venta, para demandar luego a la sefiora AGUIRRE AGUIRRE ejecutivamente,
para pretender ilicitamente que mi representada le firme la escritura con la cual
se solemniza la compraventa del bien.

. El valor acordado entre las partes por el derecho de propiedad del 50% del
inmueble ya mencionado es de CIEN MILLONES DE PESOS ($100000000),
wyaﬁ:rmadepagownbnidaenlapﬁmhdade!dmnemooﬁginalesla
siguiente: “TERCERA. PRECIO. El precio total de la venta del inmueble
referenciado en la presente promesa de compraventa es la suma de CIEN
MILLONES DE PESOS ($ 100.000.000) que el PROMITENTE COMPRADOR
pagara de la siguiente manera: Consignacion cuenta Davivienda No 0091 7043
3404 ahommos a nombre de la PROMITENTE VENDEDORA la suma de $
50.000.000 el dia 09 de agosto de 2017, y el saldo de $50.000.000 para el dia
09 de agosto de 20187, por ello en la clausula cuarta del contrato de promesa
devemaseaoudéquedmgmnientodelammmblicaseefeduaﬂa 09
deagostode2018alas10amenlanolari359deBogoté,fedxaestaquaesla
misma acordada para el pago de los CINCUENTA MILLONES DE PESOS
($50.000.000) M/CTE restantes.

_ El sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA, abusando de la confianza de
mi representada, incumplid la obligacion de pagar los $ $ 50.000.000 millones
mmesenlafeduaaoordada,esdedreldiaosdeagostodezma, debido a
queoplnporcambiarlaprhmhqadeldoameiuooﬁghalqueseautenﬁoé
pormimpresemadayporelseﬁaOMARALBERTOGONZALEZmRClAen
Ianota'iassdelcirulodeBogth,pmebadeelosonlasdosimerineasquese
obsewanenblanco,dondeaeelmntrabacanamdalasegurnaﬁxmadepago
desailaenladéusuhtelmdehpromesadeloonbatodeomnprayventa
aigmaLEstecanporh:ﬁemoi’ndb.desplagadoporelseﬁUOHARALBERTO
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GONZALEZ MURCIA es daramente doloso por cuanto que el proposito del
imputado es sustraerse a la obligacion de pagarie los CINCUENTA MILLONES
DE PESOS ($50.000.000) restantes a la sefiora EDELMIRA AGUIRRE

AGUIRRE.

3 Ouodeloshedrosconloswalessedammlafalsedaddelapmmesade
commtodecomprayvema.esqueelseﬁorOHARALBERTOGONZALEZ
MURCIA.optoporintapmerdemandaejwlﬁvaporobiigadéndehaoeren
oonhadenﬁrepresemada,delacualleoonespondiéconooerauuzgado 12
C‘wilMunicipaldeesladudadcwonﬂmeroderelerenciaes
11001400301220190114900, aportando como prueba documental la promesa
deoonuatodeoompraquuemefaisiﬁmdaporelwﬁUOMARALBERTo
GONZALEZIIURCIA.enIaqueseobsewaclaramentequecarecedelossellos
delanotariaﬁs,loswaladebmsermwﬁdosoontodosymdaumdelos
foliosqueoomponmundocumentoobjetodelaautenﬁcaciéndeﬁnnasy
huellas. NétesebbnSanrFsscalqueenalpoderquelaseﬁomEdehnirame
otorgo.paainteiponerlapmsetnedenunda.elaﬂmeautenﬁcadomla misma
notariaGSdelcimulodeBogoté,suseﬁoﬁapodréohsewar.lossellos
omnpatﬁdosenlosdosfoiosqueconformanelpoder.entamoqueenla
pronmadeoontamaempmyvema,queelseﬁorMRALBERTo
GONZALEZ MURCIA apo:téalmitodelademanda.lossellosoompartidos
quedebimapareoerendichodowmmwdelanotariaesbrﬂlan por su

ausencia.

.EnlapromesadeconmyvmtafalsaqueelseﬁoroMARALBERTo
GONZALEZ MURCIA anexo al esciito de la demanda, dice: “TERCERA.
PRECIO.E!preciototaldelaventaddimnueblerefelendadoen!apresente
promesa de compraventa es la suma de CINCUENTA MILLONES DE PESOS
($ 50.000.000) que el promitente comprador pagara de la siguiente manera:
cmwdénwentaoaviviendallooom 7043 3404 ahorros a nombre de la
PROMITENTEVEMDEDORAeIdiaosdeagosbdeZOﬁ'; en tanto que en la
déuaﬂawaﬂadelmismodounnentodice:'CLAUSULACUARTA FALSA"; con
elomnelidOdeestanosdalﬁulasseavidendadarametﬂelafalsedaddel
mismo.mmzénaqueesmhechOnotoﬁoydepwliooconocimientoqmningﬂn
compmdordeunbienmwblepagalatotaﬁdaddelprecioaoordadoypennne
elmniernodelaasammmlananshrmdadelderadmdepmpiedad
unmesdespuésaelpegodelatotalidaddelvaloracudado.yaqueoorreﬁael
ﬁesgodequeelvmdedntmeselapsolem\sﬁiemeldaedndepmpiedada
otmpemona.conlocualsademuestmaﬁnméslaoonsumaciéndelpunibleen
queincutribelseﬂorOlARALBERTOGOHZALEZMURCIA.
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10.Enlapmmesadecmuayventafalsaqueelseﬁor0IIARALBERTO

GOHZALEZWRCIAq)orlaaIesoritodelademanda,enladéusulawaﬂa,se
fija como fecha de otorgamiento de la escritura el 11 de Septiembre de 2017 y
luegodehanswnidosdosaﬁosbrgosopmporinterponerlademandaejecmwa
por obligacién de hacer en contra de mi repuwmiada.apesarsegﬁnéldehaber
pagado la totalidad del precio acordado por el bien.

11. Teniendo en cuenta que el sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA,

intelpusodemandaejewﬁvaporobligadbndehacerenoomrademi
mprmntadaapmndocanopmebadocumentallapromesadeoonuatode
cxxnpravemaobjetodeladenumia;ydeameldooonlomanrfestadoporla
HonorableConeSupremadeJusﬁcia.SahdeCasaciénPenal.PmoesoNo.
25925. M.P. Dr. Jorge Luis Quintero Milanés, noviembre 28 de 2007 “Respecto
delafa!sedadendowmﬂonadopalaahibuﬁbmocondudapunibleno
seperfea:ionacmtas#npleaﬂeraciénodesﬁguraddndeiauerdad, en la
medﬁaenqueoonsﬁwemprasupuestoqmelagentetouse,esdecir, que
salgadesuestbmmdmmysemaltréﬁoomﬂdim,wdavezque
contiene relevancia juridica al crear, modificar o extinguir obligaciones, derechos
efc.

Si los anteriores presupuestos no se cumplen, Ibgicamente estariamos ante una
falsedad inocua y, por lo mismo, no tiene la virtualidad de vulnerar el bien juridico
futelado, habida cuenta que no produce ningin perjuicio o daiio a intereses
Meladosmrlafepﬂbﬁca',esdamentaweswelammaelseﬁUOMAR
ALBERTO GONZALEZ MURCIA, se adecua estrictamente a la descripcion del
tipo penal del a«ﬁaﬂozwddoédigowmlycomomnseajendadedicho
wnpatwnmmaseﬁmFmalmdemﬁemddeberdepmcederainidaria
apemn'adelprocesompedivoaﬁndequeelseﬁUOMARALBERTo
GONZALEZ MURCIA ammalarespormbilidadyreparelosdaﬁoscausadosa

mi representada.

PRUEBAS:

Solicito respetuosamente se tengan como pruebas las siguientes:

DOCUMENTALES

1. Copiadeladanalﬂaconsusrespecﬁmmimarpuesmpmelseﬁor
OIARALBERTOGONZALEZWRCMpanwdiodeapoderadoenoorm
dsnﬁmplwlada,mdelosaﬂasseencuemmlap:mesade

contratOdooornpmntmmﬁcada.



2 Copiade!mibuig’naldelcontmtodepmesadeoompmyventa, que le
fue suministrado porelabogadodeoormademirepresemada(Doctor
Eulices Rincon Martines), fue quien redacto y digit6 en el computador de su
DleiedadelescritodeConh'atodeDfmmadeoomprayvmtadelbienya
mencionado, en el que el sefior Fiscal podra observar la segunda forma de
pagooorltenidoesleme&selquedebiaapaecerenlasdosinbdineasen
bla:mqueseobwvmenlapﬁmerapéginadelwntratodelmnesade
canpraywntaquefalsiﬁooeiseﬁorGuzélezMurda.

3. Poder debidamente conferido por la sefiora Edelmira Aguirre Aguirre y en
cualeiseﬁoanscaipodséobsermbssdosdelanotaﬁampaﬁdaporlos
dosfoﬁosqueoomponenelmismo.

TESTIMONIALES

Soﬁdtoa!sef'aniscalmneldebidomspetoseskvadecretarlaprécﬁcedela
recepcion del testimonio de las siguientes personas, a quienes les costa la
celebrad@de!conhahdepmnesademmavaﬂamiginaiporlamadeCIEN
MILLONES DE PESOS ($100.000.000) m/cte. DEL 50% de propiedad de mi
re;mmadadelapanammyamendonado.asimolabrmadepagoamMaGa
por ellos:

1. Dr. EULICER RINCON MARTINEZ identificado con el Nro. de cédula
79.048.225, TP No 89052 del CSJ, quien podra ser notificado en la Calle
147B No 91 - 41 local 24, conjunto comercial los Porticos, celular:
3102512441.

2. ERNESTO BARRERA identificado con el Nro. de cédula 17.139.205 de
Bogota, quien podra ser notificado en la calle 146A N. 76 -51 Casablanca
Suba, teléfono 6813837.

INSPECCION JUDICIAL
Sdidhoalseﬁaﬁscalconddebidorespeto,sesiwadecretarlapﬁcﬁcadela
inspecci6n judicial a la oficina del Dr. EULICER RINCON MARTINEZ ubicada en
laCalle147BN091—41local24,oonjuntocomerciallosP6¢ﬁoos.aﬁndequeun
expertoensisﬁamasdesudespaclmmgisbalosoanputaduaque alli se
erummwyseobtengaasidcormnidodelesaﬂoﬂe!oonmodepmmesade
cmnpmymtadelSO%depmpiadaddemirqmmadadelapartamentoames
mendonado,pamdemosﬁwaﬁnmésoone&ptuebalaoonductaiﬁdtaenque
incurrié el imputado.




OFICIO

Solicito al sefior Fiscal con especial deferencia, se sirva ordenar oficiar a la notaria
63¢elcirculodeBogotéenelquesemquiaa.elconceptoconreladénala
autenticidad del unico sello qmapareoeenlapartesuperiordered\adelaoopia
de la promesa de compraventa aportada por el sefior OMAR ALBERTO
GONZALEZ MURCIA alprooaoejecutivolacualanexoalpresenteesa‘ito,aﬁn
dequeelseﬁorﬁscalmoborelomanifesmdoenbsnumeraIeSTysdelos
hedm.r&spectodelasiﬂimasenb!almqueseobsewanenlapmm&ea
falsiﬁmdaylainexisteaﬁadelossellosdrculares.dondeseenwentra contenido el
nﬁmemdelanotaﬁayelnantmdelmtaﬁo,bwalessuelenserplasmadosen
todo documento objeto de autenticacion por funcionarios de la notaria 63.

DERECHO:

CmiacmdudaaMeﬁoreldemmdadohavbladolassiguientesmrmas:Miwb
289delCédigoPenal(Arﬁctﬂ0286delaLey599delaﬁo2000).

ANEXOS:
Me permito anexar al presente escrito los siguientes documentos:

1. COpiadelademandaintespu%laeneijmgadMZdvilmunidpalpmeiseﬁor
OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA, en contra de mi prohijada, con sus
respectivos anexos.

2. COpiafalsiﬁwdayaporladaalprocesoejemﬁvodeloonhatodepmmesade
omnpraventadelsm(saelinmuebleyamencionado.

2 Esa'itooriginaldelaprommdecomratodecompraywntaqueﬁm
redactada y elaborada por el Dr. EULICER RINCON MARTINEZ y en la cual
elseﬁorFuscelpochéobservarlasegwﬂafonnadepagoalamlesta
obligado el imputado con mi representada; contenido aquel que se encuentra
ausenteenlasdosmedineasweapm'ewnenblamoenlapmmesa
falsificada.

4, Podefoonbﬁdoanﬁfavorporlaseﬁorawm AGUIRRE AGUIRRE,
paminwrponerlapteeenledenuncia.

NOTIFICACIONES:

RecibiténaiﬁcacimesenIaCraQGN73-06deBogaﬁ.ooneoelecu6nioo
wg@ma”,_@_m;mammmnmmm 2236832.

Mipodadarlnenlac*MGANo?G-ﬂ de Bogota, teléfono fijo 6813837.



Al sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA en la Avenida Primero de Mayo
N° 69 A 13 de Bogota y en la Carrera 114C N° 147 A 06 del Conjunto Residencial

La fontana de la Ciudad de Bogota. Se desconoce el correo electrénico y nimeros
de teléfono fijo o celular.

Al sefior EULICER RINCON MARTINEZ en la calle 147 B No 91 41 local 24,
conjunto comercial Los Porticos, celular 3102512441, teléfono 6830506 — 6835051.

Atentamente,

JOSE MIGUEL MENDOZA-SRHCHEZ

C. C. No. 19.162.525. de Bogota

T. P. No. 101004 del C. S. De la J.

Direccién: Cra 96 N 73 -06 de Bogota.

Celular 3118707727

Correo electrénico: joseabogadoid@gmail.com

A
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ASUNTO: OTORGAMIENTO PODER
PRESUNTO PUNIBLE:FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO

DENUNCIANTE:EDELMIRA AGUIRRE AGUIRRE
DENUNCIADO:OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA

Respetado Doctor:

EDELMIRA AGUIRRE AGUIRRE, mayor de edad, identificada con la
cedula de ciudadania No. 33.446.580 de Sogamoso, domiciliada y
residente en Bogotd, manifiesto con el debido respeto sefior Fiscal que
confiero poder especial amplio y suficiente al Doctor JOSE MIGUEL
MENDOZA SANCHEZ, Abogado en ejercicio, identificado con Ia cédula
de ciudadania No. 19.162.525 de Bogota y portador de la T. P. De
Abogado No. 101004 def C. S. de la J., para que en mi nombre y
representacion, presente DENUNCIA PENAL, por el presunto punible de
FALSEDAD EN DOCUMENTO PRIVADO contra el presunto responsable
Sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA, persona mayor de edad,
identificada con la cedula de ciudadania No. 79.510.741 de Bogota,
domiciliado y residente en la Carrera 114 C No. 147 A 06 Apartamento
201 de la ciudad de Bogota, y contra las demds personas que resultaren

comprometidas en la investigacion.

Mi apoderado queda facultado para recibir, sustituir, transigir, conciliar,
desistir, renundar, y de las demas facultades que sean necesarias para

el cumplimiento de este mandato, segun lo establecido en el Art., 70 del
C.deP.C.
Sirvase proceder de conformidad a lo de ley.

Solicité por tanto sefior Fiscal reconocerie personeria a mi apoderado en
los términos y para los efectos del presente poder.




f € PROMESA DE CONTRATO DE COMPRAVENTA

Entre los suscritos a saber. EDELMIRA AGUIRRE AGUIRRE , mayor de
edad, vecina y domiciliada en Bogota, identificada con la C.C. No
33.446.580 de Sogamoso ,quien para los efectos de la presente promesa
de compraventa se denominara LA PROMETIENTE VENDEDORA Y
OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA, mayor de edad, vecino y
dorniciliado en Bogota , identificado con fa C.C. No 79.510.741 de Bogota ,
quien para los efectos de la presente promesa de compravenia se
denominara EL PROMETIENTE COMPRADOR, se ha ceiebrado el
presente contrato de PROMESA DE COMPRAVENTA el cual se regira por
las siguientes clausulas:

PRIMERA: OBJETO. LA PROMETIENTE VENDEDORA se compromete 2
transferir a titulo de compraventa al PROMETIENTE COMPRADOR &l
derecho de dominio y ia posesién que tiene y ejerce sobre el siguients
inmuebse:

El 50 % DE LA CUOTA PARTE DEL APARTAMENTC 201 DE LA
CARRERA 114 C No 147 A -06 , cuyos linderos y demas especificaciones
se encueniran en la escritura piblica ndmero (2792) del 03-08-2004,
otorgada en la Notaria 59 de Bogota, inscrita en [z Oficina de Registro ¢e
insrumentos Plblicos de Bogota zona norte, baio el folic de matricula
inmobiliaria No 50N-20068146. .

PARAGRAFO. No obsiante la cabida y linderos, la venta se hizce como
SEGUNDA. TRADICION. LA PROMETIENTE VENDEDORA garaniiza al
PROMETIENTE COMPRADOR gue fa cuota parte del inmueble que
promete vender es de su exciusiva propiedad, y que no lo ha enajenado
antes a nadie ya que el inmuebie lo adquirid por compra que piciere al
sefior LUIS ALFREDO PERILLA BELTRAN de conformidad con ia escritura

plblica nimefo (2192) dei 03-08-2004, otorgada en la Notaria 58 de
inscita en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

Bogota

Bogota zona norte, bajo el folio de matricula inmobiliaria No 50N-20069146.

RCERA. PRECIO. El precio total de la verta del inmuebie referenciado
presente promesa de compraventa es la suma de CIEN MILLONES

DE PESOS (§_100.000.000) que ol PROMETIENTE COMPRADOR pagara

a siguiente manera. Consignacion cuenta Davivienda No 0091 7¢

————— - —

el dia 09 de Agosto de 2018 a las 10 AM en la Notgia

PUARTA. FIZMA DE LA ESCRITURA. Las partes de comiin acuerdc
nmmnquelaescﬁmmicaquehansﬁemeldmirﬁoseuevaréa "




¢

QUINTA. SITUACION DEL INMUEBLE. LA PROMETIENTE
VENDEDORA declara que el inmueble que vende esta libre de demandas
Civiles, hipotecas, contratos de anticresis, amendamientos por escritura
publica, pleitos pendientes, que su derecho de dominio no esta sujeto a
condiciones resolutorias, no tienen limitaciones ni ha sido desmembrado.

SEXTA. ENTREGA. LA PROMETIENTE VENDEDORA, entregard al
PROMETIENTE COMPRADOR el inmwbleobjek)delaventaeldiaSOde
Diciembre de 2017 alas 10 am.

LA PROMITENTE VENDEDORA entregara los respectivos paz y salvos 0
recibos de Servicios publicos, impuestos y en general los que se causaron
0 generaron.

SEPTIMA -DE LAS LIMITACIONES DE DOMINIO. Ef inmueble objeto de
estapmm&eadeventaleseréentegadoalPROHmENTE
COMPRADOR, libre de derecho de usufructo, censo uso o habitacion,
servidumbres gravamenes, limitaciones o condiciones de dominio,
embargos,pbilnpendienbsyengeneralindofactorquepudiereatectarel
derecho de!l PROMETIENTE COMPRADOR.

OCTAVA .SANEAMIENTO. LA PROMITENTE VENDEDORA, declara que
lacuotapaiede!bienmnmebbmatedadelprmnteoontraw%desu
plenayexolusivapropMad,,queenlaacMﬁdadioposeendemanera
regular, pacifica y piiblicamente, gue no ha sido enajenado por acto
anteﬁmalpresente,ysehalaalafechaﬁbredeaﬂendanﬁento,yic
garantiza libre de gravamenes, particularmente de hipotecas, condiciones
resolutorias del dominio, ant is en todo caso LA PROMITENTE
VEHDEDMsaHréalmmnientodetaventaentodosbscasos
previstosmialey,entreoimsviciosredhibibriesoporeviccién.

NOVENA: GASTOS. Los gasitos notariales que se generen en &l
otorgamiento de la presente escritura seran sufragados por partes iguales.
Ei impuesio de Retencion en fa fuente por cuenta de ia PROMETIENTE
VENDEDORA, Registro y Beneficencia por cuenta del PROMETIENTE

C.C. No 79.510.741 de Bogota




Sefior =
JUEZ DOCE (12) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
E.. S D =

REFERENCIA: 2019-01149-00

DEMANDANTE: OMAR ALBERTO GONZALEZ MU
DEMANDADO: EDELMIRA AGUIRRE AGUIRRE.

JOSE MIGUEL MENDOZA SANCHEZ identificado como aparece alpie de mi firma,
abogado en ejercicio, con tarjeta profesional Nro 101004 del Consejo Superior de
Judicatura actuando en nombre y representacion de la Sefora EDELMIRA
AGUIRRE AGUIRRE, identificada con el Nro. de cédula 33.446.580 de Sogamoso,
de quien tiene la calidad de demandada; me permito dar contestacion a la demanda
formulada ante usted, por el sefior: OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA

identificado con el Nro. de cédula 79.510.741 de Bogota, de la siguiente manera:

A LOS HECHOS

PRIMERO: Es cierto

SEGUNDO: Es cierto, pero debo aclarar al sefior Juez, que dicha promesa de
compra y venta, fue falsificada por el demandante con el propdsito ilicito de
sustraerse al pago de los CINCUENTA MILLONES DE PESOS. ($50.000.000) m/cte.,
restantes, que el seiior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA le adeuda a mi
representada, en razon a que el precio pactado por el 50% del apartamento de
propiedad de la sefiora AGUIRRE AGUIRRE, fue por la suma de CIEN MILLONES
DE PESOS ($ 100.000.000), nétese bien sefior Juez que la promesa de venta aportada por
el demandante se compone de dos folios y en estos no aparece el sello compartido que la
notaria suelen plasmar para evitar de esta forma la falsificacion ideolégica del contenido de
aquellos folios, lo que permite inferir que dicha promesa de venta si fue falsificada.

TERCERO: Es parcialmente cierto, por cuanto que la totalidad del inmueble fue
adquirido por mi representada y el sefior JOSE ALBERTO GONZALEZ GARZON,

en porcentaje igual para cada uno de ellos.

CUARTO: No es cierto, dicha afirmaciéon es temeraria por cuanto que el valor
acordado entre las partes por el derecho de propiedad del 50% del inmueble ya mencionado
es de CIEN MILLONES DE PESOS ($100.000.000), cuya forma de pago acordada y
contenida en la clausula tercera del contrato de compraventa original, el cual fue redactado
y elaborado por el Dr. EULICES RINCON MARTINEZ identificado con el Nro. de cédula
79.048.225 de Bogot4, abogado de confianza de mi mandante es la siguiente: .."
TERCERA. PRECIO. El precio fotal de la venta del inmueble referenciado en la presente
promesa de compraventa es la suma de CIEN MILLONES DE PESOS ($ 100.000.000) que
el PROMITENTE COMPRADOR pagaré de la siguiente manera: Consignacién cuenta
Davivienda No 0091 7043 3404 ahorros a nombre de la PROMITENTE VENDEDORA la



Constancia o certificacion de ley como prueba documental incontrovertible para
promover accién judicial en contra de mi representada por obligacion de hacer y
solo dos afos después opto por interponer la demanda que ahora nos ocupa sin
aportar a la misma dicha constancia o certificacion, con lo cual queda demostrado
el incumplimiento por parte del sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA de
pagarle a mi representada los $50.000.000 de pesos restantes para completar el
precio pactado de $ 100.000.000 de pesos por el 50% de la venta del inmueble ya
mencionado.

DECIMO PRIMERO: Es cierto.

DECIMO SEGUNDO: No es cierto, el demandante no ha llamado a mi poderdante
para la firma de la escritura publica, ya que el senor OMAR ALBERTO GONZALEZ
MURCIA sabe que aun le adeuda a la sefiora AGUIRRE AGUIRRE, la suma de
CINCUENTA MILLONES DE PESOS. ($50.000.000) m/cte., razén por la cual la firma
de la escritura ptblica no se ha suscrito ni se ha querido reunir con este apoderado a pesar
de los reiterados requerimientos que le he hecho a través de su abogado de confianza el
Dr. ALEXANDER SALAMANCA SERNA.

DECIMO SEGUNDO: No es cierto, en razén a que el demandante pretende sustraerse en
forma ilicita al cumplimiento de obligacion del pago de los CINCUENTA MILLONES DE

PESOS. ($50.000.000) m/cte., restantes, lo que motivo a la sefiora a otorgarme poder el
dia 03 de agosto de 2019 para formular denuncia en contra del sefior OMAR ALBERTO

GONZALEZ MURCIA por el presunto punible de falsedad ideolégica en documento
privado cuya copia anexaré al presente escrito.

PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones contenidas en el respectivo acapite del
escrito de la demanda y ruego al sefior Juez, que una vez estudiadas las mismas se
declaren probadas las siguientes EXCEPCIONES DE FONDO y por lo tanto se desatienda

lo solicitado por la demandante.

EXCEPCIONES DE FONDO.

1) INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION DE HACER: Es improcedente el

cumplimiento de la obligacion del otorgamiento de la escritura, por cuanto, el
sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA, no ha cumplido con el pago
de los $50.000.000 millones de pesos restantes, los cuales se pactaron para
el dia 09 de agosto de 2018. Asi entonces Sr Juez y teniendo en cuenta que
en una promesa de compraventa se suscitan obligaciones reciprocas, las
cuales deben efectuarse de forma sucesiva y que como bien lo manifesto el
demandante, este consigné los $50.000.000 millones de pesos iniciales y a
su vez mi mandante entrego el bien inmueble, lo que proseguia era la
consignacién de los $50.000.000 millones de pesos restantes por parte del
sefior GONZALEZ MURCIA, para que solo asi la demandada pudiese




Suma de $ 50.000.000 el dia 09 de agosto de 2017, y el saldo de $50.000.000 para el dia
09 de agosto de 2018.". Nétese bien Sr Juez que en el primer folio del contrato de promesa
de venta aportado por el demandante y anexo al escrito de la demanda, se observan dos
interlineas en blanco, donde se encontraba contenida la segunda forma de pago descrita
en la clausula tercera de la promesa del contrato de compra y venta original, y los sellos
compartidos en estos folios que la notaria suele plasmar en estos, brillan por su ausencia,
con lo cual se demuestra la falsedad ideoldgica en que incurri6 el sefior OMAR ALBERTO
GONZALEZ MURCIA para pretender negarse asi al pago, reitero de los CINCUENTA
MILLONES DE PESOS. ($50.000.000) m/cte., que el demandante se obligd con mi
representada para el dia 09 de agosto de 2018, fecha esta que fue pactada por las partes
para la firma de la escritura con la cual se solemnizaba la transferencia del derecho de
propiedad del 50% del inmueble ya mencionado, fecha esta que se encuentra contenida en
la clausula cuarta del contrato de promesa de venta original y no para el 11 de septiembre
de 2017 como aparece en el contrato de promesa falso aportado por la parte demandante.

QUINTO: Es cierto.

SEXTO: No es cierto. En la clausula cuarta del contrato de promesa de venta se acordé
que el otorgamiento de la escritura pablica se efectuaria 09 de agosto de 2018 a las 10 am
en la notaria 59 de Bogota, fecha esta que es la misma acordada para el pago de los
CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($50.000.000) M/CTE restantes por parte del sefior
OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA. '

SEPTIMO: No es cierto. La fecha de la fima de la escritura publica nunca fue
modificada, se fijo para la misma en el contrato de promesa de compraventa el dia
09 de agosto de 2018 a las 10: 00 am en la notaria 59 del circulo de Bogota. Prueba
de la falsedad de esta afirmacion es que el seiior OMAR ALBERTO GONZALEZ
MURCIA y mi representada le otorgaron poder el dia 09 de abril de 2016 al Dr.
EULICES RINCON MARTINEZ para tramitar la sucesion en la notaria 59 del circulo de
Bogota.

OCTAVO: Es cierto.
NOVENQO: Es cierto.

DECIMO: No es cierto, la firma de la escritura piblica no se efectué el dia 09 de
agosto de 2018, fecha pactada en la promesa del contrato de compra y venta
original, ya que el sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA, no realiz6 el pago
de los CINCUENTA MILLONES DE PESOS. ($50.000.000) m/cte., restantes el dia 09
de agosto de 2018, prueba de ello es que si el sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ
MURCIA, pago $50.000.000 de pesos a mi representada, como precio total seguin
él por el 50% del apartamento; ¢ porque razon no se presento en la notaria 59 del
circulo de Bogota el dia 11 de septiembre de 2017?, fecha esta que el demandante
afirma que pacté con mi representada a fin de que dicha notaria, expidiera la
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cumplir con el otorgamiento de la escritura publica. De acuerdo a lo anterior
y al existir el incumplimiento por parte del sefior OMAR ALBERTO
GONZALEZ MURCIA no existié, ni existe en la actualidad obligaciéon por
parte de mi mandante de realizar el otorgamiento de la escritura publica del
bien objeto del litigio. Al respecto la Corte Suprema de Justicia en sentencia
STC7636 — del 01 de Julio de 2017, menciond: «En los contratos bilaterales
en que las reciprocas obligaciones deben efectuarse sucesivamente, esto
es, primero las de uno de los contratantes y luego las del otro, el que no
recibe el pago que debia hacérsele previamente sélo puede demandar el
cumplimiento dentro del contrato si él cumplié o se allané a cumplir conforme
a lo pactado, pero puede demandar la resolucién si no ha cumplido ni se
allana a hacerlo con fundamento en que la ofra parte incumplié con
anterioridad. Sin embargo, si las obligaciones son simultineas, ‘el
contratante cumplido o que se allana a cumplir con las suyas, queda en
libertad de ejercer, o la accién de cumplimiento o la accién resolutoria si fuere
el caso.»
2) INEXISTENCIA DE LA CONSTANCIA DE ASISTENCIA A LA NOTARIA

POR PARTE DEL DEMANDANTE:

Del despacho es bien conocido que cuando el vendedor de un bien inmueble, no
comparece a la notaria a la cual se otorgara la escritura para solemnizar asi el contrato
de compra y venta del bien, el comprador una vez que comparezca en la fecha y hora
acordada en el contrato de promesa de compra y venta y se presenta la inasistencia
del vendedor, el comprador queda facultado para solicitarle a la notaria la elaboracién
de la constancia respectiva como prueba incontrovertible en contra del vendedor y dicha
constancia es la prueba documental que debe aportar el demandante en el proceso
ejecutivo por obligacion de hacer en contra del vendedor del inmueble; para el caso que
nos ocupa dicha constancia brilla por su ausencia en los anexos del escrito de la
demanda del sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA que interpuso en contra
de mi representada, con lo cual queda demostrado que el demandante nunca
comparecid a la notaria 59 acordada en el contrato de promesa de compraventa original,
por cuanto que el mismo fue falsificado por el sefior GONZALEZ MURCIA y al carecer
de los sellos originales que la notaria 63 plasmo en el mismo, es obvio que la notaria
59 donde se acordé el otorgamiento de la escritura publica lo hubiese rechazado, con
lo cual se concluye y se demuestra la falsedad de la promesa de contrato de
compraventa que el demandante aportd al escrito de la demanda, con el cual pretende
sustraerse al pago de la obligacion de los $50.000.000 millones de pesos y del claro
incumplimiento por parte del sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA a lo
pactado en las clausulas tercera y cuarta del verdadero y original contrato de promesa
de compra y venta que fue autenticado por las partes en la notaria 63 del circulo de
Bogota. Reiterandole al despacho que la copia del contrato original que mi representada
tenia en su poder, su hijastro el sefior GONZALEZ MURCIA abusando de la confianza
de mi representada lo sustrajo para poder falsificar asi la promesa de compraventa

original.

3) ILEGITIMIDAD DE LA PROMESA DE COMPRAVENTA POR FALSEDAD

IDEOLOGICA EN EL MISMO

El sefior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA, abusando de la confianza de
su madrastra, es decir la sefiora EDELMIRA AGUIRRE AGUIRRE, se presentd
en su residencia so pretexto de que mi representada le suministrara algunos
documentos que requeria para tramitar crédito ante el Fondo Nacional del Ahorro
por la suma de $50.000.000 de pesos para pagarle a mi representada la suma
restante del precio del inmueble acordada entre ellos, que reitero, fue por la
suma de $100.000.000 de pesos m/cte., apoderandose indebidamente del

e



contrato de promesa de compra y venta autenticada del bien que conservaba
mi representada, por elio le fue facil al sefior GONZALEZ MURCIA, modificar
ylo cambiar el primer folio de dicha promesa de compra y venta, con el propésito
ilicito de sustraerse al Pago de los $50.000.000 de pesos adeudados a la sefiora
AGUIRRE, prueba de ello es que en el primer folio que fue cambiado hay dos
aspectos que deben ser tenidos en cuenta por su seforia a la hora del anélisis
del acervo probatorio, los cuales son: A). La ausencia de los sellos compartidos
en los folios de la promesa de compraventa que aporta el demandante, que la
notaria 63 suele plasmar en todos y cada uno de los folios que hacen parte del
documento objeto de la autenticacion. B) En la primera hoja del contrato de
promesa y compraventa anexa a la demanda, los renglones 36 y 37 se
observan en blanco, en donde de manera sospechosa es la clausula TERCERA
en la cual se encuentra contenido el precio del bien inmueble; nétese Sr Juez
que a renglon 35, esta linea finaliza con la palabras consignacién cuenta y
posteriormente siguen los dos renglones en blanco, en los cuales se encontraba
la forma de pago de los primeros $ 50.000.000 millones de pesos que el sefior
OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA debia consignar a mi representada;
es presuntivo entonces que al dejar en blanco estos dos renglones, el
demandante manipul6 el documento para que pudiese ser visible Gnicamente la
obligacién de realizar una sola consignaciéon por el valor de $ 50.000.000
millones de pesos. Ahora bien, es importante resaltar que si el sefior
GONZALEZ MURCIA y mi representada hubiesen acordado un tnico valor por
el bien ya mencionado, la promesa de COMPRAVENTA redactada no diria “que
el promitente comprador pagara de la siguiente manera:” Unicamente diria: que
el promitente comprador pagara en tal dia en determinado nimero de cuenta:
pues claramente el valor ya se habia especificado con anterioridad; la forma
originalmente pactada se puede verificar con claridad en la promesa de
compraventa original que si bien es cierto no se encuentra autenticada, esta fue
redactada y elaborada por el Dr. EULICES RINCON MARTINEZ abogado de
confianza de mi representada, lo cual quedara probado con el testimonio que
debera rendir el Dr. RINCON en su despacho. Otro aspecto de resaltar en la
promesa de compraventa aportada por el demandante es que el sefior no
adjunto a la misma, la hoja de presentacién personal que las notarias le anexan
al documento objeto de la autenticacion, en donde debe aparecer el sello
circunferencial de la notaria compartido con el ultimo folio del documento, las
firmas y las fotografias de las personas que hacen parte del contrato. Como
quiera que el demandante pretende la prosperidad de las pretensiones,
aportando como prueba un documento que simplemente es una fotocopia, que
contiene una falsedad ideologica, lo cual faculté a mi representada a otorgarme
poder para promover accion penal en contra del sefior OMAR ALBERTO
GONZALEZ MURCIA; lo que considero con el debido respeto que su seﬁor’ia
esta en el deber de suspender el curso de este proceso hasta tanto la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION profiera decision de fondo dentro de la investigacion
en contra del sefior GONZALEZ MURCIA.

Nétese bien Sr Juez que es notablemente sospechoso el proceder del
demandante al no aportar al escrito de la demanda, el documento de contrato
de promesa de compra y venta original de dicho bien, que fue objeto de la
presentacion personal ante la notaria 63 y de autenticacion de sus respectivas
firmas, para que asi su sefioria pudiese observar en el mismo los sellos
originales que la notaria plasmoé sobre el real y verdadero contrato de promesa
de compra y venta; luego entonces Sr Juez considero que el documento espurio
aportado por el demandante sobre el cual funda las pretensiones de la demanda,



conforme al derecho y los fines que persigue la misma norma (...)la regla general
del c_ierecho. Segun la cual no se escucha a quien alega su propia culpa (bajo el
§f0n§mo nemo auditur suam turpitudniem allegans) hace parte del ordenamiento
Juridico y resulta compatible con los postulados previstos en la Constitucién de
1991, en la medida Que tiene por fin imposibilitar el acceso a ventajas que se
consideran indebidas o inmerecidas juridicamente. Asl, existe el deber de negar

toda pretension cuya fuente sea el propio error, dolo o culpa” (Sentencia T-122-
17).

PRUEBAS
Solicito al despacho con el debido respeto el decreto y la practica de las siguientes
pruebas:
DOCUMENTALES

1. Copia de la denuncia interpuesta contra el sefior OMAR ALBERTO

GONZALEZ MURCIA

Copia del poder conferido por la Sra. EDELMIRA AGUIRRE AGUIRRE para
interponer denuncia en contra del St OMAR ALBERTO GONZALEZ
MURCIA.

Copia del contrato de promesa de compra y venta original que fue redactado
y elaborado, reitero por el Dr. EULICES RINCON MARTINEZ, que si bien es
cierto no esta autenticada, considero Sr Juez que con esta permite hacer el
cotejo con la aportada por el demandante que fue objeto de la falsificacion.

INTERROGATORIO DE PARTE:

Respetuosamente su Seioria, solicito a su despacho citar y hacer comparecer al
seiior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA para que bajo la gravedad de
juramento absuelva interrogatorio de parte que formularé en forma verbal sobre los
hechos de la demanda y su posible contestacion, para efectos de la notificacion se
hara de acuerdo con lo establecido en la ley.

TESTIMONIALES:

Respetuosamente su Seiioria, solicito a su despacho citar y hacer comparecer a:

1.

Dr. EULICES RINCON MARTINEZ, identificado con el Nro. de cédula
79.048.225 de Bogota, el cual podra ser notificado y/o requerido en la calle
147 B No 91 -41 local 24, conjunto comercial Los Porticos, celular
3102512441, teléfono 6830506 — 6835051, para que bajo la gravedad de
juramento declare que quien redacto y elabor6 el contrato de promesa de
compra y venta del 50% del inmueble fue él, conforme al texto que se
encuentra contenido en la copia enunciada en el numeral tercero del acapite
de las pruebas.

Sr. ERNESTO BARRERA identificado con el Nro. de cédula 17.139.205 de
Bogota, quien podra ser notificado en la calle 146A N. 76 -51 Casablanca
Suba, teléfono 6813837.



OFICIOS
~ 1. Solicito al sefior Juez comedidamente se digne disponer oficiar a la notaria
63 del circulo de Bogota, cotejo de los sellos y constancia de la promesa del

contrato de compra y venta aportada por el demandante.

2. Se oficie a la Fiscalia General de la Nacion en el que se ordene se le informe
a su despacho en qué estado se encuentra el proceso penal que cursa en
contra del Sr OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA por falsedad
ideoldgica en documento privado.

ANEXOS
a) Todos y cada uno de los documentos relacionados en el acapite de pruebas

b) Original y copia del escrito de contestacién de la demanda, para el respectivo
traslado.

NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la Cra 96 N 73 -06 de Bogota, comeo electronico
joseabogado19@gmail.com ; celular: 3118707727, teléfono fijo: 2236832.

Mi poderdante en la Calle 146 A No 76 - 51 de Bogot4, teléfono fijo 6813837.

Al seiior OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA en la Avenida Primero de Mayo N° 69 A
13 de Bogota y en la Carrera 114C N° 147 A 06 del Conjunto Residencial La fontana de la
Ciudad de Bogota. Se desconoce el correo electrénico y nimeros de teléfono fijo o celular.

Cordialmente,

JOSE MIGUEL MENDOZA SANCHEZ
C.C N°. 19.162.525 de Bogota
T.P. N°. 101004 del C. Sdela J

(O



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Bogota, D. C., Septiembre veintitrés (23) de dos mil
veinte (2020).

N0.110014003012-2019-01149-00
PROCESO: RESOLUCION DE CONTRATO

DEMANDANTE: OMAR ALBERTO GONZALEZ MURCIA
DEMANDADO: EDELMIRA AGUIRRE AGUIRRE

Proceda la secretaria a fijar en lista de traslados, el escrito de
contestacion de demanda y excepciones de fondo presentado por la

pasiva, conforme a lo previsto en el art.110 del C. G. del P. concordante
con el art.370 in fine.

Se reconoce personeria para actuar a la Dra. LEIDY JASMIN MENDOZA
MORALES como apoderada sustituta de la parte demandada, en los

términos y para los efectos del memorial de sustitucion, obrante a folio
(29).

Proceda la secretaria a incluir la presente providencia en el Portal Web
de la Rama Judicial - Estados Electrénicos-.

NOTIFIQUESE

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL/M NICIPAL DE
ORALIDAD DE OTA, D. C.

El auto anterior se NOTIRICA por ESTADO
No. en el [dip| de hoy 24 de
Septiembre de 2020

SAUL ANTONI REZ PARRA
Sec ario

\
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‘ TABLA LIQUIDACION INTERESES MORATORIOS
-' CREDITO [$  54.747.000
~ VENCIMIENTO [ 06-may-2019
FECHA PAGO DEUDA [ 25-sep-2020

DIAS DE MORA 508

Mayo 31-may-2019|  29,01% 25[3%  1.085.000

Junio 30-jun-2019]  28,95% 30[$  1.299.000

Julio 31-jul-2019(  28,92% 31|$  1.341.000

2019 |Agosto 31-ago-2019|  28,98% 31[$  1.344.000
Septiembre | 30-sep-2019|  28,98% 30[$  1.300.000

Octubre 31-oct-2019| 28,65% 31| % 1.329.000

Noviembre 30-nov-2019( 28,55% 30| % 1.281.000

. Diciembre 31-dic-2019(  28,37% 31|$  1.316.000
Enero 31-ene-2020  28,16% 31[$  1.306.000

Febrero 28-feb-2020  28,59% 28|$  1.197.000

Marzo 31-mar-2020  28,43% 32[$  1.361.000

Abril 30-abr-2020]  28,04% 30($  1.258.000

2020 |Mayo 31-may-2020]  27,29% 31[$  1.265.000

Junio 30-jun-2020{  27,18% 30 [$  1.220.000

Julio 31-jul-2020  27,18% 31[$  1.260.000

|Agosto 31-ago-2020| 27,44% 311 5% 1.272.000

[Septiembre 30-sep-2020 27,53% 25| % 1,029.000

 TOTAL OBLIGACION _ [ sararom

| TOTAL INTERESES DE MORA LIQUIDADOS (s 21.463.000
_ TOTALAPAGAR [$_76.210.000




RE___._Q,SCAUD ﬂ{mpresariales
NIT. 900.226’:4‘51-9 e
i I .‘\_
Seiior (a) S T
JUEZ DOCE (12) CVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C. g]ﬁ'fs-mo sy
E- s. DI C C&',“\'[\{;:t);,)j,— 1 ._I “
TN
PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE: NEXSYS DE COLOMBIA S.A.S.

DEMANDADOS: STYLE TECHNOLOGY S.A.S., PAULA ANDREA SALAMA
LOPEZ CHARRY

RADICADO: 110014003012 2019 01532 00

REF: APORTE LIQUIDACION DE CREDITO Y SOLICITUD DE INFORME DE TITULOS.

LEYDI CATALINA DiAZ CASTRO, identificada civil y profesionalmente como aparece al pie de mi
firma, en mi condicién de apoderada judicial de la parte actora dentro del proceso de la referencia, por
medio del presente escrito me permito aportar liquidacion de crédito.

Por ofra parte, solicito al sefior Juez, se sirva informar la existencia de titulos judiciales a nombre de
mi prohijada.

Del sefior Juez,

Cordialmente,

\
LEYDI CATALINA DIAZ CASTRO
C.C. 1.057.599.560 de Sogamoso
T.P. 334.929 delC.S.delaJ.
direcciénlegal@recaudosemgresariales.com

BOGOTA D.C., CALLE 57 B NO. 37 - 15, BARRIO NICOLAS DE FEDERMAN / TEL.. (571) 4842380 [ CEL. (318) 206 3017

73



CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Num.2®
Art.446 del C.G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy treinta (30) de septiembre
del presente afio a las ocho de la mafiana (8 A.M.), se fija en lista la anterior liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante.- A partir del primero (1°) de octubre del afio
que avanza y por tres (3) dias queda a disposicion de la parte demandada para los fines
legales pertinentes.- Vence el cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) a las cinco de la
tarde (5 P.M.).-

SAUI/ANTONIO PEREZ PARRA
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JUEZ DOCE (12°) CVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DF BOGOTA D.C.

Contra
FERNANDO ROJAS PRADO
Proceso Mo.  2020.0005
JUAN FERNANDO PUERTO ROJAS,
Pprocesa, mumumammnmm

Valor 0&l Capital Incorporada en of pagare base do La accibn;

REF: Ejscutive de ITAU CORPRANCA COLOMBIA BA.

spoderada da la enfidad demandants con fundamentn an of arficulo A ded crAry quracsl 1

Y1457
Valor n intaresas Incorporados en of pagare base do la occlé: . 20134
RAAYL
Intaresss da mora sobre la suma de B — B5.21
Desde 30N 22019 200002020
Canbd| T T '
Ssocaptal | Fechadesse | Fechahasts |adde| efectna m VAR N 00| sivotns
dias | anval (1) | diada2) he
38.745.27% 3011212019 nots| 2] 283m% | o088 50.268 26
38.745.279 0110172020 31012020 31| 28.16% 0,088 T74.590 B2
35745219 01022020 200020200 2] 2858% | 0,0889 734.207 051772
36.745.079 010372020 3I0Y2020) 31| 2843% | 0.0891 1.014.941 4151227
38.745.279 0120472020 0042020] 30 [ 2804% | 00877 746.297 [
38.745.279 01052020| 310s020] 31| 21.20% | o.oee 752.948 43031514
28.745.279 0110672020 30082020] 30 [ 2718% | 00858 726454 43752 32
36.745.270 010772020 m020] 3| 7% | 00659 750,669 4502637
%.745.278 01/08/2020] 308r020] 31| A% | 0,0685 757.504 45265 541
B.745.279 01082020 om0 0] 753% | 00688 489.447 45755528
VALOR TOTAL LIOUIDACION. 6.797.325 4575552

SON: CUARENTA Y CINCO MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS M
CITE.

En consecuencia ruego a usted darle tramite para su apobacion a la presente iquidacion
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”:3:"” JURIDICAS ¥ RECAUDOS COMERCIALES ASYRCO B.A.BCalle 70 No. 18.07 Oficina 298
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:U!! DOCE (12) cviL MUNICIPAL DE DOGOTA

8, D.

REF: E)ecutivo e ITAY CORPBANCA COLOMBIA 8.4, I

Contra

SANDRA MILENA MARIN GUASCA

Procesc No, !:2010.1404
—

it JUAN FERNANDO PUERTO ROJAS, apodarado do In onlldod damandante con fundaments en e srtee as,
i dol codigo generl del proceso, manifiesto Quoe presenio I liquidacion del cradito on |a siguients forms

]

i Valor del Capital Incorporado en ef Pagero 000005316211 525 pas;
i Valor de Intereses do Plazo Incorporados en of pagare 009005315211 5025 244
"

" 71152 1%
Intereses de mora sobre |a sumade ... £8.125.848
Desde 20/11/2019 20/08/2020
B

Centid | Tasa [ Tasade Valor
Saldo capital Fecha desde | Fecha hasta adde | efectiva | Interes | Intereses de Sldoamrrum:i

i
e ] dg': anual (1) disria(2)] mora |
66.126.846 | 207112019 30/11/2019

|
28.66% | 0.0688 | 90589 | 66.216.235
66.125.846 OEE{ZDIQ 31/12/2019 31| 28,37% | 0,0684 1402.132 67618953
86.125.846 | 01/01/2020] 31,/01/2020] 31 28.16% | 0.068 1.393.933 | 69.012.500
86.125.846 | 01/02/2020] 29/03/2020] 25 | 28 59% 0,0689 1321261 70334161 |
66.125.846 | 01/03/2020 31/03/2020] 31| 28.43% | 0,0891 L826.462 72.160.623
66.125,84 01/04,/20. 30/04/2020 30| 28.04% | 0,0677 1343.016 73.503.639
86.125.846 | 01/05/2020] 31/05/2030] 1]727,20% [ 0,0861 1.354.985 74.858 624
66.125.846 | 01/06/2020 30/06/2020 0 | 27,18% | 0,0659 307.308 76.165932
86.125.846 | 01/07,2020] 31/07/2020 1]27.18% | O, 1350885 | 77.516.816
66.125.846 | 01/08/2020] 31/08/2020 1] 27.44% [ 0,0865 1363.184 78.880.001
66.125.846 | 01/08/2020) 20/09/2020| 20 [Z2753% 0,0666 880,706 79.760.797
TOTAL LIQUIDACION PAGARE LT O — TN 79.760.797
‘ TOTAL LIQUIDACION 84.787 181
rd —— T _“_"'--..
: OCHENTA Y CUATRO MILLONES SETECIENTOS OCHi Y SIETE MIL CIENTO CUARENTA Y UN
ESOS M C/TE.

presente liquidacién
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CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Num.2°
Art.446 del C.G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy treinta (30) de septiembre
del presente afio a las ocho de la mafiana (8 A.M.), se fija en lista la anterior liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante.- A partir del primero (1°) de octubre del afio
que avanza y por tres (3) dias queda a disposicion de la parte demandada para los fines
legales pertinentes.- Vence el cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) a las cinco de la
tarde (5 P.M.).-

S PARRA
SECRETARIO




CONSTANCIA SECRETARIAL.- De conformidad con lo establecido en el Num.2°
Art.446 del C.G.P. en concordancia con el Art. 110 ibidem, hoy treinta (30) de septiembre
de! presente afio a las ocho de la mafiana (8 A.M.), se fija en lista la anterior liquidacion del
crédito presentada por la parte demandante.- A partir del primero (1°) de octubre del afio
que avanza y por tres (3) dias queda a disposicion de la parte demandada para los fines
legales pertinentes.- Vence el cinco (5) de octubre de dos mil veinte (2020) a las cinco de la
tarde (5 P.M.).-
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SENORES
JUZGADO 12 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA.

ES.D
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2017-1460- Auto 4.

YEISON ANDRES GONZALEZ GONZALEZ mayor de edad y vecino de esta ciudad abogado en ejercicio
actuando conforme al poder otorgado por el sefior JOSE ADRIANO GONZALEZ, presenté ante su honorable
despacho recurso de reposicion en subsidio apelacion por las siguientes razones:

1)
2)

8)

Desde el mismo momento de la presentacién de la demanda, solicite una serie de medidas
cautelares y sélo me concedieron 2 de estas.

En primer lugar el embargo del bien inmueble con folio de matricula 50s-40268339 que en el
certificado de libertad aparece como propiedad del sefior JORGE ELIECER MARCIALES y su
conyuge la sefiora JENNY PAOLA GARCIA PEREZ.

Bien inmueble ubicado en la direccion transversal 192- 472-04 sur.

Y en segundo lugar los remanentes que se llegaran a presentar en el JUZGADO 5 CIVIL DEL
CIRCUITO DE EJECUCION DE BOGOTA.

Al revisar el expediente del JUZGADO 5 CIVIL CIRCUITO DE EJECUCION me di cuenta que ya se
encontraba el inmueble con folio de matricula 50s-40268339 embargado por ese despacho, desde
el mes de enero de 2018.

Pese a esto radiqué en la secretaria General oficio de remanentes el 19 de enero de 2018, dentro
de dichos remanentes se encuentra el bien inmueble con folio de matricula 50s-40268339.

Razoén por la cual no es del resorte de este apoderado realizar la gestion ante registro de
instrumentos publicos, cuando ya de antemano se tiene pleno conocimiento de que en dicho
Juzgado del Circuito de Ejecucion se encuentra embargado el bien en mencion.

Allego copia del escrito radicado ante dicha dependencia.

Por tal razén la exigencia de que debo ser yo quien realice las gestiones ante dicho Juzgado es
desproporcionada, pues no hago parte de dicho proceso judicial.

Por todo lo anterior es menester que se concedan las otras medidas y se oficie tal como lo solicite de manera
respetuosa en el memorial que antecede.

De ante mano agradezco la atencion.
ATENTAMENTE:

Yagon rdre) Congolgs-
¢ Ne- DEHBD M6 e By
TP 269008 Cldela).

YEISON ANDRES GONZALEZ.
C.C 1015428746 de Bogota.
TP 259088 del CSde la J
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