
REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 

 

RAMA JUDICIAL 
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Bogotá D. C., Octubre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020). 
 

                 No.110014003012-2020-00601-00 
PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA 

GARANTIA REAL  
DEMANDANTE: BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S. A. 
DEMANDADO: EDGAR MEDINA GOMEZ 
  

El artículo 25 del Código General del Proceso, determina la cuantía de los 

diferentes procesos civiles que se adelantan judicialmente y para casos 
como el presente enseña el inciso segundo que son de mínima cuantía 

cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el 
equivalente a 40 smlmv, es decir, $35.112.120,oo. 

En el mismo sentido el numeral 1º. del art.26 in fine, indica que la 
cuantía se determinará por el valor de todas las pretensiones al tiempo 

de la demanda.  

Por su parte, en el parágrafo único del art.17, se le asignaron a los jueces 
Civiles Municipales de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, las 

actuaciones concernientes con los procesos contenciosos que conocen los 
Jueces Civiles Municipales y que sean de mínima cuantía.  

Ocupándonos del asunto bajo examen y verificado el estudio 
correspondiente, se tiene que el valor de todas las pretensiones y sus 

intereses moratorios son de mínima cuantía, luego entonces se advierte 
de esta manera la falta de competencia de este Despacho para conocer 

de la presente demanda ejecutiva.  
 

En consecuencia se rechazará la demanda presentada y se procederá 
conforme a las indicaciones del inciso segundo del Art. 90 del C. G. del P. 

 
Por lo expuesto el Juzgado 

R E S U E L V E: 

1. Rechazar la demanda por falta de competencia, por el factor objetivo, 
elemento cuantía. 

2. Remítase a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE PEQUEÑAS 
CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE de la ciudad para lo de su cargo.  

3. Envíese a la Oficina Judicial para que se verifique el reparto 
correspondiente. 

4. Ofíciese en tal sentido y déjense las constancias del caso.                                                  
Proceda la secretaría a incluir la presente providencia en el Portal Web de 

la Rama Judicial – Estados Electrónicos-. 
 

NOTIFÍQUESE, 

  
FRANCISCO ÁLVAREZ CORTES 

Juez 
 



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE BOGOTA D. C. 

                               
El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO 

No._________ en el día de hoy 26 de Octubre 
de 2020.  

 
         SAÚL ANTONIO PÉREZ PARRA 

                        Secretario 
 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 

 

RAMA JUDICIAL 
               JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

               Bogotá D. C., Octubre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).   
 

                 No.110014003012-2020-00637-00 
PROCESO: EJECUTIVO  
DEMANDANTE: LIZNORYS DIAZ REYES  
DEMANDADO: COMERCIALIZADORA INTERNACIONAL ORO 
CAMPO S. A. C. I. ORO CAMPO S. A.   
 

El artículo 25 del Código General del Proceso, determina la cuantía de los 

diferentes procesos civiles que se adelantan judicialmente y para casos 

como el presente enseña el inciso cuarto que son de mayor cuantía 
cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el 

equivalente a 150 smlmv, es decir, $136.670.300,oo.  
 

En el mismo sentido el numeral 1º. del art.26 in fine, indica que la 
cuantía se determinará por el valor de todas las pretensiones al tiempo 

de la demanda.  
 

Ocupándonos del asunto bajo examen y verificado el estudio 
correspondiente, se tiene que la suma de todas las pretensiones y sus 

intereses moratorios son de mayor cuantía, luego entonces se advierte de 
esta manera la falta de competencia de este Despacho para conocer de la 

presente demanda ejecutiva.  
 

En consecuencia se rechazará la demanda presentada y se procederá 

conforme a las indicaciones del inciso segundo del Art. 90 del C. G. del P. 
Por lo expuesto el Juzgado 

 
R E S U E L V E: 

 
1. Rechazar la demanda por falta de competencia, por el factor 

objetivo, elemento cuantía. 
 

2. Remítase a los JUZGADOS CIVILES DEL CIRCUITO de la ciudad para lo 
de su cargo.  

3. Envíese a la Oficina Judicial para que se verifique el reparto 
correspondiente. 

4. Ofíciese en tal sentido y déjense las constancias del caso.                                                  
 

Proceda la secretaría a incluir la presente providencia en el Portal Web de 

la Rama Judicial – Estados Electrónicos-. 
 

NOTIFÍQUESE, 

 
FRANCISCO ÁLVAREZ CORTES 

Juez 



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE   
ORALIDAD DE BOGOTÀ D.C. 

 
El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO 

No._________ en el día de hoy 26 de Octubre 
de 2020. 

 
         SAÚL ANTONIO PÉREZ PARRA 

                        Secretario 
 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 

 

RAMA JUDICIAL 
 

               JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
               Bogotá D. C., Octubre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).   
 

                 No.110014003012-2020-00639-00 
PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO  

DEMANDANTE: SERGIO SALAZAR GIRALDO  

DEMANDADO: MAIRA ALEJANDRA CALLE PERNETT y 
OTROS 

 

Se INADMITE la anterior demanda de Restitución de Inmueble arrendado, 
para que en el término de cinco (5) días, de conformidad con lo previsto 

en el art.90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente so pena de rechazo 

de la demanda:  
                                    

1º. Atendiendo a lo dispuesto en el art.5º del Decreto 806 del 04 de junio 

de 2020, alléguense nuevos poderes para que reúnan en su contenido y 
presentación las exigencias del artículo 74 ibídem, en donde se determine 

claramente el asunto, de modo que no pueda confundirse con otro, 
indicando expresamente la dirección de correo electrónico de los 

apoderados demandantes, la que deberá coincidir con la inscrita en el 
Registro Nacional de Abogados. Así mismo deberán ser incoados para 

demandar al coarrendatario del bien inmueble objeto de restitución, 
señor LAURENCIO VANEGAS MARROQUIN.  

 
2º. Con fundamento en lo previsto en el numeral 4° del art.82 del C. G. 

del P., formúlense nuevamente todas y cada una de las pretensiones de 
la demanda, excluyéndose las pretensiones tercera y quinta.  

 
Téngase en cuenta el carácter de la acción aquí incoada, que las 

pretensiones se deciden en la sentencia y la clase de declaraciones que 

se efectúan en caso de prosperar la acción. 
 

3º Con fundamento en lo establecido en el numeral 4° del Art.82 ibídem, 
corríjanse los fundamentos de derecho que se invocan para iniciar la 

presente demanda. Obsérvese que se enuncia el Código de Procedimiento 
Civil, codificación que se encuentra derogada.  
 

4º. Con fundamento en lo normado en el art.8º del Decreto 806 del 04 de 

Junio de 2020, emanado del Ministerio de Justicia y del Derecho, 

afírmese, bajo la gravedad del juramento que se entenderá prestado con 
la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado para notificar 

a los demandados corresponde a la por éstos utilizada, informando 
además la forma en que lo obtuvo y allegando las evidencias 

correspondientes.  
 

5°. Con apoyo en lo previsto en el art.83 del C. G. del P., indíquense los 
linderos especiales del bien inmueble objeto de restitución.  

 
Proceda la secretaría a incluir la presente providencia en el Portal Web de 

la Rama Judicial – Estados Electrónicos-. 
 

 



NOTIFÍQUESE, 

 
 

 
FRANCISCO ÁLVAREZ CORTES 

Juez 
 

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE   
ORALIDAD DE BOGOTÀ D.C. 

                 
El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO 

No._________ en el día de hoy 26 de Octubre 
de 2020. 

 

         SAÚL ANTONIO PÉREZ PARRA 
                        Secretario 

 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 

 

RAMA JUDICIAL 
             JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

             Bogotá D. C., Octubre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).  
                 No.110014003012-2020-00643-00 

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA 
GARANTIA REAL  

DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL S. A.  
                 DEMANDADO: JORGE EDUARDO GONZALEZ HERNANDEZ  

 
 

Se INADMITE la anterior demanda ejecutiva para la efectividad de la 
garantía real, para que en el término de cinco (5) días, de conformidad 

con lo previsto en el art.90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente so 
pena de rechazo de la demanda:  

 

 
1º. Con fundamento en lo normado en el art.8º del Decreto 806 del 04 de 

Junio de 2020, emanado del Ministerio de Justicia y del Derecho, 
afírmese, bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con 

la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado para notificar 
al demandado corresponde a la por éste utilizado, informando además la 

forma en que lo obtuvo y allegando las evidencias correspondientes.  
 

Proceda la secretaría a incluir la presente providencia en el Portal Web de 
la Rama Judicial – Estados Electrónicos-.    

 
NOTIFIQUESE 

 
FRANCISCO ALVAREZ CORTES 

Juez 

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE BOGOTA D. C. 
 

 
El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO 

No._________ en el día de hoy 26 de Octubre 
de 2020. 

 
 

SAUL ANTONIO PEREZ PARRA 
Secretario 

 

 
 

 
 

 
 

 
 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 

 

RAMA JUDICIAL 
             JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

             Bogotá D. C., Octubre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).  
                 No.110014003012-2020-00645-00 

PROCESO: APREHENSION Y ENTREGA GARANTIA 
MOBILIARIA  

DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S. A.  
                 DEMANDADO: JOSE EDWIN ARIZA GARZON  

 
 

Se INADMITE la anterior solicitud de Aprehensión y entrega garantía 
mobiliaria, para que en el término de cinco (5) días, de conformidad con 

lo previsto en el art.90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente so pena 
de rechazo de la demanda:  

 

 
1º. Con fundamento en lo normado en el art.8º del Decreto 806 del 04 de 

Junio de 2020, emanado del Ministerio de Justicia y del Derecho, 
afírmese, bajo la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con 

la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado para notificar 
al demandado corresponde a la por éste utilizado, informando además la 

forma en que lo obtuvo y allegando las evidencias correspondientes.  
 

Proceda la secretaría a incluir la presente providencia en el Portal Web de 
la Rama Judicial – Estados Electrónicos-.    

 
NOTIFIQUESE 

 
FRANCISCO ALVAREZ CORTES 

Juez 

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE BOGOTA D. C. 
 

 
El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO 

No._________ en el día de hoy 26 de Octubre 
de 2020. 

 
 

SAUL ANTONIO PEREZ PARRA 
Secretario 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 

 

RAMA JUDICIAL 
               JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

               Bogotá D. C., Octubre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).   
 

                 No.110014003012-2020-00647-00 
PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO  

DEMANDANTE: JORGE MIGUEL MEDINA ROCHA  
DEMANDADO: LUIS ALFREDO CAMARGO MOSQUERA y 

OTROS 

 

El numeral 6º del artículo 26 del Código General del Proceso, indica que 
en los procesos de tenencia por arrendamiento la cuantía se determinará 

“por el valor actual de la renta durante el término pactado inicialmente en 
el contrato, (…).  

 

Por su parte, en el parágrafo único del art.17, se le asignaron a los jueces 
Civiles Municipales de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, las 

actuaciones concernientes con los procesos contenciosos que conocen los 
Jueces Civiles Municipales y que sean de mínima cuantía.  

 
Así las cosas y ocupándonos del asunto bajo examen, se observa que el 

valor actual del canon de arrendamiento del bien inmueble dado en 
arrendamiento es la suma de $650.000,oo pesos mensuales, los que 

multiplicados por el término de duración del contrato, esto es, 12 meses, 
nos arrojaría la suma de $7.800.000,oo, valor que no supera el monto de 

la mínima cuantía, esto es, $35.112.120,oo,oo, concluyéndose de esta 
manera que esta Oficina Judicial no es la competente para conocer de la 

presente demanda de Restitución de Inmueble Arrendado.  
 

En consecuencia se rechazará la demanda presentada y se procederá 

conforme a las indicaciones del inciso segundo del Art. 90 del C. G. del P. 
 

Por lo expuesto el Juzgado 
 

R E S U E L V E: 
 

1. Rechazar la demanda por falta de competencia, por el factor objetivo, 
elemento cuantía. 

 
2. Remítase a los JUZGADOS DE PEQUEÑAS CAUSAS Y COMPETENCIA 

MULTIPLE de la ciudad – REPARTO-, quienes son los competentes para 
conocer de la misma. 

 
3. Envíese a la Oficina Judicial para que se verifique el reparto 

correspondiente. 

   
4. Ofíciese y déjense las constancias del caso. 

                                                  
Proceda la secretaría a incluir la presente providencia en el Portal Web de 

la Rama Judicial – Estados Electrónicos-.    
 

 
 

 
                                                



NOTIFIQUESE 

 
FRANCISCO ALVAREZ CORTES 

Juez 

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE BOGOTA D. C. 
               

El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO 
No._________ en el día de hoy 26 de Octubre 

de 2020.  
 

         SAÚL ANTONIO PÉREZ PARRA 
                        Secretario 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 

 
 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 

 

RAMA JUDICIAL 
              JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

       Bogotá, D. C., Octubre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).  
                     No.110014003012-2020-00649-00                                                      

PROCESO: PERTENENCIA POR PRESCRIPCION 
ORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO  

DEMANDANTE: JOSE CIRO OLAYA FLOREZ 
                 DEMANDADO: HEREDEROS DETERMINADOS E 

INDETERMINADOS DE MARIA CLELIA DE BERNAL y PERSONAS 
INDETERMINADAS 

 
Se INADMITE la anterior demanda de pertenencia por prescripción 

ordinaria adquisitiva de dominio, para que en el término de cinco (5) 
días, de conformidad con lo previsto en el art.90 del C. G. del P., se 

subsane lo siguiente so pena de rechazo de la demanda:  

 
1º. Atendiendo a lo dispuesto en el art.5º del Decreto 806 del 04 de junio 

de 2020, alléguese nuevo poder que reúna en su contenido y 
presentación las exigencias del artículo 74 del C. G. del P., en donde se 

determine claramente el asunto, de modo que no pueda confundirse con 
otro, en el cual deberá indicarse en contra de quien se dirige la demanda.  

 
1º. Indíquese las direcciones electrónicas de los testigos y con 

fundamento en lo normado en el art.8º del Decreto 806 del 04 de Junio 
de 2020, emanado del Ministerio de Justicia y del Derecho, afírmese bajo 

la gravedad del juramento, que se entenderá prestado con la petición, 
que la dirección electrónica o sitio suministrado para notificar a éstos 

corresponde a la por éstos utilizada, informando además la forma en que 
la obtuvo y allegando las evidencias correspondientes.  

 

Proceda la secretaría a incluir la presente providencia en el Portal Web de 
la Rama Judicial – Estados Electrónicos-.    

 
NOTIFIQUESE 

 
FRANCISCO ALVAREZ CORTES 

Juez 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                    
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE BOGOTA D. C. 
 

 

El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO 
No._________ en el día de hoy 26 de Octubre 

de 2020. 
 

SAUL ANTONIO PEREZ PARRA 
Secretario 

 
 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 

 

RAMA JUDICIAL 
             JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

             Bogotá D. C., Octubre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).  
                 No.110014003012-2020-00651-00 

PROCESO: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA 
GARANTIA REAL  

DEMANDANTE: LEONARDO FABIO SOTO BRACAMONTE  
                 DEMANDADO: HUGO KELVIM CAMACHO MERA   
 

 
                                                NIÉGASE el Mandamiento de Pago 

reclamado, como quiera que no se dan las previsiones del Artículo 422 
del C. G. del P., en concordancia con la normatividad comercial. 

 
                                                 Obedece lo anterior al hecho de que los 

documentos adosados como base de la acción, no reúnen en su totalidad 

las exigencias previstas en la citada norma de claridad, expresividad y 
exigencia, pues obsérvese que en los mismos no se indica la fecha de 

vencimiento de la supuesta exigibilidad de los documentos adosados 
como base de la acción.  

 
                                                  En consecuencia de la demanda y sus 

anexos hágase entrega a la parte interesada sin necesidad de desglose y 
previa las anotaciones de rigor. 
 

Proceda la secretaría a incluir la presente providencia en el Portal Web de 
la Rama Judicial – Estados Electrónicos-.    

 
NOTIFIQUESE 

 
FRANCISCO ALVAREZ CORTES 

Juez 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                    

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE BOGOTA D. C. 

 
 

El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO 
No._________ en el día de hoy 26 de Octubre 

de 2020. 
 

SAUL ANTONIO PEREZ PARRA 
Secretario 

 
 

 
 

 
 

 
 



REPUBLICA DE COLOMBIA 

 
 

 

RAMA JUDICIAL 
              JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

        Bogotá, D. C., Octubre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).  
                     No.110014003012-2020-00653-00                                                      

PROCESO: PERTENENCIA POR PRESCRIPCION 
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO  

DEMANDANTE: WILLIAM OSWALDO RODRIGUEZ 
CHAVES 

                 DEMANDADO: TURIVANS S. A. S.  
 

Se INADMITE la anterior demanda de, pertenencia por prescripción 
extraordinaria adquisitiva de dominio, para que en el término de cinco (5) 

días, de conformidad con lo previsto en el art.90 del C. G. del P., se 
subsane lo siguiente so pena de rechazo de la demanda:  

 

1º. Con fundamento en lo normado en el art.8º del Decreto 806 del 04 de 
Junio de 2020, emanado del Ministerio de Justicia y del Derecho, 

afírmese, bajo la gravedad del juramento que se entenderá prestado con 
la petición, que la dirección electrónica o sitio suministrado para notificar 

a la sociedad demandada corresponde a la por ésta utilizada, informando 
además la forma en que lo obtuvo y allegando las evidencias 

correspondientes.  
 

2º Alléguese el avalúo del bien mueble objeto de usucapión para efectos 
de determinar la cuantía de la demanda.  

 
Proceda la secretaría a incluir la presente providencia en el Portal Web de 

la Rama Judicial – Estados Electrónicos-.    
 

NOTIFIQUESE 

 
FRANCISCO ALVAREZ CORTES 

Juez 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                    
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE BOGOTA D. C. 
 

 
El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO 

No._________ en el día de hoy 26 de Octubre 
de 2020. 

 

SAUL ANTONIO PEREZ PARRA 
Secretario 

 
 

 
 

 
 



REPUBLICA DE COLOMBIA 
 
 
 

RAMA JUDICIAL 
                           JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

             Bogotá D. C., Octubre veintitrés (23) de dos mil veinte (2020).   

 
                 No.110014003012-2020-00655-00 

PROCESO: EJECUTIVO  
DEMANDANTE: PLAN ROMBO S. A. SOCIEDAD 
ADMINISTRADORA DE PLANES DE AUTOFINANCIAMIENTO 
COMERCIAL  
DEMANDADO: BELLANETH DIAZ MONDRAGON 
  

El artículo 25 del Código General del Proceso, determina la cuantía de los 
diferentes procesos civiles que se adelantan judicialmente y para casos 

como el presente enseña el inciso segundo que son de mínima cuantía 
cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el 

equivalente a 40 smlmv, es decir, $35.112.120,oo. 

En el mismo sentido el numeral 1º. del art.26 in fine, indica que la 
cuantía se determinará por el valor de todas las pretensiones al tiempo 

de la demanda.  
Por su parte, en el parágrafo único del art.17, se le asignaron a los jueces 

Civiles Municipales de Pequeñas Causas y Competencia Múltiple, las 
actuaciones concernientes con los procesos contenciosos que conocen los 

Jueces Civiles Municipales y que sean de mínima cuantía.  
Ocupándonos del asunto bajo examen y verificado el estudio 

correspondiente, se tiene que el valor de todas las pretensiones y sus 
intereses moratorios son de mínima cuantía, luego entonces se advierte 

de esta manera la falta de competencia de este Despacho para conocer 
de la presente demanda ejecutiva.  

 
En consecuencia se rechazará la demanda presentada y se procederá 

conforme a las indicaciones del inciso segundo del Art. 90 del C. G. del P. 

 
Por lo expuesto el Juzgado 

R E S U E L V E: 
1. Rechazar la demanda por falta de competencia, por el factor objetivo, 

elemento cuantía. 
2. Remítase a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE PEQUEÑAS 

CAUSAS Y COMPETENCIA MULTIPLE de la ciudad para lo de su cargo.  
3. Envíese a la Oficina Judicial para que se verifique el reparto 

correspondiente. 
4. Ofíciese en tal sentido y déjense las constancias del caso.                                                  

Proceda la secretaría a incluir la presente providencia en el Portal Web de 
la Rama Judicial – Estados Electrónicos-. 

 
NOTIFIQUESE 

 
FRANCISCO ALVAREZ CORTES 

Juez 
 



JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE BOGOTA D. C. 

                               
El auto anterior se NOTIFICA por ESTADO 

No._________ en el día de hoy 26 de Octubre 
de 2020.  

 
         SAÚL ANTONIO PÉREZ PARRA 

                        Secretario 
 

 


