REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL No.2021-
0084
DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL S.A.
DEMANDADO: LUIS SANTIAGO LOPEZ LOMBANA

Se INADMITE la anterior demanda
ejecutiva, para que dentro del término de cinco (5) dias, de conformidad
con lo normado en el art.90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente so
pena de rechazo de la misma:

10, Con fundamento en lo estatuido en el
art.8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, pese a que se afirmd bajo la
gravedad del juramento, que la direccidn electrdnica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, y dado que se informo
ademas la forma como la obtuvo, alléguense las evidencias
correspondientes.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DESPACHO COMISORIO No0.2021-0086
DEMANDANTE: BANCO DAVIVIENDA S.A.
DEMANDADO: LUIS ORLANDO GARCIA y OTRA

De conformidad con lo dispuesto en la
Circular CSIBTC19-75 del 8 de agosto de 2019 emanada del Consejo
Superior de la Judicatura - Consejo Seccional de la Judicatura de Bogot3,
en relacién al tramite y competencia para la practica de las medidas
cautelares y entrega de bienes y ante la insistencia en la necesidad de
que la practica de diligencias que deban realizar fuera del despacho la
lleven a cabo por si mismos y no por comisién, en razén a la carga laboral
con la que cuentan los juzgados de la especialidad civil y toda vez que el
comitente se ubica en esta misma ciudad y no se advierta justificacién
qgue le impida su practica directamente, este juzgador ordena devolver las
presentes diligencias al Juzgado 38 Civil del Circuito de esta ciudad para
lo de su cargo, dejando las constancias pertinentes.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

CUMPLASE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA No0.2021-
0090
DEMANDANTE: BANCO FINANDINA S.A.
DEMANDADO: NELSON RICO REYES

Se INADMITE la anterior demanda, para
gue dentro del término de cinco (5) dias, de conformidad con lo normado
en el art.90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente so pena de rechazo
de la misma:

10, Con base en lo establecido en el
numeral 4° del art.82 ibidem, formulense nuevamente las pretensiones
con precision y claridad, en el sentido de indicar de manera correcta las
placas del vehiculo objeto de la presente solicitud, conforme aparece en
el poder y en la documentacién adjunta.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA No0.2021-
0094
DEMANDANTE: MOVIAVAL SAS
DEMANDADO: FABRIANY GUDINO PORTELA

Se INADMITE la anterior demanda, para que
dentro del término de cinco (5) dias, de conformidad con lo normado en
el art.90 del C. G. del P., se subsane lo siguiente so pena de rechazo de
la misma:

19, Con fundamento en lo estatuido en el
numeral 10° del art.82 ibidem, concordante con el art.6 del Decreto 806
del 4 de junio de 2020, indiquese el lugar, la direccidn fisica y electrénica
y/o canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes
y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado
al proceso.

29, Con fundamento en lo estatuido en el
art.8 del Decreto 806 del 4 de junio de 2020, afirmese bajo la gravedad
del juramento, que se entendera prestado con la peticidn, que la direccién
electrénica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a
notificar, informando ademas la forma como la obtuvo y allegando las
evidencias correspondientes.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.2021-0100
DEMANDANTE: OSCAR RAFAEL HURTADO SANCHEZ
DEMANDADO: ROSALBA CEPEDA BARRERA

NIEGASE el Mandamiento de Pago
reclamado, como quiera que no se dan las previsiones del Articulo 422
del Cddigo General del Proceso, en concordancia con la normatividad
comercial.

Obedece lo anterior al hecho de que el
titulo adosado como base de la accién, no emana una obligacidn con las
caracteristicas de CLARIDAD, EXPRESIVIDAD ni EXIGIBILIDAD, tal y
como se impone en la norma en cita. Téngase en cuenta, que la letra de
cambio no reune a cabalidad las exigencias del numeral 2° del Art.621
del C. de Cio., esto es, la firma del creador.

En consecuencia, hagase entrega de la
demanda y sus anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose y
previa las anotaciones de rigor.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DIVISORIO No0.2021-0048
DEMANDANTE: ISABELA FAJARDO CORZO
DEMANDADO: ALFREDO RODRIGUEZ PENALOZA

Como quiera que no se dio estricto
cumplimiento a lo ordenado en auto anterior dentro del término alli
concedido, el Juzgado con apoyo en lo normado en el art.90 del C. G. del
P.,

DISPONE:

RECHAZAR la presente demanda por los motivos
anteriormente expuestos.

En consecuencia, hagase entrega de la demanda
y sus anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose y previas las
anotaciones de rigor.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.2021-0050
DEMANDANTE: CONSPYL S.A.S.
DEMANDADO: MONTEBIANCO S.A.S.

Como quiera que no se dio cumplimiento a lo
ordenado en auto anterior dentro del término alli concedido, el Juzgado
con apoyo en lo normado en el art.90 del C. G. del P.,

DISPONE:

RECHAZAR la presente demanda por los motivos
anteriormente expuestos.

En consecuencia, hagase entrega de la demanda
y sus anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose y previas las
anotaciones de rigor.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA No0.2021-
0052
DEMANDANTE: MOVIAVAL SAS
DEMANDADO: NICOLAS ALFONSO TRIVINO RODRIGUEZ

Como quiera que la presente solicitud cumple con los requisitos del
numeral 2 del articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, el articulo
60 de la Ley 1676 del 20 de agosto de 2013 y toda vez que este juzgado
es competente a la luz del articulo 57 ibidem, resuelve:

ORDENAR la aprehensién y entrega del bien dado en garantia que se
describe a continuacion a favor de la entidad MOVIAVAL SAS contra
NICOLAS ALFONSO TRIVINO RODRIGUEZ.

Placa CBO61E

Marca BAJAJ

Linea PULSAR 200 NS PRO
Modelo 2016

Color Blanco Celestial Negro Mate
Servicio Particular

OFICIESE a la Direccién de Investigaciéon Criminal e Interpol (DIJIN) -
para lo de su cargo, informandosele que el citado rodante debera ser
dejado a disposiciéon de la parte actora en el Parqueadero Centro
Comercial Panama ubicado en la Diagonal 182 No0.20-107 de esta
ciudad.

Asi mismo, hagasele saber que tal orden sélo se podra llevar a cabo con
el original del oficio emitido por este Despacho.

Cumplido lo anterior, hagase la entrega inmediata del bien a la sociedad
antes mencionada.

Se RECONOCE PERSONERIA a la Dra. ANGELICA MARIA ZAPATA
CASTILLO, como apoderada de la parte actora, conforme los términos y
fines del poder a ella conferido.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.
NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES

Juez
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.2021-0060
DEMANDANTE: RTA PUNTO TAXI S.A.S.
DEMANDADO: SERGIO ANDRES GODQOY HERNANDEZ

Como quiera que no se dio estricto
cumplimiento a lo ordenado en auto anterior dentro del término alli
concedido, el Juzgado con apoyo en lo normado en el art.90 del C. G. del
P.,

DISPON E:

RECHAZAR la presente demanda por los motivos
anteriormente expuestos. Téngase en cuenta que no se acato
integramente la orden contenida en el numeral 1° del proveido
inadmisorio, en la medida que la parte actora se limitd a indicar
Unicamente las fechas y el valor total tanto de las cuotas, como de los
intereses de plazo y seguros de vida, sin precisarse de manera separada
y detallada uno a uno los valores que componen las pretensiones de
la demanda.

En consecuencia, hagase entrega de la demanda
y sus anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose y previas las
anotaciones de rigor.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL No.2021-
0062
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: CLAUDIA CAROLINA CAMARGO VARGAS y OTRO

Subsanada la demanda en forma y reunidos
los requisitos del art.82 y S.S. del C. G. del P., en concordancia con el
art.422 ibidem y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, el Juzgado

DISPONE:

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la via
ejecutiva para la EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL de MENOR
CUANTIA en favor de BANCOLOMBIA S.A. contra CLAUDIA CAROLINA
CAMARGO VARGAS y LUIS ENRIQUE AMAYA POVEDA, por las siguientes
sumas de dinero:

Pagaré No.9000027780

10, Por la suma de 328.432.3158 UVR por
concepto del saldo del capital insoluto contenido en el citado pagaré.

20, Mas el valor de los intereses moratorios
sobre el anterior capital, liquidados desde la fecha de presentacion de la
demanda y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién, los
gue se liquidaran a la tasa establecida por la Super Financiera.

30, Por la suma de 868.89074 UVR por
concepto de la cuota correspondiente al mes de octubre de 2020.

30.1. Por la suma de 1.884.8452 UVR por
concepto de los intereses de plazo correspondiente al mes de octubre de
2020.

40, Por la suma de 873.80357 UVR por
concepto de la cuota correspondiente al mes de noviembre de 2020.

40.1. Por la suma de 1.879.9323 UVR por
concepto de los intereses de plazo correspondiente al mes de noviembre
de 2020.

50. Por la suma de 878.74418 UVR por
concepto de la cuota correspondiente al mes de diciembre de 2020.

50.1. Por la suma de 1.874.9917 UVR por
concepto de los intereses de plazo correspondiente al mes de diciembre
de 2020.

6°. Mas el valor de los intereses moratorios
sobre las anteriores cuotas, liquidados desde que cada una se hizo
exigible y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién, los que
se liquidaran a la tasa establecida por la Super Financiera.



Sobre costas se resolvera en su debida
oportunidad.

Notifiquese a la parte demandada en la forma
prevista en el art.8 del Decreto 806 de junio 4 de 2020, informandosele
gue cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar y/o diez (10) para
excepcionar si lo considera procedente.

De conformidad con lo dispuesto en el numeral
2° del articulo 468 del Cddigo General del Proceso, se decreta el
EMBARGO del bien inmueble hipotecado, el cual se encuentra distinguido
con folio de matricula inmobiliaria No.50C-1616454. Para la efectividad
de esta medida oficiese al Sefor Registrador de Instrumentos Publicos, a
fin de que se sirva tomar atenta nota de la misma.

Una vez obre en el expediente el Certificado
de Tradicion y Libertad donde aparezca inscrito el embargo aqui
decretado, se resolvera sobre su secuestro.

Se RECONOCE PERSONERIA a la Dra. DIANA
ESPERANZA LEON LIZARAZO, como apoderada de la parte actora, en los
términos y para los efectos del memorial poder a ella conferido.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.2021-0066
DEMANDANTE: COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.
DEMANDADO: RAMON MEDARDO RODRIGUEZ MENDOZA

Subsanada la demanda en forma y reunidos los
requisitos del art.82 y S.S. del C. G. del P., en concordancia con el art.422
ibidem y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, el Juzgado

DISPONE:

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la via
ejecutiva de MENOR CUANTIA en favor de COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO TUYA S.A. contra RAMON MEDARDO RODRIGUEZ
MENDOZA, por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré No0.99920807383

10, Por la suma de $49.441.605.00 por concepto
del capital contenido en el citado pagaré.

20, Mas el valor de los intereses moratorios sobre
el anterior capital, liquidados desde que se hizo exigible la obligacion, es
decir, desde el 09 de agosto de 2020 y hasta cuando se verifique el pago
total de la misma, los que se liquidaran a la tasa establecida por la Super
financiera.

39. Por la suma de $14.874.323.00 por concepto
de los intereses de plazo pactados en el citado pagaré.

Sobre costas se resolverd en su debida
oportunidad.

Notifiquese a la parte demandada en la forma
prevista en el art.8 del Decreto 806 de junio 4 de 2020, informandosele
gue cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar y/o diez (10) para
excepcionar si lo considera procedente.

Se RECONOCE PERSONERIA al ente ARFI
ABOGADOS SAS como endosatario en procuracion de la parte actora,
representado legalmente por el Dr. JUAN PABO ARDILA PULIDO.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.
NOTIFIQUESE,

-2-

=7

FRANCISCO ALVAREZ CORTES

Juez
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No. hoy
veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.2021-0066
DEMANDANTE: COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A.
DEMANDADO: RAMON MEDARDO RODRIGUEZ MENDOZA

De conformidad con lo previsto en el art.599 del
C. G. del P., el Juzgado

DISPONE:

1°. Decretar el EMBARGO Y RETENCION de las
sumas de dinero que el demandado RAMON MEDARDO RODRIGUEZ
MENDOZA identificado con C.C. N0.79.597.795, posea en las cuentas de
ahorros, cuentas corrientes, CDT “s en las siguientes entidades bancarias:
BANCOLOMBIA, OCCIDENTE, DAVIVIENDA, CAJA SOCIAL, ITAU, HELM,
BOGOTA, BBVA, CORPBANCA, GNB, COLPATRIA. Oficiese a los Sefiores
Gerentes de dichos bancos con el fin de que constituya certificado de
depdsito a érdenes de este Despacho y para el proceso referenciado, so
pena de incurrir en multa de 2 a 5 salarios minimos mensuales. Limitese
la medida en la suma de $107.598.000.00 pesos M/cte. a cada entidad
bancaria.

NOTIFIQUESE,
-2-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: APREHENSION Y ENTREGA DE GARANTIA MOBILIARIA No0.2021-
0068
DEMANDANTE: BANCOLOMBIA S.A.
DEMANDADO: JHON ANDREY ROMERO CUEVAS

Como quiera que la presente solicitud cumple con los requisitos del
numeral 2 del articulo 2.2.2.4.2.3 del Decreto 1835 de 2015, el articulo
60 de la Ley 1676 del 20 de agosto de 2013 y toda vez que este juzgado
es competente a la luz del articulo 57 ibidem, resuelve:

ORDENAR la aprehensién y entrega del bien dado en garantia que se
describe a continuacién a favor de la entidad BANCOLOMBIA S.A. contra
JHON ANDREY ROMERO CUEVAS.

Placa IRM-176
Marca CHEVROLET
Linea SAIL

Modelo 2017

Color Gris Galapago
Servicio Particular

OFICIESE a la Direccién de Investigaciéon Criminal e Interpol (DIJIN) -
para lo de su cargo, informandosele que el citado rodante debera ser
dejado a disposicion de la parte actora en los parqueaderos que
disponga BANCOLOMBIA S.A. a nivel nacional.

Asi mismo, hagasele saber que tal orden sélo se podra llevar a cabo con
el original del oficio emitido por este Despacho.

Cumplido lo anterior, hagase la entrega inmediata del bien a la sociedad
antes mencionada.

Se RECONOCE PERSONERIA a la Dra. DIANA ESPERANZA LEON
LIZARAZO, como apoderada de la parte actora, conforme los términos y
fines del poder a ella conferido.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.
NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES

Juez
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.2021-0070
DEMANDANTE: BANCO POPULAR S.A.
DEMANDADO: VICTOR ALFONSO MAIGUAL BOTINA

Subsanada la demanda en forma y reunidos los
requisitos del art.82 y S.S. del C. G. del P., en concordancia con el art.422
ibidem y el Decreto 806 del 4 de junio de 2020, el Juzgado

DISPONE:

Librar MANDAMIENTO DE PAGO por la via
ejecutiva de MENOR CUANTIA en favor de BANCO POPULAR S.A. contra
VICTOR ALFONSO MAIGUAL BOTINA, por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré No.02203070004983

10, Por la suma de $574.516.00 por concepto de
la cuota correspondiente al mes de abril de 2020.

290, Por la suma de $580.817.00 por concepto de
la cuota correspondiente al mes de mayo de 2020.

39, Por la suma de $587.189.00 por concepto de
la cuota correspondiente al mes de junio de 2020.

40, Por la suma de $593.631.00 por concepto de
la cuota correspondiente al mes de julio de 2020.

50, Por la suma de $600.143.00 por concepto de
la cuota correspondiente al mes de agosto de 2020.

6°. Por la suma de $606.726.00 por concepto de
la cuota correspondiente al mes de septiembre de 2020.

79. Por la suma de $613.382.00 por concepto de
la cuota correspondiente al mes de octubre de 2020.

89. Por la suma de $620.111.00 por concepto de
la cuota correspondiente al mes de noviembre de 2020.

90, Por la suma de $626.913.00 por concepto de
la cuota correspondiente al mes de diciembre de 2020.

100, Mas el valor de los intereses moratorios
sobre las anteriores cuotas, liquidados desde que cada una se hizo
exigible y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacidn, los que
se liquidaran a la tasa establecida por la Super Financiera.

110, Por la suma de $36.622.772.00 por
concepto del capital acelerado contenido en el citado pagaré.

120, Mas el valor de los intereses moratorios
sobre el anterior capital, liquidados desde la fecha de presentacién de la



demanda y hasta cuando se verifique el pago total de la obligacién, los
gue se liquidaran a la tasa establecida por la Super financiera.

Sobre costas se resolvera en su debida
oportunidad.

Notifiquese a la parte demandada en la forma
prevista en el art.8 del Decreto 806 de junio 4 de 2020, informandosele
gue cuenta con el término de cinco (5) dias para pagar y/o diez (10) para
excepcionar si lo considera procedente.

Se RECONOCE PERSONERIA al Dr. JOSE IVAN
SUAREZ ESCAMILLA como apoderado de la parte actora, en los términos
y para los efectos del memorial poder a él conferido.

Proceda la secretaria a incluir la presente

providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-2-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.2021-0070
DEMANDANTE: BANCO POPULAR S.A.
DEMANDADO: VICTOR ALFONSO MAIGUAL BOTINA

De conformidad con lo previsto en el
art.599 del C. G. del P., el Juzgado

DISPONE:

190, Decretar el EMBARGO Y RETENCION de
la quinta parte del sueldo que exceda del Salario Minimo Legal Mensual
Vigente, que devengue el demandado VICTOR ALFONSO MAIGUAL
BOTINA, identificado con la C.C. N0.1.085.244.250 como empleado de la
POLICIA NACIONAL. Oficiese al pagador de dicha entidad con el fin de que
se sirva colocar los dineros retenidos a 6rdenes de este Despacho y para
el proceso referenciado por conducto del Banco Agrario. Limitese la
medida en la suma de $63.039.000.00 pesos M/cte.

2°. Decretar el EMBARGO Y RETENCION de
las sumas de dinero que el demandado VICTOR ALFONSO MAIGUAL
BOTINA identificado con la C.C. No0.1.085.244.250, posea en las cuentas
de ahorros, cuentas corrientes, CDT's en las siguientes entidades
bancarias: BANCOLOMBIA, AV VILLAS, BBVA, BCSC, BANCO COLPATRIA,
BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, BANCO DAVIVIENDA, BANCO DE
BOGOTA, BANCO ITAU CORPBANCA, BANCO GNB SUDAMERIS, BANCO
POPULAR, BANCO DE OCCIDENTE, BANCO SCOTIABANK. Oficiese a los
Senores Gerentes de dichos bancos con el fin de que constituya certificado
de depdsito a érdenes de este Despacho y para el proceso referenciado,
so pena de incurrir en multa de 2 a 5 salarios minimos mensuales.
Limitese la medida en la suma de $63.039.000.00 pesos M/cte. a cada
entidad bancaria.

NOTIFIQUESE,
-2-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

Al s

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL No.18-
0516
DEMANDANTE: AYUDAS Y GESTIONES AG3 SAS
DEMANDADO: JOSE RODRIGO CARRILLO MARTINEZ

Con fundamento en lo previsto en el
numeral 2° del art.278 del C. G. del P., segun el cual, en cualquier estado
del proceso, cuando no hubiere pruebas que practicar, el juez deberd
dictar sentencia anticipada, a continuacién procede el Despacho en tal
sentido, tomando las determinaciones que diriman la instancia, no
observandose causal de nulidad que pueda invalidar lo actuado. Acotando
qgue no obstante haberse solicitado y decretado pruebas, las mismas se
hacen innecesarias, en tanto con las pruebas documentales aportadas es
mas que suficiente para dar claridad a los hechos.

ANTECEDENTES

Mediante demanda presentada a reparto el
dia treinta (30) de abril de dos mil dieciocho (2018), el ente AYUDAS Y
GESTIONES AG3 SAS mediante apoderado judicial instaurado para el
efecto, presentd demanda ejecutiva para la efectividad de la garantia real
de menor cuantia en contra de JOSE RODRIGO CARRILLO MARTINEZ, con
el fin de obtener el recaudo ejecutivo de las obligaciones contenidas en el
Pagaré No.20150410-2, mas los intereses moratorios.

Fundamenta su petitum, en el hecho de
gue el demandado se constituyd deudor de la entidad demandante, al
suscribir el citado pagaré, obligdndose a pagar la suma alli indicada el 31
de mayo de 2015. Que como garantia de la obligacién el demandado
constituyd prenda abierta sin tenencia en favor del actor, siendo el actual
propietario del vehiculo prendado. Indica que el titulo valor contiene una
obligacion clara, expresa y actualmente exigible.

ACTUACION PROCESAL

Mediante auto calendado trece (13) de
julio de dos mil dieciocho (2018) (fols.33 y 34), el Juzgado libré la orden
de pago impetrada, ordenando al demandado pagar en favor de la parte
actora las sumas deprecadas en la demanda contenidas en el pagaré base
del recaudo, mas el valor de los intereses moratorios y dando
cumplimiento a lo normado en el numeral 2° del articulo 468 ejusdem
dispuso asi mismo el embargo y secuestro del bien dado en prenda a que
se refiere la demanda, embargo que se perfeccionara debidamente como
se aprecia a folio (104) del encuadernamiento.

Con proveido del 11 de septiembre del afo
2019, se tuvo por notificado al demandado JOSE RODRIGO CARRILLO
MARTINEZ, quién por intermedio de apoderado judicial constituido para
el efecto, oportunamente interpuso recurso de reposicion contra el
mandamiento de pago, el cual se desatd en esa misma data y se dispuso
contabilizar los términos con que contaba la pasiva proponer excepciones.



Mediante providencia datada 16 de
octubre del afio 2019 se dispuso correr traslado a la parte actora de los
medios exceptivos interpuestos por el apoderado del demandado, quién
hizo uso del mismo.

Se observa por este Despacho que en
virtud del principio de la economia procesal y en aplicacién a lo previsto
en el numeral 2° del art.278 in fine, se hace necesario proferir la sentencia
anticipada alli prevista, como quiera que se nota que no se hace necesario
decretar pruebas.

CONSIDERACIONES
PRESUPUESTOS PROCESALES

Cabe resaltar inicialmente el cumplimiento
de los llamados presupuestos procesales dentro del sub-examine, toda
vez que los extremos litigiosos gozan de capacidad para ser partes, tanto
el ente actor como el demandado comparecieron al proceso por
intermedio de apoderados judiciales constituidos para el efecto, con lo
cual cabe predicarse cumplido el presupuesto de capacidad procesal, la
demanda reune las exigencias de Ley y la competencia dado los factores
gue la delimitan corresponde a este fallador.

LEGITIMACION EN LA CAUSA

Sobre este punto no existe reparo alguno,
pues los sujetos procesales gozan de tal legitimidad para ocupar su
posicion de demandante y demandado. El ente actor en tal calidad es el
beneficiario de las sumas de dinero contenidas en el pagaré soporte del
recaudo, y el demandado como deudor del mismo, el que valga la pena
recalcar no fue tachado, ni redargilido de falso y por lo tanto obliga a
cumplir la prestacion debida.

REVISION OFICIOSA DEL
MANDAMIENTO DE PAGO

Observa este juzgador que el mismo se
encuentra ajustado a derecho, por lo anteriormente expuesto y por reunir
el documento base de la accidn, las exigencias de los Arts.422 y 468 del
C. G. del P. en concordancia con los arts.621 y 709 del C. de Co.

DE LAS EXCEPCIONES

Procede entonces el andlisis de los medios
de defensa esgrimidos en el asunto y denominados por el apoderado del
demandado “"PRESCRIPCION DE LA ACCION, INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACIéN, COBRO DE LO NO DEBIDO y PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION”.

En el primer medio exceptivo, refiere que
segun el titulo valor anexo a la demanda, se estipulé que seria pagado el
31 de mayo de 2015 y de conformidad con lo establecido en el art.789
del C. de Co., la acciéon cambiaria directa prescribe en 3 afos desde el
vencimiento. Para el caso que nos ocupa, la demanda fue presentada el
30 de abril de 2018 y de conformidad con el art.94 del C. G. del P., la
presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcién,
siempre que el mandamiento ejecutivo se notifique al demandado dentro



del término de 1 afo contado a partir del dia siguiente a la notificacidon de
tal providencia al demandante.

Que el auto que libro el mandamiento de
pago fue notificado por estado del 16 de julio de 2018, teniendo la parte
actora hasta el 15 de julio de 2019 para notificar a la parte demandada y
asi interrumpir el término prescriptivo de la accién, lo que no se dio dentro
de este proceso, ya que el demandado se notificé el 20 de agosto de 2019,
fecha para la cual ya habia transcurrido y mes y 3 dias del término
prescriptivo de la accion.

Que se concluye que las obligaciones
contenidas en el titulo valor pagaré suscrito por su mandante, se
encuentran extintas y por lo tanto no son susceptibles de cobro por via
judicial.

Sobre el particular y a propdsito de la
excepcion planteada, debemos recordar que el articulo 2512 del Cddigo
Civil, es claro al decir que la prescripcion es un modo de adquirir las cosas
ajenas, o de extinguir las acciones o los derechos ajenos - articulo 1625
C.C. -, principio que armoniza con el articulo 2535 Ibidem, que establece
que para que ésta opere solo se requiere del transcurso de cierto lapso
de tiempo durante el cual no se hayan ejercido tales derechos o
promovido las acciones pertinentes. Vale la pena recordar, que en materia
comercial, tal figura se encuentra enlistada en las contempladas por el
articulo 784 del C. de Co.

La prescripcibn para que opere es
necesario que sea invocada por la persona titular del derecho a alegarla
y en el caso de la prescripcion extintiva, no sera otra que el deudor,
alegacion que se debe hacer dentro del término legal que se tiene para
proponer las excepciones (articulo 2513 del C.C. y articulo 442 del C. G.
del P.).

De otro lado, la prescripcién es susceptible
de ser renunciada, -situacién que no se verifica en este caso- cuando el
deudor no la alega en su oportunidad antes indicada, siempre y cuando
ya haya vencido el tiempo que la ley especial exija en cada caso particular
para que opere la misma. Al mismo tiempo, la prescripciéon puede ser
interrumpida, ya natural o civilmente, al tenor de lo consagrado en el
articulo 2539 del C.C., lo que sucede antes de que se venza el plazo o
término que la ley especial exige para cada caso especial.

Habra interrupcién natural cuando el
deudor, por hechos positivos, reconoce la obligacidon, como cuando pide
plazos, paga réditos, abona parte de la deuda, etc., lo mismo que cuando
el acreedor reconviene al deudor para el pago; por su parte, habra
interrupcidn civil, con la demanda, al tenor de lo consagrado en la norma
sustancial antes referida (articulo 2539).

Si esa norma ha consagrado que la
interrupcién civil de la prescripcién ocurre con la presentacién de la
demanda judicial, es légico pensar que es la ley procesal civil la que
determina los parametros para que la demanda sea el mecanismo idéneo
para interrumpir la prescripcion.

Como se anotd anteriormente, el art. 784
del Cdédigo de Comercio establece que contra la accion cambiaria solo
proceden las excepciones que alli se consagran en forma taxativa y la que



a continuacidén se analiza se encuentra prevista en el numeral 10° de dicha
normatividad y en el art. 2535 del Cddigo Civil que indica que la
prescripcidn que extingue las acciones y derechos ajenos exige solamente
cierto lapso de tiempo durante el cual no se hayan ejercitado dichas
acciones y que este se contara desde que la obligacién se haya hecho
exigible.

A su vez el art. 789 del estatuto mercantil
establece que la accién cambiaria directa prescribe en tres (3) afos a
partir del dia del vencimiento.

Por su parte el articulo 94 del Coddigo
General del Proceso, establece en su inciso 1° lo siguiente:

"La presentacion de la demanda interrumpe
el término para la prescripcion e impide que
se produzca la caducidad, siempre que el
auto admisorio de aquella, o el
mandamiento ejecutivo se notifique al
demandado dentro del término de un (1)
afno contado a partir del dia siguiente a la
notificacion de tales providencias al
demandante. Pasado este término, los
mencionados efectos solo se produciran con
la notificacion al demandado”.

El fendmeno prescriptivo, en lo que al
pagaré se refiere y con respecto a la accion cambiaria directa, sobreviene
una vez transcurran tres (3) afos contados a partir del dia del
vencimiento - articulo 789 del C. de Co. -, lapso que para el sub-lite y
acorde con las disposiciones comerciales en cita, en principio, se
contabilizaria a partir del momento en que se haria exigible la obligacion.

Teniendo en cuenta las premisas
anteriores, la fecha que aparece en el pagaré No.20150410-2 (31 de
mayo de 2015) y la fecha en que la demanda fue presentada a reparto
(30 de abril de 2018), facil es concluir que el libelo introductorio se
formuld cuando aun no habia transcurrido el término de tres (3) afios de
que trata la ultima norma citada, con lo cual puede predicarse que la
presentacién del libelo introductorio interrumpié el término de
prescripcién que estaba corriendo.

Ahora debe contabilizarse el término desde
cuando ocurrid el vencimiento del pagaré objeto de la presente accion,
hasta cuando se efectué la notificacion del mandamiento a la parte pasiva.

Se tiene entonces, que desde la fecha de
vencimiento del titulo valor allegado, es decir, 31 de mayo de 2015,
transcurrieron mas de los tres (3) afios requeridos por la norma del
articulo 789 del C. de Co., ello por cuanto el mandamiento de pago se
profirié el dia 13 de julio de 2018 y siendo notificado a la parte actora por
estado el dia 16 de julio de 2018, fecha desde la cual se ha de contabilizar
el término que tenia el actor para notificar al demandado de la orden de
apremio aqui proferida; pero éste se notific6 del mandamiento de pago
hasta el dia 20 de agosto de 2019, como queda visto a folio 55, es decir,
después del ano de que trata el articulo 94 del C. G. del P. y cuando el
citado pagaré ya habia prescrito.



Dadas las premisas anteriores, puede
predicarse que si bien la presentacién del libelo introductorio interrumpio
el término de la prescripcion que estaba corriendo, no por ello se
interrumpio ésta, dado que al extremo pasivo de la litis no se le notificd
el auto mandamiento de pago dentro del afio siguiente a la notificacidon
por estado al demandante de tal providencia, pues ese acto tan sélo se
realizo el 20 de agosto de 2019, cuando la obligacién aqui reclamada ya
se encontraba prescrita.

Sin embargo, no por ello puede declararse
la prescripcidn, veamos por qué: con los documentos aportados por la
parte demandada y visibles a folios 72 a 78, se evidencian unos
comprobantes de consignaciones que dan cuenta de los pagos realizados
a la obligaciéon contenida en el Pagaré No0.20150410-2 en favor de
PRESTAYA S.A. hoy AYUDAS Y GESTIONES AG3 S.A.S. y que datan del
01 de julio de 2016, 10 de enero de 2017, 07 de febrero de 2017, 07 de
junio de 2017, 11 de agosto de 2017, 19 de septiembre de 2017, 19 de
octubre de 2017, 26 de octubre de 2017, 23 de noviembre de 2017, 12
de febrero de 2018, 12 de marzo de 2018, 12 de abril de 2018, 18 de
mayo de 2018, 26 de junio de 2018, 27 de julio de 2018, 07 de marzo de
2019 (3), 06 de agosto de 2019 (2), siendo de esa manera evidente que
la prescripcidén se interrumpid con los abonos efectuados y/o los réditos
pagados. Por lo tanto, la prescripcion alegada ha de declararse no
probada.

Se procede entonces al estudio de Ia
excepcion denominada INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION.

Alega que no existe identidad entre los
hechos y pretensiones de la de la demanda, asi como en el titulo valor
presentado como base de recaudo, ya que la obligacidn contraida para
con el ejecutante le falta claridad, pues carece de los requisitos exigidos
por el art.422 del C. G. del P. y los contenidos en el art.621 del C. de Co.,
tales como el lugar de creacién, lugar del pago, la fecha de creacion.

El Art. 709 del Cddigo del Comercio,
preceptia que el pagaré debe contener, ademas de los requisitos que
establece el articulo 621, los siguientes:

1°. La promesa incondicional de pagar una
suma determinada de dinero;

2°. El nombre de la persona a quién deba
hacerse el pago;

3°, La indicacién de ser pagadera a la
orden o al portador, y

4°, La forma de vencimiento.
Por su parte el art.621 del Cddigo del
Comercio, preceptia que ademas de lo dispuesto para cada titulo valor,

los mismos deberan llenar los siguientes requisitos:

1°. La mencion del derecho que en el titulo
se incorpora, y



2°. La firma de quien lo crea, la cual podra
sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del titulo, por un signo o
contrasefia que puede ser mecanicamente impuesto.

De las normas antes transcritas y de la
observacidn directa del titulo adosado como base de la accion, se
desprende que el instrumento arrimado tiene la calidad de titulo valor y
del mismo emana una obligacién con las caracteristicas de que trata el
art.422 del C. G. del P. norma que sefiala los requisitos para que un titulo
preste mérito ejecutivo, la cual es aplicable a todo titulo valor, entre ellos:

a.- Que éste contenga una obligacion
CLARA, la cual consiste en que sus elementos aparezcan inequivocamente
seflalados; tanto su objeto (crédito) como sus sujetos (acreedor y
deudor).-

b.- EXPRESA, quiere decir que se
encuentre debidamente determinada, especificada y patente. Esta
determinacion, por lo tanto, solamente es posible hacerse por escrito.-

c.- EXIGIBLE, lo que significa que
Unicamente es ejecutable la obligaciéon pura y simple, o, que habiendo
estado sujeta a plazo o condicion suspensiva, se haya vencido aquél o
cumplido ésta.

Doctrinariamente se ha establecido que la
obligacion es EXPRESA, cuando consta por escrito, CLARA cuando no hay
duda alguna respecto de su contenido y con el solo hecho de leerla se
deduce la obligacion a cargo del deudor y EXIGIBLE, cuando es de plazo
vencido y en el tiempo, es valga la pena la redundancia, exigible contra
el deudor.

Ahora bien, como una de las
caracteristicas de los titulos valores, esta la literalidad que hace referencia
a la obligacion alli contenida, que no es otra cosa que lo expuesto en el
titulo literalmente, tal y como se establece en el art.626 del C. de Co.,
que reza: “El suscriptor de un titulo quedara obligado conforme al tenor
literal del mismo, a menos que firme con salvedades compatibles con su
esencia.”

Revisado nuevamente el instrumento
aportado como soporte de la ejecucion (pagaré y contrato de prenda) se
observa que éste cumple a cabalidad con los presupuestos de las normas
en cita, pues ademas de que reune plenamente las exigencias legales
para ser considerado titulo valor, el mismo no fue tachado ni redargiido
de falso. Adicional a ello, obsérvese que en el cuerpo del pagaré
claramente se avizora que éste si tiene lugar y fecha de creacién, como
fue la ciudad de Bogota el dia 23 de abril de 2015. Por lo tanto, esta
excepcion se declarara no probada.

Para finalizar, se estudiaran los dos medios
exceptivos restante COBRO DE LO NO DEBIDO y PAGO TOTAL DE LA
OBLIGACION, los cuales se analizardan conjuntamente en tanto se
fundamentan en los mismos hechos.

Alega la pasiva que su mandante venia
cumpliendo con la obligacién de forma inequivoca, tal como se prueba con



las consignaciones allegadas con la contestacion, por tanto no es cierto
que se encuentre en mora al momento de iniciar el proceso.

Refiere que a la fecha de presentacion de
la demanda, el demandante menciond que su mandante adeudaba cuotas
de los meses de noviembre y diciembre de 2017, enero y febrero de 2018,
desconociendo los pagos realizados para esos meses en la cuenta
N0.457900045032 del BANCO DAVIVIENDA bajo la referencia 20150410-
2, adicional el demandado continué haciendo los pagos respectivos de
conformidad con lo informado por el sefior RICARDO ANDRES RAMIREZ
VILLEGAS en comunicacién del 23 de abril de 2015, por tanto el
demandado se encontraba a paz y salvo por la obligacidon, para lo cual
allega original de las consignaciones hechas por su mandante.

Una de las formas de extinguir las
obligaciones segun lo normado en el numeral 1° del art. 1625 del Cédigo
Civil, es la solucion o pago, a su vez el art. 1626 Ibidem, preceptia que
este es la prestacion de lo que se debe.

A su vez el art.624 del C. de Co. en uno de
sus apartes establece que si el titulo es pagado, debera ser entregado a
quién lo pague, salvo que el pago sea parcial y en éste caso el tenedor
anotara el pago parcial en el titulo y extendera por separado el recibo
correspondiente.

Para que una suma cancelada se pueda
tener como pago, ésta debe haberse dado al acreedor por parte del
deudor o un tercero con antelacion a la fecha de presentacion de la
demanda o de lo contrario se tendran como abonos a la obligacion.
Eventos anteriores que no acontecieron al interior del asunto sub lite.

Notese que de conformidad con lo previsto
en el art.167 del C. G. del P., incumbe a las partes probar el supuesto de
hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

En el proceso que nos ocupa es del caso
senalar que el apoderado del demandado JOSE RODRIGO CARRILLO
MARTINEZ aporta unos comprobantes (fols.72 a 78) con los cuales
acredita unos pagos realizados a la obligacién contenida en el Pagaré
No0.20150410-2 base del recaudo en favor de PRESTAYA S.A. hoy AYUDAS
Y GESTIONES AG3 S.A.S.

Respecto de los que datan del 01 de julio
de 2016, 10 de enero de 2017, 07 de febrero de 2017, 07 de junio de
2017, 11 de agosto de 2017, 19 de septiembre de 2017, 19 de octubre
de 2017, 26 de octubre de 2017, efectuados con antelacién a la fecha de
presentacion de la demanda, es claro que los mismos si fueron aplicados
a la obligacion que aqui se ejecuta, en tanto el mandamiento de pago se
deprecd a partir de la cuota del mes de noviembre de 2017, razoén por la
cual dichos pagos no son objeto de controversia.

Ahora bien, frente a las consignaciones
realizadas con fechas 23 de noviembre de 2017 por valor de
$2.500.000.00, 12 de febrero de 2018 por valor de $2.500.000.00, 12 de
marzo de 2018 por valor de $2.000.000.00, 12 de abril de 2018 por valor
de $2.000.000.00, es claro para este juzgador que dichos pagos no fueron
aplicados a la obligacién aqui perseguida, pese a que igualmente se
realizaron antes de la radicacién de la demanda, sin que cada uno de ellos
hubiesen sido negados o desvirtuados por el apoderado de la parte actora



al descorrer el traslado de las excepciones, en tanto se limité a manifestar
gue se estan cobrando los valores no pagados y que el demandado si ha
hecho abonos parciales, sin acreditar como fueron imputados esos rubros,
mas aun cuando no habia lugar al cobro de intereses de plazo, por no
estar pactados en el titulo baculo de la accién que nos ocupa. Es por ello,
que se le da plena credibilidad a las consignaciones arriba mencionadas,
las cuales ascienden a la suma total de $9.000.000.00, monto que sera
descontado del capital contenido en la orden de apremio, lo que nos arroja
un nuevo capital por valor de $27.459.758.00, cuyos intereses moratorios
seran liquidados desde la fecha de presentacién de la demanda,
concluyéndose asi que hubo un COBRO DE LO NO DEBIDO y un PAGO
PARCIAL y asi se dispondra en la parte pertinente.

Frente a las demas consignaciones obrante
en autos datadas 18 de mayo de 2018 por valor de $1.600.000.00, 26 de
junio de 2018 por valor de $2.500.000.00, 27 de julio de 2018 por valor
de $2.500.000.00, 07 de marzo de 2019 por valor de $2.500.000.00, 07
de marzo de 2019 por valor de $2.500.000.00, 07 de marzo de 2019 por
valor de $2.500.000.00, 06 de agosto de 2019 por valor de
$2.500.000.00, 06 de agosto de 2019 por valor de $2.500.000.00, AL
IGUAL QUE LAS DOS ADICIONALES INFORMADAS POR LA PARTE ACTORA
realizadas con fechas 27 de julio de 2018 por valor de $2.500.000.00 y
31 de octubre de 2018 por valor de $2.500.000.00, lo que nos arroja una
sumatoria de $24.100.000.00 y LAS EFECTUADAS DESPUES, se tendran
como abonos a la obligacién, en tanto se realizaron con posterioridad a la
fecha de presentacién de la demanda (30 de abril de 2018) y se imputaran
en la forma prevista en el articulo 1653 del Codigo Civil.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Doce Civil Municipal de
Oralidad de Bogota D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por Autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las
excepciones de mérito propuestas por el apoderado de la pasiva y
denominadas "PRESCRIPCION DE LA ACCION e INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION”.

SEGUNDO: DECLARAR PROBADA |Ia
excepcion de mérito propuesta por el extremo pasivo de la Litis y
denominada “"COBRO DE LO NO DEBIDO". Igualmente, se DECLARA que
hubo un “"PAGO PARCIAL".

TERCERO: ORDENASE SEGUIR
ADELANTE CON LA EJECUCION, cuyo nuevo capital es la suma de
$27.459.758.00, mas los intereses moratorios que seran liquidados desde
la fecha de presentacion de la demanda.

CUARTO: ORDENAR que con sujecién a lo
normado en el articulo art.446 del C. G. del P., se practique la liquidacién
del crédito, conforme lo ordenado en el numeral precedente. Incluyendo
los pagos efectuados con posterioridad a la fecha de presentacién de la
demanda, tales como, 18 de mayo de 2018 por valor de $1.600.000.00,
26 de junio de 2018 por valor de $2.500.000.00, 27 de julio de 2018 por
valor de $2.500.000.00, 07 de marzo de 2019 por valor de
$2.500.000.00, 07 de marzo de 2019 por valor de $2.500.000.00, 07 de
marzo de 2019 por valor de $2.500.000.00, 06 de agosto de 2019 por
valor de $2.500.000.00, 06 de agosto de 2019 por valor de



$2.500.000.00, al igual que los dos adicionales informados por la parte
actora realizados con fechas 27 de julio de 2018 por valor de
$2.500.000.00 y 31 de octubre de 2018 por valor de $2.500.000.00, y los
gue en lo sucesivo se hubieren efectuado, los que se tendran como abonos
a la obligacion, montos que se imputaran en la forma prevista en el
articulo 1653 del Cddigo Civil.

QUINTO: DECRETAR el avalio del bien
mueble embargado previo su secuestro.

SEXTO: DECRETAR la venta en publica
subasta del bien dado en prenda, para que en los términos del numeral 3
del art.468 del C. G. del P. con el producto de ella se pague al demandante
el crédito y las costas.

SEPTIMO: CONDENAR en costas a la parte
demandada en un 50%. Para el efecto se fijan como agencias en derecho
la suma de $500.000.00 pesos M/Cte., monto que sera tenido en cuenta
al momento de efectuar la liquidacion de costas por la secretaria del
Juzgado.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO ACUMULADO No0.18-0246
DEMANDANTE: SCOTIABANK COLPATRIA S.A.
DEMANDADO: SONIA JULIXE PRADA GUTIERREZ

El Despacho se abstiene de dar tramite a
la anterior demanda ejecutiva acumulada, toda vez que el art.463 del C.
G. del P., establece que podran formularse nuevas demandas ejecutivas
por el mismo ejecutante contra el ejecutado, para que sean acumuladas
a la demanda inicial, bajo ciertas reglas, entre las cuales encontramos la
contenida en el numeral 6° que al tenor dice: “En el proceso ejecutivo
promovido exclusivamente para la efectividad de la garantia hipotecaria
0 prendaria sdlo podran acumular demandas otros acreedores con
garantia real sobre los mismos bienes.”, y para el caso que nos ocupa, Si
bien es cierto, en la clausula cuarta de la Escritura Publica No.10695 del
1 de diciembre de 2011 base de la demanda principal, se establecié que
no sélo se le garantizara al acreedor el crédito hipotecario, sino las
obligaciones adquiridas por la parte demandada de manera separada o
individualmente, también lo es que, la norma en mencién es clara al
indicar que al proceso para la efectividad de la garantia real, es
procedente acumular demanda siempre y cuando sea igualmente con
dicha garantia y para el caso en estudio, la acumulacion se depreca de un
ejecutivo singular.

En consecuencia, hagase entrega de la
demanda y sus anexos a la parte interesada sin necesidad de desglose y
previas las anotaciones de rigor.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.19-0616
DEMANDANTE: UNO UNO ONCE S.A.S.
DEMANDADO: ADE S.A.S.

Procede el Despacho a resolver el recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion interpuesto por la apoderada de
la parte actora contra la decisién tomada en auto calendado 01 de febrero
del afio en curso, visto a folio (61), mediante el cual se dio por terminado
el presente proceso por desistimiento tacito.

Arguye el censor, en sintesis que se permite
efectuar el Despacho, que con fecha 22 de septiembre de 2020 remitio
citatorio para ser efectiva la notificacidon de la parte demandada, conforme
el art.291 del CGP, con resultado positivo, cuyo memorial fue allegado al
Despacho por medio del correo electrénico con fecha 13 de octubre de
2020. Que posteriormente, con fecha 3 de diciembre de 2020 remitid el
aviso a la demandada conforme el art.292 ibidem, memorial aqui radicado
por medio del correo electrénico del 27 de enero de 2021.

Aduce que ha realizado los tramites de
notificacion y solicitudes que reposan en el correo del juzgado dando
alcance a los requerimientos, por lo que el presupuesto del juzgado no
procede, como se evidencia en el sustento probatorio que anexa.

Previo a resolver se efectian las siguientes
CONSIDERACIONES:

Sin entrar en mayores consideraciones se
observa que le asiste la razon a la recurrente, toda vez que efectivamente
con fecha 27 de enero hogano, remitié via correo electrénico el memorial
al que hace alusién en el recurso que aqui se desata, mediante el cual
aporta el tramite de la notificacion por aviso de que trata el art.292 del
Cddigo General del Proceso, documentos que al no haberse agregado al
expediente oportunamente, este juzgador al momento de proferir el
proveido objeto de reproche, no tenia conocimiento de los mismos.
Obsérvese que fueron anexados por la secretaria con posterioridad a la
emision del proveido atacado.

Ahora bien, aunque la parte actora no aporté
dentro del término concedido las gestiones de la notificacion, de los
documentos visibles a folios 62 a 65 se evidencia que cumplié con la carga
que le fue impuesta, pues dicha notificacion se envié el 03 de diciembre
de 2020, es decir, se realizé dentro del lapso otorgado.

Por ende, se conmina a la secretaria del
Juzgado para que en adelante tenga mas cuidado con la incorporacién de
los memoriales a los respectivos expedientes, los cuales deben ser
anexados de manera oportuna.

Asi las cosas, el auto atacado esta llamado a
revocarse.



Por lo brevemente expuesto, el Juzgado
RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la decisién atacada
contenida en proveido calendado 01 de febrero del afio en curso, vista a
folio (61) del plenario.

SEGUNDO: En consecuencia, en auto de ésta
misma data se continuara con el tramite procesal pertinente.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-2-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

Al s

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.19-0616
DEMANDANTE: UNO UNO ONCE S.A.S.
DEMANDADO: ADE S.A.S.

Al tenor de lo dispuesto en el inciso segundo del
art.440 del C. G. del P., procede el Juzgado a proferir auto que resuelve
dentro de la ejecucion arriba referenciada.

ANTECEDENTES

Mediante escrito que por reparto correspondid a
este Juzgado se promovid la accidn de la referencia.

El Despacho mediante auto en firme expidid la
orden de pago suplicada y al ente demandado ADE S.A.S. se le tuvo por
notificado en la forma establecida en los arts.291 y 292 del C. G. del P.,
sin que oportunamente como lo evidencia el plenario, se hubiere
esgrimido excepciones de mérito en el asunto.

CONSIDERACIONES
19, Presupuestos Procesales.

Ningln reparo debe formularse sobre el
particular como quiera que la demanda iniciadora del debate es apta
formalmente, los intervinientes ostentan capacidad procesal y para ser
parte y el Juzgado es competente para conocer y resolver el litigio.

20, Revision oficiosa de la ejecucion.

Siendo criterio de esta autoridad el deber oficioso
del Juez, al momento de proferir auto resolutivo en el Proceso Ejecutivo,
de revisar el acierto de los términos interlocutorios de la orden de pago
proferida, concluyese para el sub lite la idoneidad de los mismos pues,
como se dijo, la demanda es apta formalmente, con ella se trajo (eron)
documento(s) que satisface (n) a la plenitud las exigencias del Art.422
del C. G. del P. y por cuanto, de tal (es) instrumento (s) se desprende
legitimidad activa y pasiva de las partes.

390, Oportunidad procesal.

A voces del Art.440 del C. G. del P. si vencido el
término para proponer excepciones los ejecutados no hicieron uso de tal
derecho, se proferird auto que ordene seguir adelante la ejecucion, que
decrete el avalio y remate de los bienes cautelados a los demandados o
que en el futuro fueren objeto de tales medidas, que disponga la
liquidacién del crédito y que condene a la parte demandada en las costas
del proceso.

Cumplidas las exigencias comentadas de la
norma invocada asi se resolvera en este proceso.



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE
CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C., administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA
EJECUCION, en los términos del Mandamiento de Pago proferido en el
asunto.

SEGUNDO: DECRETAR EL AVALUO Y REMATE
de los bienes embargados y secuestrados a la parte ejecutada y de los
que como de ella en el futuro fueren objeto de tales medidas para que
con su producto se paguen el crédito y las costas con sujecidon a la
prelacidon establecida en la Ley sustancial.

TERCERO: ORDENAR que con sujecion a lo
normado en el articulo art.446 del C. G. del P., se practique la liquidacidn
del crédito.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte
demandada. Para el efecto se fijan como agencias en derecho la suma de
$700.000.00 pesos M/Cte., monto que sera tenido en cuenta al momento
de efectuar la liquidacién de costas por la secretaria del Juzgado.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-2-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DECLARATIVO DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO No.18-0034
DEMANDANTE: JORGE EXCELINO PORRAS GONZALEZ
DEMANDADO: TIMO LEON QUINTERO SANDOVAL (g.e.p.d.) y OTROS

Se RECONOCE personeria para actuar al Dr.
YEISON SEBASTIAN SASTRE ESPINOSA como apoderado de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del memorial poder
obrante a folio (376).

Por lo anteriormente dispuesto y de
conformidad con lo previsto en el inciso primero del art.76 del C. G. del
P., se tiene por revocado el poder conferido al Dr. JULIAN URIBE MEDINA.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-2-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DECLARATIVO DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO No.18-0034
DEMANDANTE: JORGE EXCELINO PORRAS GONZALEZ
DEMANDADO: TIMO LEON QUINTERO SANDOVAL (g.e.p.d.) y OTROS

Se INADMITE la anterior reforma de la
demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias, de conformidad
con lo normado en el art.90 del C. G. del P. concordante con el art.93
ejusdem, se subsane lo siguiente so pena de rechazo de la misma:

10, De conformidad con lo establecido en el
numeral 49 del art.82 ibidem concordante con el art.375 de la misma
normatividad, formudlense nuevamente las pretensiones con precision vy
claridad, en tanto se estan deprecando declaraciones en favor de la parte
demandada, para el efecto téngase en cuenta la naturaleza de la presente
accion. De igual manera, se estan sustituyendo la totalidad de las
pretensiones formuladas en la demanda inicial, lo cual es improcedente
al tenor de lo reglado en el numeral 2° del art.93 del mencionado
estatuto.

20, De conformidad con lo estatuido en el
numeral 5° del art.375 ejusdem, acompafese un certificado del
registrador de instrumentos publicos del bien inmueble objeto de la Litis,
CONn una vigencia no mayor a un mes.

39, Atendiendo lo normado en el numeral 5°
del art.82 ibidem, compleméntese los hechos de la demanda que sirvan
de fundamento a las pretensiones, indicando las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que el actor entrd en posesion del inmueble objeto de
usucapion.

40, Aclarese si las pruebas documentales
enunciadas en el acapite de ANEXOS, son las mismas que obran en el
plenario, en tanto con la reforma de la demanda no se adjuntd
instrumental alguno diferente al poder.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.
NOTIFIQUESE,

-2-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES

Juez
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario
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JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: SUCESION INTESTADA No.19-0198
DE: AURELIA BAEZ DE BUITRAGO y LUIS ENRIQUE BUITRAGO FORERO

Procede el Despacho a resolver el recurso de
reposicidon interpuesto por el apoderado de la parte interesada contra la
decision tomada en auto calendado 09 de diciembre del afio 2020, visto
a folio (110 cd.1), mediante el cual se le ordend rehacer la particidon por
él presentada, en el sentido de incluir a la heredera NUBIA ESMERALDA
BUITRAGO BAEZ.

Arguye el censor, en sintesis que se permite
efectuar el Despacho, que la heredera NUBIA ESMERALDA BUITRAGO
BAEZ se notificd personalmente el 03 de julio de 2019.

Comenta que por auto del 14 de agosto de 2019
se le reconocid como interesada en su calidad de hija de los causantes,
indicando que dentro del término legal no realizé pronunciamiento alguno.

Aduce que la mencionada heredera designd
apoderado judicial para que la representara, siendo reconocido mediante
proveido del 04 de septiembre de ese mismo ano, donde se le indicé que
deberia estarse a lo dispuesto en auto anterior.

Indica que conforme el art.492 del CGP vy el
art.1290 del CC, al no aceptar la heredera NUBIA ESMERALDA BUITRAGO
BAEZ la herencia, esa conducta procesal conlleva a un repudio tacito de
la herencia.

Alega que si bien en un principio la heredera
NUBIA ESMERALDA BUITRAGO BAEZ tiene el mismo derecho que sus
hermanos, la misma no acepto la herencia, por tanto no debe incluirse en
el trabajo de particién.

Previo a resolver se efectian las siguientes

CONSIDERACIONES:

De plano resalta la no prosperidad del recurso
interpuesto, en primer término, se relieva al inconforme que los medios
de impugnacién tienen por objeto subsanar los yerros en que haya
incurrido el fallador al proferir las providencias, evento que no acontece
en el sub lite.

Como primera medida, recordemos Ilo
concerniente a la aceptacién téacita, ocurrida cuando el heredero actla de
hecho con repercusiones en derecho, de tal manera que se entiende
hacerlo como heredero, es lo que algunos sucesoralistas consideran
actuar en forma categorica o concluyente, porque su inferencia se deduce
de la ejecucion de un acto que supone necesariamente su intencién de
aceptar como podemos apreciarlo en el articulo 1298 del C.C. que
estipula: “La aceptacion de una herencia puede ser expresa o tacita. Es
expresa cuando se toma el titulo de heredero; y es tacita cuando el



heredero ejecuta un acto que supone necesariamente su intencion de
aceptar, y que no hubiera tenido derecho a ejecutar sino en su calidad de
heredero”.

La jurisprudencia sobre la aceptacion tacita de
la herencia ha sostenido: La delacién de una herencia es, conforme lo
indica el articulo 1013 del Cddigo Civil como, "el actual llamamiento de la
ley a aceptarla o repudiarla", lo cual ocurre desde cuando aquélla se
defiere, esto es, a partir del momento del fallecimiento del causante si la
asignacion es pura y simple, o desde el cumplimiento de la condicién
suspensiva, si a la misma queda sometida.

Como lo ha dicho repetidamente la doctrina de
la Corte, la calidad de heredero requiere entonces de la concurrencia de
dos situaciones diversas: la vocacion hereditaria y que la persona llamada
a recoger la herencia no la repudie (arts. 783 y 1298).

Dispone el articulo 1298 del Cédigo Civil que:
"La aceptacion de una herencia puede ser expresa o tacita. Es expresa
cuando se toma el titulo de heredero; y es tacita cuando el heredero
ejecuta un acto que supone necesariamente su intencion de aceptar, y
que no hubiere tenido derecho a ejecutar sino en su calidad de heredero".

Con arreglo a los anteriores preceptos,
representan aceptacidon expresa o tacita de la herencia, conductas tales
como la de “disponer o enajenar bienes hereditarios”, pues supone
necesariamente la intencién de aceptarla, y, respecto de las actuaciones
judiciales, demandar ante el juez: "La practica de los correspondientes
inventarios judiciales o extrajudiciales; confiriendo poder a alguien,
ante el juez de la causa, para intervenir en el juicio de sucesion,
para pedir la herencia, para pedir la particion de los bienes
hereditarios, para reivindicarlos o para pedir la anulaciéon o la
reforma del testamento, etc., o demandando personalmente y a titulo
de heredero del difunto cualquiera de esos casos...". También se da
aceptacion de la herencia, cuando al responder la demanda que se le
promueve judicialmente, el demandado no repudia la herencia, tal como
lo determina actualmente el articulo 87 inciso 2° del C. G. del P., y a
quien invoca el titulo de heredero le basta, por tanto, aportar copia
del testamento o de las actas del estado civil que demuestran su
parentesco con el de cujus, pues la aceptacion de la herencia se
exterioriza en este caso por la actitud de quien esa conducta
asume.

Es de ver ademas, que referente a la aceptacion
de la herencia mediante el ejercicio de un acto de tramite judicial, como
lo autoriza el articulo 1299 del Cédigo Civil, si bien sélo son relevantes
aquellas conductas que por su nhaturaleza denotan ciertamente la
intencién o la voluntad de aceptar la herencia, la ley no ha hecho un
catalogo taxativo de las mismas y, por lo consiguiente, su apreciacién
queda al recto criterio del juzgador.

Por otro lado, veamos los requisitos de la
repudiacion. Es un negocio juridico por el cual el asignatario rechaza,
desprecia o se despoja de su caracter de tal. La repudiacion no se
presume de derecho sino en los casos previstos en la ley. El
repudio debe ser voluntario, espontaneo, sin vicio alguno para que
tenga valor legal. Casi siempre debe ser expresa, salvo los casos
vistos de repudiacion tacita y una presuncion legal que existe. La
presuncién legal de repudio esta consagrada en el articulo 1290 del C.C.



en los siguientes términos: “El asignatario constituido en mora de declarar
si acepta o repudia, se entendera que repudia”

La jurisprudencia fija los requisitos procesales
para que legalmente sea procedente la presuncion legal de repudio: El
articulo 1292 del Cddigo Civil establece que la repudiacién no se presume
de derecho sino en los casos previstos por la ley, y si bien uno de esos
casos en el que indica el articulo 1290, o sea cuando el asignatario ha
sido constituido en mora de aceptar o repudiar, para ello no basta
que el heredero hubiere guardado silencio durante el término del
emplazamiento, sino que es preciso que haya precedido demanda
especial que tuviera por objeto hacer la referida declaracion, conforme al
articulo 1289, y que tal demanda se notificara debidamente al asignatario
para surtir el efecto de la presuncién establecida en el 1290.

Las presunciones en materia de sucesiones esta
limitada para los casos de ley, PRESUNCION DE DERECHO DE REPUDIO
esta en el articulo 1292 del CC. “La repudiacion no se presume de derecho
sino en los casos previstos por la ley”.

Dentro de este marco, es claro que la heredera
aqui reconocida sefiora NUBIA ESMERALDA BUITRAGO BAEZ y de igual
derecho a los demas herederos, al haber concurrido de manera voluntaria
al proceso que aqui se adelanta, notificAndose de manera personal del
mismo, pese a que dentro del término legal no efectué pronunciamiento
alguno, se concluye con ese acto procesal que acepté de manera expresa
y tacita la herencia, cuya calidad de heredera cumplié con los requisitos
de vocacion hereditaria y no repudié la herencia.

De este modo, aceptd expresa o tacitamente la
herencia, al efectuar las siguientes conductas: 1. Acudié personalmente
a notificarse de la demanda que nos ocupa; 2. Confirié poder a apoderado
judicial para intervenir en el presente juicio sucesorio, pidiendo fuera
reconocida y pidiendo la herencia; 3. Al obrar el acta o registro de
nacimiento de la heredera NUBIA ESMERALDA BUITRAGO BAEZ que
demuestra su parentesco con los de cujus, la aceptacion de la herencia
se exterioriza en este caso por la actitud de esa conducta; 4. Tiene
vocacion hereditaria y 5. No repudio la herencia, en tanto no basta con el
haber guardado silencio para entender su conducta como tal.

Como si lo anterior fuera poco, la presuncién
legal de repudio consagrada en el articulo 1290 del C.C., al que hace
alusion el quejoso, no es aplicable al caso que nos ocupa, en tanto el acto
de repudio no se presume de derecho sino segun la ley, el cual debe ser
voluntario, espontaneo, sin vicio y debe ser de manera expresa; y al haber
comparecido la heredera aqui reconocida de manera libre, voluntaria y
personal, no denota que deba entenderse que repudid la herencia, por el
contrario, el hecho de haber acudido se entiende que la recibid con
beneficio de inventario. Obsérvese ademas que la asignataria no fue
constituida en mora, no se decreté su emplazamiento y concurrié de
manera personal.

Aunado a ello, no se puede dar aplicacién a lo
establecido en uno de los apartes consagrados en el art.492 del C. G. del
P., cuando refiere a los asignatarios que hubieren sido notificados
personalmente o por aviso de la apertura de la sucesidon, y no
comparezcan, se presumird que repudian la herencia, dado que como
ya se dijera, la heredera NUBIA ESMERALDA BUITRAGO BAEZ si
comparecioé en debida forma al proceso.



En otras palabras, para este juzgador tales
conductas son apreciadas para dar por sentado una aceptacion de la
herencia.

En tal orden de ideas, la decisién atacada
contenida en auto de fecha 09 de diciembre del aho 2020 (fol.110 cd.1)
se mantendra por encontrarse ajustada a Derecho.

En mérito de lo brevemente expuesto, el
Despacho

RESUELVE:

1°. NO REVOCAR el proveido calendado 09 de
diciembre del afio 2020 (fol.110 cd.1).

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL No.19-
1158
DEMANDANTE: INVERGRAN S.A.S.
DEMANDADO: LILIA EDELMIRA RIVERA CHAVISTA

Teniendo en cuenta que la liquidacion de
costas elaborada por la secretaria de este Juzgado se encuentra ajustada
a derecho, el Despacho de conformidad con lo nhormado en el humeral 1
del art.366 del C. G. del P. le imparte su aprobacién.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO AL INTERIOR DEL DECLARATIVO DE PERTENENCIA
No0.17-1480
DEMANDANTE: ANA JULIA BERMUDEZ DE GOMEZ
DEMANDADO: LUIS CARLOS SERPA ZAMBRANO

Teniendo en cuenta que la liquidacion de
costas elaborada por la secretaria de este Juzgado se encuentra ajustada
a derecho, el Despacho de conformidad con lo nhormado en el humeral 1
del art.366 del C. G. del P. le imparte su aprobacién.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.19-0186 )
DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA
DEMANDADO: VICTOR GENARO FERNANDEZ ALVARADO

Teniendo en cuenta que la liquidacion de
costas elaborada por la secretaria de este Juzgado se encuentra ajustada
a derecho, el Despacho de conformidad con lo normado en el humeral 1
del art.366 del C. G. del P. le imparte su aprobacién.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.20-0328
DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL S.A.
DEMANDADO: LUIS SANTIAGO LOPEZ LOMBANA

Teniendo en cuenta que la liquidacion de
costas elaborada por la secretaria de este Juzgado se encuentra ajustada
a derecho, el Despacho de conformidad con lo normado en el humeral 1
del art.366 del C. G. del P. le imparte su aprobacién.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.19-0390
DEMANDANTE: BANCO PICHINCHA S.A.
DEMANDADO: ORLANDO BARRIOS LEAL

Teniendo en cuenta que la liquidacion de
costas elaborada por la secretaria de este Juzgado se encuentra ajustada
a derecho, el Despacho de conformidad con lo normado en el humeral 1
del art.366 del C. G. del P. le imparte su aprobacién.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.20-0142
DEMANDANTE: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: ROLANDY MARTINEZ NOHAVAD

Teniendo en cuenta que la liquidacion de
costas elaborada por la secretaria de este Juzgado se encuentra ajustada
a derecho, el Despacho de conformidad con lo normado en el humeral 1
del art.366 del C. G. del P. le imparte su aprobacién.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: D.C. No.19-0784
DEMANDANTE: SANTIAGO ROMERO SANCHEZ
DEMANDADO: GLADYS HELENA GUERRA SUAREZ

Teniendo en cuenta la solicitud que
precede, para llevar a cabo la diligencia de SECUESTRO del inmueble
distinguido con folio de Matricula Inmobiliaria Nos.50C-1377746 ubicado
en la Carrera 27 No.46-70 Apto.702 Edificio Cipres de la Colina P.H. y/o
Carrera 27 No.46-60 de esta ciudad, de propiedad de la demandada
GLADYS HELENA GUERRA SUAREZ, se sefiala la hora de las 11:00AM del
dia 24 del mes de marzo del afio en curso.

Asimismo, se ordena a la secretaria una
vez ejecutoriado el presente proveido, elaborar un nuevo aviso judicial en
el cual se informe sobre la fecha y hora arriba programada. El mismo
debera ser tramitado por la parte actora y el resultado de la gestidon
deberd informarse a este Despacho Judicial antes de la data aqui
proyectada.

De igual manera, se ordena oficiar a la
POLICIA NACIONAL, al ICBF, a la DEFENSORIA DEL PUEBLO y a la
PERSONERIA DE BOGOTA, para que procedan a prestar toda la
colaboracién y acompafiamiento a este Despacho Judicial en la fecha y
hora arriba sefalada, a fin de llevar a cabo la diligencia de secuestro del
referido bien.

Tanto el aviso judicial como los
respectivos oficios, deberan ser remitidos al correo electrénico
suministrado por el apoderado de la parte actora.

Proceda la secretaria a incluir la
presente providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados
Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

Al s

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.20-0100
DEMANDANTE: R&M INGENIERIA Y DISENO S.A.S.
DEMANDADO: CONSTRUCCIONES BOZAR S.A.S.

Al tenor de lo dispuesto en el inciso segundo del
art.440 del C. G. del P., procede el Juzgado a proferir auto que resuelve
dentro de la ejecucion arriba referenciada.

ANTECEDENTES

Mediante escrito que por reparto correspondid a
este Juzgado se promovid la accidn de la referencia.

El Despacho mediante auto en firme expidid la
orden de pago suplicada y al ente demandado CONSTRUCCIONES BOZAR
S.A.S. se le tuvo por notificado por Conducta Concluyente en la forma
establecida en el art.301 del C. G. del P., sin que oportunamente como lo
evidencia el plenario, se hubiere esgrimido excepciones de mérito en el
asunto.

CONSIDERACIONES
10, Presupuestos Procesales.

Ningin reparo debe formularse sobre el
particular como quiera que la demanda iniciadora del debate es apta
formalmente, los intervinientes ostentan capacidad procesal y para ser
parte y el Juzgado es competente para conocer y resolver el litigio.

20, Revision oficiosa de la ejecucion.

Siendo criterio de esta autoridad el deber oficioso
del Juez, al momento de proferir auto resolutivo en el Proceso Ejecutivo,
de revisar el acierto de los términos interlocutorios de la orden de pago
proferida, concluyese para el sub lite la idoneidad de los mismos pues,
como se dijo, la demanda es apta formalmente, con ella se trajo (eron)
documento(s) que satisface (n) a la plenitud las exigencias del Art.422
del C. G. del P. y por cuanto, de tal (es) instrumento (s) se desprende
legitimidad activa y pasiva de las partes.

390, Oportunidad procesal.

A voces del Art.440 del C. G. del P. si vencido el
término para proponer excepciones los ejecutados no hicieron uso de tal
derecho, se proferird auto que ordene seguir adelante la ejecuciéon, que
decrete el avallo y remate de los bienes cautelados a los demandados o
que en el futuro fueren objeto de tales medidas, que disponga la
liquidacién del crédito y que condene a la parte demandada en las costas
del proceso.

Cumplidas las exigencias comentadas de la
norma invocada asi se resolvera en este proceso.



En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DOCE
CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C., administrando justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA
EJECUCION, en los términos del Mandamiento de Pago proferido en el
asunto.

SEGUNDO: DECRETAR EL AVALUO Y REMATE
de los bienes embargados y secuestrados a la parte ejecutada y de los
que como de ella en el futuro fueren objeto de tales medidas para que
con su producto se paguen el crédito y las costas con sujecidon a la
prelacidon establecida en la Ley sustancial.

TERCERO: ORDENAR que con sujecion a lo
normado en el articulo art.446 del C. G. del P., se practique la liquidacidn
del crédito.

CUARTO: CONDENAR en costas a la parte
demandada. Para el efecto se fijan como agencias en derecho la suma de
$1.500.000.00 pesos M/Cte., monto que sera tenido en cuenta al
momento de efectuar la liquidacion de costas por la secretaria del
Juzgado.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL No.20-
0720
DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL S.A.
DEMANDADO: FLORALBA GONZALEZ RODRIGUEZ y OTRO

De conformidad con lo normado en el
inciso primero del art.92 del C. G. del P. y por cuanto la parte demandada
no ha sido notificada del auto mandamiento de pago, como tampoco se
ha consumado medida cautelar alguna, se ordena hacer entrega de la
demanda y sus anexos, sin necesidad de desglose, a la persona
autorizada por la apoderada de la parte actora, previa identificacion de la
misma ante la secretaria del Juzgado. Déjense las constancias del caso.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.20-0220
DEMANDANTE: IMPORTADORES EXPORTADORES SOLMAQ S.A.S.
DEMANDADO: N & G SOLDADURAS S.A.S.

Previo a dar tramite a la renuncia al
poder, proceda el Dr. HECTOR HERNAN CASTANEDA ROMERO a dar
cumplimiento a lo ordenado en el inciso 4 del art.76 del C. G. del P.

Proceda la secretaria a incluir la presente

providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No.17-0956
DEMANDANTE: VELEZ OSORIO Y CIA. LTDA.
DEMANDADO: FERNANDO VALENTE PRODUCCIONES EU y OTROS

Previo a dar tramite a la renuncia al
poder, proceda el Dr. CARLOS ALBERTO SUAREZ CARO a dar
cumplimiento a lo ordenado en el inciso 4 del art.76 del C. G. del P.

Proceda la secretaria a incluir la presente

providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.19-1268
DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE
DEMANDADO: LUIS CARLOS BONILLA FERRO

Vencido como se encuentra el término del
traslado de la liquidacion del crédito presentada por la parte actora, sin
haber sido objetada por la pasiva y por cuanto la misma se encuentra
ajustada a derecho, el Despacho atendiendo lo normado en el numeral 3°
del art.446 del C. G. del P., le imparte su aprobacion.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.19-0838
DEMANDANTE: ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
DEMANDADO: CIRO FULGENCIO SANABRIA ARIZA

Vencido como se encuentra el término del
traslado de la liquidacidon del crédito presentada por la parte actora, sin
haber sido objetada por la pasiva, el Despacho atendiendo lo normado en
el numeral 3° del art.446 del C. G. del P., procede a MODIFICARLA por
cuanto la misma no se ajusta a lo ordenado en el mandamiento de pago,
toda vez que se indica una suma elevada por concepto de intereses
moratorios. En consecuencia, la liquidacion se APRUEBA segun tabla
adjunta de “Liquidaciones Civiles”, por la suma de $71.877.411.17 pesos
M/Cte., aclarando que la misma se liquida a corte 31 de enero de 2021,
toda vez que en el programa liquidador aun no existe tasa de intereses
en la base de datos para el mes de febrero avante.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: SERVIDUMBRE NO.ZO-OZO,4 )
DEMANDANTE: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. - ESP
DEMANDADO: GOMEZ RIVERA AGROPECUARIA Y CIA. SOCIEDAD EN
COMANDITA POR ACCIONES

La parte demandada debera estarse a lo
dispuesto en el inciso 29 del auto datado 15 de diciembre de 2020
(fol.199).

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-2-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: SERVIDUMBRE NO.ZO-OZO,4 )
DEMANDANTE: GRUPO ENERGIA BOGOTA S.A. - ESP
DEMANDADO: GOMEZ RIVERA AGROPECUARIA Y CIA. SOCIEDAD EN
COMANDITA POR ACCIONES

En atencién a lo solicitado por las partes
en el memorial visible a folios 202 y 203, el Despacho de conformidad con
lo normado en los arts.161 y 162 del C. G. del P,,

DISPONE

1°. ORDENAR la suspension del presente
proceso, a partir del 04 de febrero de 2021 y por el término de 90 dias,
por asi solicitarlo de consuno las partes.

Secretaria esté atenta a la reanudacion
oficiosa del expediente que nos ocupa.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-2-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL No.07-
0076
DEMANDANTE: FONDO NACIONAL DEL AHORRO
DEMANDADO: ROSARIO ISABEL NOGUERA BUSTAMANTE

Teniendo en cuenta la anterior solicitud
y atendiendo lo dispuesto en el inciso final del humeral 10° del art.597
del C. G. del P., se ordena a secretaria elaborar nuevamente los oficios
de desembargo ordenados en auto de fecha 30 de julio de 2008.

Efectuado lo anterior y de conformidad
con lo normado en el inciso primero del art.125 del C. G. del P., el
Despacho dispone que los mismos sean enviados por cualquier medio que
ofrezca suficiente seguridad.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO No0.19-1038
DEMANDANTE: JULIO ALBERTO MIRANDA DIAZ y OTRA
DEMANDADO: ALONSO NIETO HERNANDEZ y OTRO

Se RECHAZA DE PLANO la solicitud de
nulidad promovido por el apoderado de la parte demandada, como quiera
gue no se puede solicitar la nulidad de autos, conforme lo esta deprecando
de manera errada el apoderado.

En consecuencia, proceda la secretaria
conforme se dispuso en autos datados 07 de diciembre de 2020 y 08 de
febrero de 2021 (fols.67 y 81).

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL No.12-
0800
DEMANDANTE: BBVA COLOMBIA
DEMANDADO: ADOLFO RAFAEL SARMIENTO AGUILERA

Teniendo en cuenta la anterior solicitud
y atendiendo lo dispuesto en el inciso final del numeral 10° del art.597
del C. G. del P., se ordena a secretaria elaborar nuevamente el oficio de
desembargo ordenado en auto de fecha 18 de septiembre de 2013.

Efectuado lo anterior y de conformidad
con lo normado en el inciso primero del art.125 del C. G. del P., el
Despacho dispone que el mismo sea enviado por cualquier medio que
ofrezca suficiente seguridad.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No.17-0186
DEMANDANTE: JULIETH JAZBLEIDY GARZON CASTIBLANCO
DEMANDADO: WILLIAM MAURICIO SANTANA HERNANDEZ

Teniendo en cuenta la anterior solicitud,
se le hace saber a la demandante que conforme lo estatuido en el
paragrafo del art.595 del C. G. del P., tratdndose de secuestro de
vehiculos automotores, el juez debera comisionar al inspector de transito
para que realice tanto la aprehension como el secuestro del bien.

Obsérvese que la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracidn Judicial de Bogota, perdié competencia para
autorizar parqueaderos que presten el servicio de custodia de vehiculos
inmovilizados por orden judicial, por lo tanto conforme lo establecido en
la Circular PCSJC19-28 del 30 de diciembre de 2019 emanada del Consejo
Superior de la Judicatura, se debe dar aplicacion al paragrafo del articulo
595 del Cédigo General del Proceso.

En consecuencia, proceda la secretaria a
asignarle una cita para que revise el expediente y retire el respectivo
despacho comisorio, la cual se le deberd comunicar a través del correo
electrénico por ella suministrado.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL No.19-
1248
DEMANDANTE: BBVA COLOMBIA
DEMANDADO: EDGAR MARTINEZ MORENO

El apoderado de la parte actora debera
estarse a lo dispuesto en el numeral 4° del auto datado 27 de febrero de
2020 (fol.55).

En consecuencia, proceda la secretaria
conforme alli se ordend, previo el pago de las expensas necesarias y/o del
arancel respectivo. Para el efecto, asignesele una cita o en su defecto
suministresele la correspondiente informacién a través del correo
electrénico por él suministrado.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: EJECUTIVO No0.20-0798
DEMANDANTE: BANCO POPULAR
DEMANDADO: JOHN ESTIVER MARTINEZ ANTOLINEZ

Téngase por notificado al demandado
JOHN ESTIVER MARTINEZ ANTOLINEZ del auto mandamiento de pago
librado en su contra, en la forma prevista en el art.8 del Decreto 806 de
junio 4 de 2020.

Previo a tener en cuenta la contestacion
de la demanda y la excepcidn de mérito allegadas por el citado
demandado, las mismas deberan ser presentadas por conducto de
abogado legalmente autorizado (art.73 del C. G. del P.). Obsérvese que
nos encontramos ante un asunto de MENOR CUANTIA y cualquier solicitud
debera ser elevada mediante apoderado judicial constituido para el
efecto. Por tanto, se le concede el término de cinco (5) dias siguientes a
la notificacidon por estado de la presente providencia, so pena de tenerlas
por no presentadas.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA

U

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: SUCESION INTESTADA No.20-0730
DE: MARIA JULIA ORTIZ DE CARRILLO

La heredera ya reconocida DIANA
LORENA CARRILLO ORTIZ debera estarse a lo dispuesto en el inciso 2°
del auto datado 08 de febrero de 2021 (fol.24).

Asi mismo, téngase en cuenta que el
heredero ya reconocido VICTOR ANTONIO CARRILLO ORTIZ, manifiesta
gue acepta la herencia con beneficio de inventario.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DECLARATIVA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTTRACTUAL No.14-
1072
DEMANDANTE: KASSANI DISENO S.A.
DEMANDADO: BBVA

Teniendo en cuenta que la liquidacion de
costas elaborada por la secretaria de este Juzgado se encuentra ajustada
a derecho, el Despacho de conformidad con lo nhormado en el humeral 1
del art.366 del C. G. del P. le imparte su aprobacién.

Proceda la secretaria a incluir la presente

providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-2-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA

DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DECLARATIVA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTTRACTUAL No.14-
1072
DEMANDANTE: KASSANI DISENO S.A.
DEMANDADO: BBVA

En atencion a la solicitud que precede,
previo el pago de las expensas necesarias y/o del arancel respectivo,
proceda la secretaria a proporcionarle al apoderado de la parte actora, las
piezas procesales que requiere o en su defecto, asignesele una cita la cual
se le debera comunicar a través del correo electrénico por él suministrado.

Proceda la secretaria a incluir la presente

providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-2-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DECLARATIVA DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO No.17-0054
DEMANDANTE: LUZ STELLA CORDOBA OBANDO
DEMANDADO: GUSTAVO ADOLFO AMAYA CRUZ y OTROS

Agréguese a los autos y para los fines
pertinentes a que hubiere lugar, las fotografias aportadas contentivas de
la instalacidon de la valla en el predio objeto de litigio.

Se ordena oficiar a la Oficina de Registro
de Instrumentos Publicos correspondientes, con el fin de hacerles saber
que este Despacho Judicial avocd conocimiento de la presente demanda
proveniente del Juzgado 83 Civil Municipal de esta ciudad. Lo anterior
para que se efectué la respectiva aclaracion en la Anotacién No.012 del
folio de Matricula Inmobiliaria No.505-913188, medida de inscripcién de
la demanda que le fuere comunicada mediante Oficio No.1748 del 04 de
septiembre de 2017.

Previo a ordenar la inclusion del
contenido de la valla en el Registro Nacional de Procesos de Pertenencia,
debera allegarse certificado de tradicién y libertad del inmueble objeto de
la Litis, en donde se evidencia la inscripcidén de la presente determinacion.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-4-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DECLARATIVA DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO No.17-0054
DEMANDANTE: LUZ STELLA CORDOBA OBANDO
DEMANDADO: GUSTAVO ADOLFO AMAYA CRUZ y OTROS

En atenciéon a lo manifestado por el
apoderado de la parte actora en memoriales visibles a folios 588 y 597,
se le hace saber que el gravamen hipotecario que fue cancelado es
respecto del BBVA COLOMBIA vy la citacion que aqui se efectud fue en
relacion al acreedor hipotecario BANCO DAVIVIENDA S.A. En
consecuencia, proceda con la notificacion conforme se ordend en el auto
admisorio de la demanda.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-4-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DECLARATIVA DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO No.17-0054
DEMANDANTE: LUZ STELLA CORDOBA OBANDO
DEMANDADO: GUSTAVO ADOLFO AMAYA CRUZ y OTROS

Proceda la secretaria conforme se
ordend en auto datado 09 de diciembre de 2020 (fol.574).

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-4-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DECLARATIVA DE PERTENENCIA POR PRESCRIPCION
EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO No.17-0054
DEMANDANTE: LUZ STELLA CORDOBA OBANDO
DEMANDADO: GUSTAVO ADOLFO AMAYA CRUZ y OTROS

Como quiera que dentro del término del
emplazamiento no comparecieron los emplazados a recibir notificacion
personal del auto admisorio de la demanda, el Juzgado

DISPONE:

Designar como Curador Ad-Litem de las
DEMAS PERSONAS INDETERMINADAS QUE SE CREAN CON ALGUN
DERECHO SOBRE EL BIEN OBJETO DE LA PRESENTE LITIS, al Dr. JHON
EDISON MOLINA SANTANA. Comuniquesele su nombramiento en la forma
prevista en el art.49 del C. G. del P., al correo electrénico
abogado.jhon.molina@gmail.com, haciéndole saber que el cargo de
auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén
inscritos en la lista oficial. Si no acepta el cargo dentro de los cinco (5)
dias siguientes a la comunicacién, sera relevado inmediatamente, salvo
justificacion aceptada.

Igualmente recuérdesele, lo establecido en
el numeral 7° del art.48 del C. G. del P.: “La designaciéon del curador ad
litem recaerd en un abogado que ejerza habitualmente la profesidn, quién
desempefara el cargo en forma gratuita como defensor de oficio. El
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado acredite
estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En
consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el
cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo
cual se compulsaran copias a la autoridad competente.”.

Adviértasele al auxiliar designado que en
el evento que no comparezca o no justifique su inasistencia, se procedera
a compulsar las copias respectivas y desde ya se ordena a secretaria envie
las copias (autos admisorio, emplazamiento y designacién de auxiliar) a
la autoridad respectiva e ingrese el expediente al Despacho.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.
NOTIFIQUESE,

-4-

= —

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotacion en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario




REPUBLICA DE COLOMBIA
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RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DECLARATIVA DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL No.19-
1256
DEMANDANTE: YEIDIS MERCEDES FRAGOSO TARRIBA
DEMANDADO: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A. y OTROS

No se accede a la solicitud visible a folio
534 cd.1, toda vez que el auto aqui proferido el 08 de febrero del afio que
avanza (fols.530 a 533 cd.1) es suficientemente claro al decretar las
pruebas solicitadas por las partes, por tanto no hay lugar a aclaracién
alguna.

No obstante, para mayor claridad de los
extremos litigiosos, deberan tener en cuenta que en dicho proveido se
destacan unos titulos en negrilla, tales como: “SOLICITADAS POR LA
PARTE ACTORA... SOLICITADAS POR EL ENTE DEMANDADO
COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES LA NACIONAL LTDA...” etc.,
y al interior de cada titulo se decretaron las pruebas pedidas por cada
parte, lo que significa que la carga de cada una de ellas, esta en cabeza
de quién las depreco.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
La anterior providencia se notifica por anotaciéon en Estado No.
hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario
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DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Bogota D.C., febrero veintidos (22) de dos mil veintiuno (2021)
Ref: DIVISORIO No.17-0164
DEMANDANTE: MOISES GUERRERO BIDUENAS
DEMANDADO: JOSE PLUTARCO SANCHEZ

En atencion a la solicitud que precede,
se les hace saber a las partes y a los interesados que de conformidad con
lo previsto en el inciso segundo del art.2° y art.7° del Decreto 806 de
2020, “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del
servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica,
Social y Ecolégica”, la diligencia de remate sefialada en auto anterior, se
realizara por MEDIO VIRTUAL a través del medio tecnoldgico que
oportunamente se les informara a las partes, sus apoderados y a las
demas personas intervinientes en la citada audiencia, por intermedio de
los correos electrénicos que las mismas hayan suministrado en su debida
oportunidad procesal a este Despacho Judicial.

Asi mismo, se le hace saber a la parte
actora que a través del correo electronico de este Despacho Judicial y
antes de la apertura de la licitacion, debera hacer llegar copia informal de
la pagina del periddico o la constancia del medio de comunicacién en que
haya hecho la publicacion, asi como un certificado de tradicion y libertad
del inmueble, expedido dentro del mes anterior a la fecha de la diligencia
de remate.

Igualmente, las partes y los interesados
por intermedio de la cuenta institucional del juzgado, deberan arrimar con
antelacién al dia del remate, tanto la postura como el respectivo depdsito
judicial.

En consecuencia, se autoriza a la
secretaria para que establezca comunicacion con los sujetos procesales,
antes de la realizacion de la diligencia, con el fin de informarles todo lo
anterior.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.
NOTIFIQUESE,

FRANCISCO ALVAREZ CORTES

Juez
JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
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hoy veintitrés (23) de febrero de dos mil veintiuno (2021)
SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
Secretario
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Proceda el liquidador a allegar las
respectivas constancias y/o certificaciones de los resultados de las
notificaciones a los acreedores, al igual que el cotejo y/o la constancia de
envid del auto de apertura.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-3-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez
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Agréguese a los autos la actualizacion
del inventario valorado de los bienes de la deudora, tal y como lo ordena
el numeral 3° del art.564 del C. G. del P.

De los inventarios y avallos obrantes en
autos presentados por el liquidador, corrase traslado a las partes por diez
(10) dias, de conformidad con lo establecido en el articulo 567 ibidem.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-3-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
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Obre en autos las publicaciones edictales
realizadas en legal forma, tal y como lo ordena el numeral 2° del art.564
del C. G. del P.

En consecuencia, proceda la secretaria a dar
cumplimiento a lo dispuesto en el paragrafo del art.564 del C. G. del P.,
esto es, inscribir la providencia de apertura en el Registro Nacional de
Personas Emplazadas.

Verificada la publicacién de la informacién en
el respectivo Registro, con la constancia en el proceso, contabilicese el
término otorgado en el art.566 del C. G. del P.

Proceda la secretaria a incluir la presente
providencia en el Portal Web de la Rama Judicial - Estados Electronicos.

NOTIFIQUESE,
-3-

FRANCISCO ALVAREZ CORTES
Juez

JUZGADO DOCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO
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SAUL ANTONIO PEREZ PARRA
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