RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL
Bogota D.C., enero veinticuatro (24) de dos mil veintidos (2022).

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y subsidiaria apelacion,
propuesto por la apoderada judicial de la parte promotora, contra el proveido que en
noviembre 16 de 2021 dispuso la terminacién del asunto por desistimiento tacito [art.
317.1 C.G.P.].

ANTECEDENTES

1.- Con el interlocutorio objeto de disenso, el Despacho encontré configurada la
hipotesis prevista en el numeral 1 del articulo 317 del C.G.P. y, en consecuencia,
dada la pasividad de la parte interesada en el asunto al omitir satisfacer la carga a
ella impuesta con auto de septiembre 23 de 2021, esto fue adelantar el trabajo de
intimacién de la sefiora Maria Marlen Tobito Sierra [derivado 22], se decretd la
terminacién anticipada del juicio por desistimiento tacito.

2.- Inconforme con tal determinacion, fue recurrida por la apoderada del extremo
actor quien cuestiond la inviabilidad de la finalizacién del juicio pues, en su sentir, no
se estructuraban los presupuestos normativos para ello porque, de un lado, cumpliod
la carga de tramite de los oficios mediante los que se llevé a cabo la vinculacion
legal de ciertas entidades y, de otro, se dejé de lado que en junio 24 de 2021, radicé
una peticion con fines a que se certificara con destino al Juzgado 31 Civil Municipal
de esta capital la existencia y condiciones del presente proceso; de alli que,
contrario a lo concluido por el Despacho, habia impulsado la causa.

CONSIDERACIONES

3.- Por resultar oportuna la presentacion del recurso, adecuada su viabilidad adjetiva
[Art. 317.2.e C.G.P.] y recaer interés sustancial a la memorialista, el Despacho se
adentrara a resolverlo; sin embargo, bien pronto anuncia que confirmara la
providencia cuestionada.

4 .- Se tiene que, por medio del interlocutorio fustigado, se decretd la terminacion del
proceso por cuanto la parte demandante no acaté el requerimiento a ella efectuado
con providencia de septiembre 23 de 2021, en la que expresamente se le conmino a,
so pena de aplicar la figura del desistimiento, notificar en el término de 30 dias a la
sefiora Maria Marlen Tobito Sierra, con fines a integrar adecuadamente el
contradictorio.

5.- La figura del desistimiento tacito constituye una forma anormal de terminacion del
proceso que sanciona directamente la inactividad e inoperancia de las partes
respecto al impulso que frente a sus pretensiones -intereses procesales- deben
satisfacer. Es por eso que bajo el numeral 1 del articulo 317 del Cédigo General del
proceso, que desde ya resalta el Despacho fue la hipotesis que conllevo a la
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finalizacion del asunto, se procura que por cuenta de la conminacion al interesado,
se logre satisfacer una tarea del resorte exclusivo de la parte y que tenga tal
relevancia que, sin el cumplimiento de aquella, resulte dificil la continuidad de las
restantes etapas propias del proceso; debido a ello, el plazo otorgado resulta corto y
poco importa la gestion de otras actividades dentro del proceso e incluso la asidua
actuacion pues, se destaca, lo procurado es superar el evento o barrera que estanca
la secuencia natural del tramite.

6.- En el sub examine, el Despacho no comparte la postura argumentativa de la
recurrente, habida consideracion que pasado el término otorgado a ella para enterar
del juicio a la sefiora Maria Marlen Tobito, ninguna actuacién efectio en punto a ello
0, cuando menos, no logré ser demostrada dentro del expediente, como tampoco
con la interposiciéon del medio impugnativo, destacandose que el acto requerido
resulta de aquellos que representan suma relevancia dentro de la instruccién del
juicio, pues sin la integracion del contradictorio que, para el particular se perfecciona
con la notificacion de los demandados, no se puede dar continuacion a las
siguientes fases del proceso como lo es la contradiccion de la postura defensiva y la
citacion a las diligencias previstas en el articulo 375 del C.G.P.

Maxime, cuando dicha instruccion para perfeccionar el acto de publicidad no era
desconocida por la hoy recurrente, pues con un primer interlocutorio, esta vez de
julio 19 de 2021 [derivado 17], ya se le habia exhortado para dar cumplimiento de la
notificacion ordenada en auto de febrero 19 de 2020; empero, solo con proveido de
septiembre 23 de 2021 se le dio a conocer la eventual consecuencia de su
renuencia [terminacion], de alli que el término se contabilizara desde esta ultima
providencia.

7.- Sin que ninguna relevancia tenga que la parte hubiese tramitado la citacién a las
autoridades que legalmente deben ser enteradas de la existencia de la pretension de
usucapion, como tampoco que hubiese impulsado el asunto mediante una peticién
de certificacion del proceso, porque aquellos actos no son suficientes para enervar la
causal 1 del articulo 317, sino la 2.

La frustracion de la declaratoria de terminacién por desistimiento una vez efectuado
el requerimiento contemplado en el numeral primero de la norma en cita, solo se
valida mediante el acatamiento del acto pendiente por realizar o, cuando menos, la
probanza de la gestion de aquello; sin embargo, como aqui ocurrid, la promotora no
acreditd de ninguna manera que haya intentado enterar o hubiese perfeccionado el
acto de publicitacion de la sefiora Tobito Sierra, conllevando con tal conducta
omisiva a la finalizacién anormal de la causa.

7.- Lo anterior resulta suficiente para concluir que la decision sera refrendada; ahora,
ante la interposicion subsidiaria del recurso de apelacion, este sera concedido en los
términos previstos en el articulo 317.2.e.

DECISION

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA D.C., administrando justicia, en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la ley,

RESUELVE
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PRIMERO: CONFIRMAR el auto de noviembre 16 de 2021, por medio del cual se
decretd la terminacion del proceso por desistimiento tacito.

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de apelacién ante los Jueces Civiles del Circuito
[Reparto], en el efecto suspensivo. Por Secretaria remitanse las actuaciones
electronicas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDRES HERNANDEZ CIFUENTES
Juez
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