- - Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

Se encuentra al Despacho el presente asunto para desatar el fondo de la controversia

sometida a la jurisdiccion.
ANTECEDENTES:

BANCO DE OCCIDENTE S.A, actuando por intermedio de apoderado, instaur6
demanda en contra de NELSON JOSE MOLINO BARRIOS C.C.1044425564,
previo el tramite de un proceso EJECUTIVO POR SUMAS DE DINERO DE
MENOR CUANTIA, para obtener el pago del capital senialado en las pretensiones de

la demanda junto con los intereses de mora.

Como documento base de la acci6n ejecutiva se allego pagare.
ACTUACION PROCESAL:

Como quiera que la demanda reunia las exigencias minimas de 1doneidad consagradas
en la ley procesal civil, y que a ella se acompané documento que cumplia los requisitos
de que trata el articulo 422 del Codigo General del Proceso, mediante auto del 29 de

enero de 2021se libré el correspondiente mandamiento de pago.

En auto de la misma fecha se tuvo por notificado al extremo demandado(a), quien

dentro del término legal guardo silencio.



Establece el articulo 440 del Codigo General del Proceso, que si no se proponen
excepciones en tiempo el Juez dictard sentencia que ordene el remate y el avalio de los
bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a embargar
s1 fuere el caso o de seguir adelante con la ejecucion, para el cumplmiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del

crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por lo expuesto y como quiera que no hay duda alguna en cuanto a la plena
estructuracion de los llamados presupuestos procesales pues las partes son plenamente
capaces, el libelo genitor reine los requisitos minimos de 1doneidad que exige el
ordenamiento ritual del ramo, este Despacho es el competente para conocer y decidir
el juicio, atendiendo los diversos factores que la determinan, el titulo valor cumple las
exigencias del articulo 422 y 431 del Codigo General del Proceso y que se ha realizado
el control de legalidad de lo actuado de conformidad con lo dispuesto en el numeral
12° del articulo 42 y el articulo 132 Ibidem, sin que aparezca estructurada ninguna

causal de nulidad, el Juzgado;

RESUELVE:

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecucion en la forma indicada en el mandamiento

de pago. (Articulo 440 C.G.P.).

2.- Previo avaltio rematese en publica subasta los bienes cautelados y con el producto

paguese el crédito y las costas (articulo 440 C.G.P.).

3.- CONDENAR al demandado al pago de las costas del proceso. Por secretaria

tasense, incluyendo en ellas la suma de $2.000.000,00 por concepto de agencias en



derecho. (Articulo 366 C.G.P.) De acuerdo al literal b del numeral 4 del articulo 5, del
acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

4.- Dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia (articulo

117 inciso final del Codigo General del Proceso), presenten las partes la liquidacion del

crédito en la forma dispuesta en el articulo 446 Fyusdem.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djo)
2020-813
)
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO No.

Hoy, 27 de mayo -de 2022,

El Secretario

YESICA LORENA LINARES
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Jessica Liliana Saez Ruiz
Juez Municipal
Juzgado Municipal



Civil 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Como quiera que la parte actora allegd correo en el cual aparece que la parte

demandada, recib16 en la direcci6n electronica suministrada, la correspondiente

notificacion personal, SE DISPONE

1. TENER por notificado personalmente al extremo demandado el dia 6 de
septiembre de 2021 conforme a lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 y
normas concordantes. Contestando la demanda sin  proponer

excepciones.

2. Secretaria comparta el Link del proceso 100% digitalizado a las partes.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djo)
2020-815
2)
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO No.

Hoy | 27 de mayo de 2022

El Secretario

YESICA LORENA LINARES
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SENTENCIA

Procede el Despacho a resolver la demanda EJECUTIVO POR SUMAS de
DINERO de MENOR CUANTIA promovida por el BANCO SCOTIABANK
COLPATRIA S.A. contra MARCO ALBERTO LEZAMA HERNANDEZ.

ANTECEDENTES

El BANCO SCOTIABANK COLPATRIA S.A., a través de apoderada judicial,
promovié la presente accion ejecutiva contra del senor MARCO ALBERTO
LEZAMA HERNANDEZ, por las sumas indicadas en el mandamiento de pago.

Mediante proveido de fecha 25 de marzo de 2021 se libré mandamiento de pago en la

forma indicada en la demanda por encontrarse ajustada a derecho.

La demandada fue notificada por aviso del mandamiento de pago el 1o de octubre de
2021 quien dentro del término contestdo la demanda y propuso excepciones por

mtermedio de apoderado judicial.

De esta forma mediante auto adiado del 1 de octubre de 2021 se corrio traslado de la
contestacion de la demanda y las excepciones propuestas a la parte demandante por el
término legal, esta ultima se pronuncio al respecto mediante misiva del Mar 12/10/2021

16:54 radicado en el correo mstitucional de este Despacho judicial.
Posteriormente y a través de auto de fecha 10 de febrero de 2022 se f1j6 en lista para

sentencia de conformidad con el articulo 278 del C.G.P en armonia con el articulo 120

de la misma codificacion.
CONSIDERACIONES

Presupuestos procesales



Como la demanda retne las exigencias de forma que la ley impone a ella, tanto
ejecutante como ejecutada, ostentan capacidad para conformar los extremos de la litis,
revisados los diferentes factores que se tiene para conocer del asunto, resulta este
Despacho competente, concliyese entonces la satisfaccion de los presupuestos
procesales y por ende, aunada tal circunstancia a la moperancia de nulidades,

procedencia de este fallo y naturaleza meritoria para el mismo.

La legitimacion en la causa

Faculta la ley comercial, al tenedor de un titulo - valor Pagaré N°316.368, para acudir
a la via de la accién cambiaria, con el dnimo de obtener la satisfaccion total a su
acreencia, circunstancia que se cumple a plenitud, lo que convalida o legiima al aqui
acclonante, para que le sean resueltas las pretensiones por las propuestas, dindose por

lo tanto la LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA.

Al examinarse los documentos contentivos de la obligacion cambiaria v base de la
presente ejecucion, se encuentra que el obligado es la misma persona que se encuentra
vinculada al proceso y propuso escrito que podrian configurarse como excepciones,
quedando facultado para que sean controvertidas sus defensas y sean objeto de
declaracion en la presente sentencia, con lo que se establece la LEGITIMACION EN
LA CAUSA POR PASIVA.

La accion

Encuentra este despacho acierto en la accion incoada, como quiera que la demanda
satisface los requisitos de forma que la ley consagra para él, con la demanda se allego
el pagaré que por su caracter de titulo valor satisface las condiciones dispuestas en los
articulos 621 y 671 del Codigo de Comercio, asi como también lo senalado en el
articulo 422 del C.G.P. y de tal documento se infiere legitimidad de los intervinientes,
como ya se considero; asi las cosas, coligese acierto y procedencia de la accion ejecutiva

propuesta.
Sobre los medios de prueba
Para el estudio del Sub-Lite se hace necesario considerar la validez y eficacia de los

medios probatorios que serviran de fundamento para la demostraciéon de los hechos

en que se fundan las pretensiones de la ejecucion y las excepciones.



Sobre las Documentales, respecto al Titulo Ejecutivo base de la accion “PAGARE”,
senala el art. 624 del C. Co., la necesidad de la exhibicién del titulo valor, para el
ejercicio del derecho literal y autbnomo que se encuentra incorporado en él, por ello
el titulo valor es el documento basico por donde debe trasegar todo el procedimiento
cursado y la decision final que se esta profiriendo, en razon a que el derecho reclamado
se encuentra contenido en él; asi como también los vinculados con la obligacion

cambiaria y el beneficiario de la misma.

En el anterior orden de 1deas es deber agregar que la sola presentacion del documento
(titulo valor) no es suficiente, pues se hace necesario que este retina integramente los

presupuestos senialados por la ley mercantil en sus arts. 621 y 671 del C. Co.

De 1gual forma, revisados el titulo valor se observa que fue expedido en la ciudad de
Bogotd, encontrando de i1gual forma la orden incondicional de pagar la suma de dinero
mndicada en el mandamiento de pago, a nombre de la citada entidad financiera librada,

y con la orden mcondicional de ser pagaderos a la demandante.

Asi las cosas, no encuentra el Despacho reparo alguno, que pueda poner en entredicho
la validez y eficacia del titulo baculo de la ejecucion; la misma fue presentada en tiempo
con la demanda, reine plenamente los presupuestos de las normativas senaladas
precedentemente y no fue tachada de falsa en su debida oportunidad, con lo cual sera

tomada en cuenta para la decision que se esta profiriendo.

En lo que respecta sobre estas documentales en si como ya quedo titulado, las mismas
se aportaron en oportunidad legal, y por ende se controvirtieron, lo que conlleva a que
las mismas fueron objeto del debate probatorio, por lo tanto y de ser relevante en la
decision constituiran plena prueba, como quiera que en principio la prueba contradicha

conlleva valor procesal.

EXCEPCIONES

Estando mmpetrada en legal forma la demanda es del caso analizar las defensas
planteadas por la pasiva para determinar si las mismas constituyen declaracion probada
en torno al decaimiento de las pretensiones objeto de la accion, aclarando de entrada
que a pesar de la diversidad de denominaciones dadas a los diferentes mecanismos
exceptivos, jurisprudencialmente esta precisado que en tratindose de materia de
excepciones lo importante y significativo no es la denominacion que a ella hace su

proponente sino, por el contrario, los hechos que la respaldan.



La parte ejecutada hizo referencia en su escrito a lo que se puede denominar
oposiciones “temeridad y mala fe, enriquecimiento sin justa causa, igualdad ante la ley,

cobro de lo no debido, prescripcion”.

Frente a lo planteado por la demandada, no se observa mayor sustentacion de las
excepclones propuestas y la contestacion carece de una fundamentacion detenida y
paciente de sus elementos constitutivos de las alegaciones, razén por la cual, este
Despacho comenzaria las consideraciones, en lo relacionado con el lleno de los espacios
en blanco de los titulos valores; de entrada se puede observar que no le asiste la razon
a la apoderada de extremo demandado en lo referente a manipulacion de la realidad
del titulo tendiente a demostrar el cobro de intereses sobre intereses de la pretension
primera B segunda B y C y tercera B y C., mas aun cuando la defensa no trae mas

elementos de conviccion o medios probatorios para sostener tal afirmacion.

En suma de lo anterior, la misma corporacion, en providencia del 30 de junio de 2009

en el proceso T-05001-22-03-000-2009-00273-01(6), preciso:

“Conforme a principios elementales de derecho probatorio, que dentro del concepto
genérico de defensa el demandado puede formular excepciones de fondo, que no

consisten simplemente en negar los hechos alirmados por el actor, sino en la invocacion

de otros supuestos de hecho impeditivos o extintivos, del derecho reclamado por el

demandante; de suerte que al ejercer este medio de defensa surge diifano que el
primero expone un hecho nuevo tendiente a extinguir o impedir los efectos juridicos

que persigue este tltimo, enervando.

... adicronalmente le corresponderia al excepcionante explicar y probar como fue que

el documento se llené en contravencion a las instrucciones dadas” (Exp.

1100102030002009-01044-00).

Frente a la excepcion denominada “TEMERIDAD Y MALA FE” de que se acusa al
actor, observase que el Art. 769 del C. C. establece que “La buena fe se presume,
excepto en los casos en que la ley establece la presuncién contraria. (...) En todos los
otros, la mala fe debera probarse.”, adicionalmente la H. Corte Constitucional indico
que la mala fe "es el conocimiento que una persona tiene de la falta de fundamento de
su pretension, del cardcter delictuoso o cuasidelictuoso de su acto, o de los vicios de su
titulo”, de tal suerte que al alegarse la mala fe de alguno de los extremos procesales,
resulta obligatorio para aquel que hizo tal acusacion, demostrar dicha situaciéon con

suficiencia; y alli encuentra su derrotero dicha excepcion de mérito, pues ninguna de



las pruebas recaudadas en el sub lite comprueba la carencia de buena fe por parte de

la parte demandante.

No obstante, lo anterior la parte demandada senalada ligeramente en esta misma
excepcion, el cobro de intereses sobre intereses ya que en los hechos de la demanda se
mndica que los valores alli indicados contienen los intereses, pero en las pretensiones se
cobran nuevamente interés de plazo y mora, como también se cobran otras sumas de
dinero las cuales se encuentran sustentadas en el numeral 3° del articulo 1137 del
Codigo de Comercio y articulo 1602 del Codigo Civil, ya que el deudor conocia el

contrato de seguros y acepto las condiciones.

Fl Despacho entra a estudiar los hechos de la demanda y las pretensiones de la misma
conforme al titulos valor adosado al plenario, encontrando que el petitorio corresponde
a lo librado en mandamiento de pago en auto del 25 de marzo de 2021, como se pasa

a Ver:

identificadof(s) con la cédula de CiudadaniaNo,__ 8 /T €8
Bocest s brando en ’ bre
Jente ala orden de CITIBANK-COLOMBIA, en sus oficinas de__ &€&
17.032.847,95 "
B | apital | Ve 5 « G c ator
1013449194 7650634,82 19/06/2020 1010196, 77 0,00 73285, %5
2.4222740000682731  47392860,00 19/06/2020 4264566,00 1848535,00 5366706,00

51581600001 78864  47982724,00 19/06/2020 4327837,00 2184217,00 54725083,00

OBLIGACION No. 1013440194, contenida en el pagaré No. 316.368:
1. Porla suma de §7.650.534,82 M/cte por concepto de capatal

2. Por la suma de §1.010.195,77 Mycte por pto de imterds io o
corrientes.

3. Porlazuma de 579.128 306 M/cte correspondients 3 seguros.

4. Por valor de los intereses de mora sobre el capital indicads en la pretenzidn 1°
a la taza mixima legal permitida dezde el 20 de junio de 2020 y hasta que ze
verifigue ol pago total de 1z obligacidn.

OBLIGACION No. 42927 40000682757, iz en ef pagand No. 516,368

5. Porla zuma de §47.392.869,00 M/cte por concepto de capital

6. Porla suma de §4.254.556,00 M/cte por » de interés oo
corrientes.
7. Porla sumsa de §1.848.535,00 M/cte correspondi aloz:

aeurmilade: en el pagard v que e sncusntren autorizados & necorporados al
capital al moments de difigenciar el tiulo valor.

3. Porlazuma de §61.935,00 M/cte correspondients a otroz cargos.
9. Por valor de loz intereses de mora sobre el capital indicado en la pretenzidn 5
3 la taza maxime legal permitida dezde &1 20 de unio de 2020 v hasta gue ==
verifigue el pago total de 1a obligacidn.
OBLIGACION No. 51581600001 78564, contenida en el pagaré No. 316.368:
10. Por la suma d= $47 982.724,00 M/cte por concepto de capital.

11. Por la suma de $4.327.837,00 M/cts por conespto de mterés remumeratorio o
corrientes.

12. Por la suma de §2.184.217 00 M/cte correspondiente a los intereses moratorios
senmmilades en el pagard v oue z2 aneunsntren autorizades & ncorporados al
capital al momento de diligenciar el titulo valor.

13. Por la suma de §230.305,00 M/cte comrespondients a otros cargos.
14. Por valor de los intereses de mora sobre el capital indicado en la pretenzidn 5

2 la tara maxime legal permitida dezde &1 20 ds unio d= 2020 v hasta gue ==
verifigue el pago total de 1a obligacidn.



Se puede observar claramente que cada uno de los capitales de las obligaciones
consignadas en el pagare corresponden con lo librado y el tocante a los intereses
remuneratorios o de plazo estos fueron cobrados conforme al lleno del titulo valor
segun las mstrucciones de la carta de instrucciones, es decir desde la fecha de creacion
hasta la fecha de exigibilidad y los de mora desde el dia siguiente a la exigibilidad hasta
cuando se haga el pago total de la obligacion, razon por la cual no encuentra este

Despacho el cobro de intereses sobre intereses.

Ahora bien, es claro el articulo 621 del Codigo de Comercio le incumbe a los requisitos
que comprometen el cumplimiento de los titulos valores, a su vez, el articulo 622 de la

misma codificacion, reza:

“Una firmma puesta sobre un papel en blanco, entregado por el firmante para convertirlo
en un titulo-valor, dard al tenedor el derecho de llenarlo. Para que el titulo, una vez
completado, pueda hacerse valer contra cualquiera de los que en él han intervenido
antes de completarse, debera ser llenado estrictamente de acuerdo con la autorizacion

dada para ello”.

La correspondencia con el diligenciamiento de titulos valores con espacios en blanco,

la Superintendencia Financiera de Colombia ha senalado lo siguiente:

“Condiciones esenciales para proceder a llenar un titulo valor en blanco. Los tinicos
limutantes que tiene el legitimo tenedor de un titulo valor en blanco para diligenciar el
documento en cuestion son aquellos que le impone el texto de la carta de instrucciones,
la cual se supone basada en la relacion juridica existente entre el creador del titulo y el

beneficiario del mismo” (Superintendencia Financiera. Concepto 2006015989-001 del

9 de junio de 2006.).

Por ende, la defensa no ha demostrado que no hubo mstrucciones o que no se probo
el monto por el que se llend los espacios en blanco, cuestion, que por si sola no le resta
mérito ejecutivo al pagaré, pues tal circunstancia no impide que se hubiesen acordado
mstrucciones ulteriores para hacer posible el diligenciamiento del titulo y su

consiguiente exigibilidad.

No puede, entonces, mvertirse la carga de la prueba para que el extremo activo tenga
el deber de acreditar como y por qué llenoé los titulos, sino que atn en el evento de
ausencia mnicial de instrucciones, debian el extremo pasivo demostrar que tampoco las
hubo con posterioridad o que, en todo caso, el acreedor sobrepaso las facultades que

la ley le otorga para perfeccionar el mstrumento crediticio en el que consta la deuda



atribuida a los ejecutados, de 1gual forma la entidad financiera arrimo certificacion sobre

los valores de seguros pretendidos por cada obligacion.

Consecuencia de lo antes esbozado y por sustraccion de materia no se estudiara la
excepcion de enriquecimiento sin justa causa por carecer de su elemento propio como
lo es el empobrecimiento del demandado y el enriquecimiento del demandado, mas
aun cuando el primero mcumplio el acuerdo cambiario al momento de incurrir en

mora de los pagos pactados.

Frente a la excepcion de 1gualdad ante la ley, el Despacho acogera la tesis de la parte
demandante, como quiera que el acuerdo entre las partes esta regulado por el titulo
valor suscrito y por tanto no puede estipularse exteriormente otras obligaciones o
deberes, como son los alivios financieros a los cuentacorrentistas por parte de las
entidades financieras o el gobierno nacional producto de la pandemia del Covid 19 ya
que estos deben ser pactados entre las partes y tanto la parte demandante como la

demandada no demostré la aceptacion siquiera tacita de estos alivios y su aplicacion a

la deuda.

Entrando en materia, sobre la excepcion de cobro de lo no debido se deben esbozar
algunos apuntes para llegar al punto de convencimiento, como quiera que tiene que ver
con la teoria general de las obligaciones, es decir, con lazos juridicos que atan a dos o
mas personas en cuya virtud una de ellas (deudor- parte pasiva) queda sujeta a realizar
una prestaciéon (comportamiento) a favor de otra (acreedor) para la satisfaccién de un
mterés de éste digno de proteccion y a éste le corresponde un poder (derecho de

crédito) para obtener el cumplimiento de la prestacion.

La obligaciéon es una situacion que consta de dos sujetos: deudor y acreedor. El deudor
es el suyeto de un deber juridico (deuda) que le mmpone la observancia del
comportamiento debido y debe soportar, en su caso, las consecuencias de su falta de
comportamiento. Kl acreedor es el titular de un derecho subjetivo (derecho de crédito)
que le faculta para exigir frente al deudor lo que por éste es debido (prestacion). Estos
dos polos dan lugar, entonces, a la relaciéon obligatoria, que es un tipo de relacion

jJuridica, esto es, de comportamiento humano dotado de efectos juridicos.

A su vez, la obligacion consta de los siguientes elementos: vinculo juridico, sujetos,
prestacion u objeto y causa. De estos elementos, el que nos interesa ahora es el del
vinculo juridico que esta formado por dos elementos: el compromiso y la
responsabilidad. La deuda es el deber de realizar una prestacion. La responsabilidad,

es la sumision o sujecion al poder coactivo del acreedor, es decir que el cumplhimiento



de sus obligaciones responde el deudor con su patrimonio (principio de

responsabilidad patrimonial universal.

Asi las cosas, revisados los titulos valores y su literalidad, es claro que no existe falta
alguna a los elementos esenciales de la obligacion y que la prestacion y responsabilidad
fue rota por parte del deudor y no del acreedor como se pretende en las exceptivas
propuestas, en atencion a que su satisfacciéon no la realizo n1 entiempo ni en dinero

como se acordo.

Finalmente, frente a la excepcion de prescripcidn sin entrar en materia ya que la parte
demandada solo la enuncio como un titulo, se observa que no cumple con los términos
prescriptivos ya que la obligacion tiene fecha de vencimiento o exigibilidad desde el
20 de junmio de 2020 y la fecha de presentaciones de la demanda data del 2 de
diciembre de 2020.

Consecuencia de lo anteriormente dicho, siendo 1déneos los documentos presentados
para la presente ejecucion y no existiendo prosperidad de ninguna exceptiva que tienda
a la finalizaci6n del proceso, es resultado logico que se ordene seguir adelante con la
ejecucion conforme se dispuso en el mandamiento de pago que en el presente fallo se

transcribio.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, administrando Justicia en nombre de la  Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probada las excepciones de “temeridad y mala fe,
enriquecimiento sin justa causa, I1gualdad ante la ley cobro de lo no debido,
prescripcion” alegada por el demandado, por las razones anotadas en la parte

considerativa del presente fallo.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante la ejecucion en la forma indicada en el
mandamiento de pago. (Articulo 440 C.G.P.).

TERCERO: Previo avalio, rematese en publica subasta los bienes cautelados y con el

producto paguese el crédito y las costas (articulo 440 C.G.P.).



CUARTO: CONDENAR al demandado al pago de las costas del proceso. Por
secretaria tasense, incluyendo en ellas la suma de $2.000.000,00 por concepto de
agencias en derecho. (Articulo 366 C.G.P.) De acuerdo al literal b del numeral 4 del

articulo b, del acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

QUINTO: Dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia

(articulo 117 inciso final del Codigo General del Proceso), presenten las partes la

liquidacion del crédito en la forma dispuesta en el articulo 446 Ejusdem.

SEXTO: ACEPTAR la cesion de crédito realizada entre SCOTIABANK
COLPATRIA S.A.y SYSTEMGROUP SAS, sociedad que actiia como apoderada del
PATRIMONIO AUTONOMO FC - ADAMANTINE NPL cuya vocera y
administradora es la FIDUCIARIA SCOTIABANK COLPATRIA S.A.

En consecuencia, se tiene a SYSTEMGROUP SAS, sociedad que actia como
apoderada del PATRIMONIO AUTONOMO FC - ADAMANTINE NPL cuya
vocera y administradora es la FIDUCIARIA SCOTIABANK COLPATRIA S.A.,

como cesionario de los derechos de crédito, que perseguia en este proceso

SCOTIABANK COLPATRIA S.A.

SEPTIMO: Acreditado como se encuentra el embargo del Inmueble de propiedad de

la parte aqui demandada, de que trata el Certificado de Libertad y Tradicién (anotacion
N¢ 6), este Despacho DECRETA SU SECUESTRO en la forma prevista en el articulo
595 del Codigo General del Proceso. Para la practica de la diligencia se comisiona al

Alcalde Mavor v/o Alcalde Local de la zona respectiva', inspeccion de policia de la zona

respectiva, o al Consejo de Justicia de Bogota de conformidad con el acuerdo PCSJC17-

37 del 27 de septiembre de 2017 de conformidad con lo establecido en el inciso 2° del

articulo 38 del Codigo General del Proceso’ con amplias facultades e incluso las de

subcomisionar’. Por secretaria librese Despacho Comisorio con los insertos del caso

para ser sometido a reparto. De conformidad con lo normado en el articulo 48

FEjusdem, se designa como secuestre al auxiliar de la justicia que aparece en el acta de

designacién adjunta a quien se le asignan diez (10) Salarios Minimos Legales Diarios

Vigentes como honorarios provisionales, conforme al acuerdo 1518 de Agosto

1'C-733 de 2000, que “(...) Tomada por el juez la decision de que un bien sea secuestrado o entregado, su providencia demanda ejecucion material;
precisamente, los alcaldes y funcionarios de policia, dentro del marco Constitucional y de la ley, son los servidores publicos que pueden prestarle a la

administracion de justicia, la mas eficaz colaboracion (...)”

% Articulo 38 C.G.P. “cuando no se trate de recepcion o practica de pruebas podrd comisionarse a los alcaldes y demds funcionarios de policia, sin

perjuicio del auxilio que deban prestar, en la forma sefialada en la norma anterior”.

3 CONSEJO SECCIONAL DE LA JUDICATURA DE BOYACA SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA M.P.: JOSE OSWALDO CARRENO
HERNANDEZ Proyecto discutido y aprobado en Sala segiin acta No 014, de la fecha. Rad. 201700097- C




28/2002, emitido por el Consejo Superior de la Judicatura (Sala Administrativa).

1 ramitese los oficios a prevencion del interesado.

El actor debera acreditar ante el comisionado, en debida forma, los linderos del

inmueble de tal forma que el comisionado lo pueda identificar plenamente.

Proceda la parte actora a proseguir con la carga procesal del caso.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djc)
2021-201
(1)
NOTIFICACION POR ESTADO: La

providencia anterior es notificada por anotacion en

ESTADO No.[61_| Hoy| 27 de mayo de 2022

El Secretario

YESICA LORENA LINARES
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- - Rama Judicial
[ Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

Se encuentra al Despacho el presente asunto para desatar el fondo de la controversia

sometida a la jurisdiccion.
ANTECEDENTES:

BANCO ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A actuando por intermedio de
apoderada, instauré demanda en contra de WILMAR ANDRES LAMA MORALES,
previo el tramite de un proceso EJECUTIVO POR SUMAS DE DINERO DE
MENOR CUANTIA, para obtener el pago del capital senialado en las pretensiones de

la demanda junto con los intereses de mora.

Como documento base de la acci6n ejecutiva se allego pagare.
ACTUACION PROCESAL:

Como quiera que la demanda reunia las exigencias minimas de 1doneidad consagradas
en la ley procesal civil, y que a ella se acompané documento que cumplia los requisitos
de que trata el articulo 422 del Codigo General del Proceso, mediante auto del 19 de

abril de 2021 se libr6 el correspondiente mandamiento de pago.



En auto de la misma fecha se tuvo por notificado al extremo demandado(a)
personalmente, quien dentro del término legal contesto la demanda sin proponer

medios exceptivos.

Establece el articulo 440 del Codigo General del Proceso, que si no se proponen
excepciones en tiempo el Juez dictard sentencia que ordene el remate y el avalio de los
bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a embargar
s1 fuere el caso o de seguir adelante con la ejecucion, para el cumplhmiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del

crédito y condenar en costas al ejecutado.

Por lo expuesto y como quiera que no hay duda alguna en cuanto a la plena
estructuracion de los llamados presupuestos procesales pues las partes son plenamente
capaces, el libelo genitor reune los requisitos minimos de idoneidad que exige el
ordenamiento ritual del ramo, este Despacho es el competente para conocer y decidir
el juicio, atendiendo los diversos factores que la determinan, el titulo valor cumple las
exigencias del articulo 422 y 431 del Codigo General del Proceso y que se ha realizado
el control de legalidad de lo actuado de conformidad con lo dispuesto en el numeral
12° del articulo 42 y el articulo 132 Ibidem, sin que aparezca estructurada ninguna

causal de nulidad, el Juzgado;

RESUELVE:

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecucion en la forma indicada en el mandamiento

de pago. (Articulo 440 C.G.P.).

2.- Previo avaltio rematese en publica subasta los bienes cautelados y con el producto

paguese el crédito y las costas (articulo 440 C.G.P.).



3.- CONDENAR al demandado al pago de las costas del proceso. Por secretaria
tasense, incluyendo en ellas la suma de $3.500.000,00 por concepto de agencias en
derecho. (Articulo 366 C.G.P.) De acuerdo al literal b del numeral 4 del articulo 5, del
acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

4.- Dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia (articulo

117 mciso final del Codigo General del Proceso), presenten las partes la iquidacion del

crédito en la forma dispuesta en el articulo 446 Fjusdem.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djo)
2021-229
©)
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO No.

Hoy | 27 de mayo de 2022

Kl Secretario

YESICA LORENA LINARES




Firmado Por:

Jessica Liliana Saez Ruiz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12



Cadigo de verificacion: 03fa995b943064749400beaable98abd52065b379c8f39282f77ab6eb3e6a586
Documento generado en 26/05/2022 10:43:14 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- . Rama Judicial
- Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia
JuzGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

Como quiera que la parte actora allegd correo en el cual aparece que la parte

demandada, recib16 en la direcci6n electronica suministrada, la correspondiente

notificacion personal, SE DISPONE

1. TENER por notificado personalmente al extremo demandado el dia 18
de febrero de 2022 conforme a lo dispuesto en el Decreto 806 de 2020 y
normas concordantes. Contestando la demanda sin  proponer

excepciones.

2. Secretaria comparta el Link del proceso 100% digitalizado a las partes.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djo)
2021-229
2)
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO No.

Hoy | 27 de mavo de 2022

El Secretario

YESICA LORENA LINARES
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- - Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

Visto el informe secretarial que antecede, SE. DISPONE:

1.

Por secretaria oficiese al Juzgado 22 Civil Circuito - Bogota, a fin de darle a
conocer que la solicitud de embargo de remanentes hecha por dicho Juzgado
en el oficio 002, no podra ser tenida en cuenta por el momento, toda vez que
con anterioridad existe peticion de embargo de remanentes por el Juzgado
38 Civil del Circuito de esta ctudad, la cual fue tenida en auto del 13 de enero
de 2022. Oficiese.

Aclarar el numeral 7 del auto del 13 de enero de 2022 en el sentido que es
el Juzgado 38 Civil del Circuito. Secretaria proceda para lo de su cargo, ya

que se echa de menos su gestion en el expediente.

Integrada la liis v contestada la demanda dentro del término de ley, de
conformidad con el numeral 1o del articulo 443 del C.G.P., CORRASE
traslado de los escritos arrimados al legado por la parte pasiva, por el término
de diez (10) dias al demandante, para que se pronuncie sobre ellas o pida las
pruebas que pretenda hacer valer.

De 1gual forma, se les recuerda a las partes lo tendiente al numeral 14 del
articulo 78 del C.G.P., junto con los demas deberes que alli se indican.

Vencido el término, regrese al despacho para proveer.

NOTIFIQUESE.

" e



JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djc)
2021-571
7
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotaciéon en ESTADO No. Hoy
de mavo de 2022

El Secretario
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

Para los fines procesales pertinentes, téngase en cuenta que la parte demandante

descorri6 traslado de la contestacion de la demanda.

Pongase en conocimiento de la parte interesada lo manifestado por la secretaria de este

Despacho.

A fin de continuar con el tramite del presen asunto, se senala la hora de las 09:00 AM
del dia 6 del mes julio del ano 2022, para que tenga lugar la audiencia prevista en el
articulo 372 del codigo General del Proceso en concordancia con el articulo 373, en la
que se adelantaran las etapas de conciliacion, saneamiento de proceso, fijacion del

litigio, practica de pruebas, alegatos de conclusion y sentencia.

Prevéngase a los mtervinientes, en relaciéon con que se escucharin los testimonios de
las personas (terceros) que se encuentren presentes en la audiencia y se prescindira de

los que no comparezcan a ella.
De conformidad con lo esbozado en el paragrafo del articulo 372 Ejusdem y por
considerarse necesario, conducente y pertinente se decretan las pruebas legalmente

peticionadas.

> Solicitadas por la parte actora:



1.- Documental.

En cuanto derecho corresponda, ténganse como tales los documentos allegados con

la demanda y los anexados posteriormente.

2.- Declaraciéon de Parte:

Decrétese Declaracion de Parte a YESID GOMEZ OLIVEROS CC 19140498,

con la advertencia de rigor.

> Solicitadas por la parte demandada:

1.- Documental.

En cuanto derecho corresponda, ténganse como tales los documentos allegados con

la contestacion de la demanda.

» De Oficio:

Citese a este despacho a las partes, para que en audiencia absuelvan el

mterrogatorio que el Despacho le formulara en la fecha de la audiencia micial.

Se advierte a las partes v apoderados que la inasistencia injustificada a esta audiencia

acarreara las sanciones procesales previstas en la norma en comento.




NOTIFIQUESE.

Y {,%j—

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
(dje)
2021-657
(1)

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO No.
Hoy | 27 de mayo de 2022

El Secretario

YESICA LORENA LINARES

Firmado Por:

Jessica Liliana Saez Ruiz
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Juzgado Municipal
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- - Rama Judicial
i Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia
Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

Se analiza la viabilidad de proferir mandamiento de pago en el caso sub-lite con

base en las siguientes:
CONSIDERACIONES

Nuestro ordenamiento Procesal Civil en su articulo 422, consagra la posibilidad
de que puedan demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante

y constituyan plena prueba en su contra.

Como consecuencia de lo anterior, es imprescindible entonces, que se allegue
como base de la acci6n un documento que preste el mérito ejecutivo en virtud a
su autenticidad, y ademas encontrarse suscrito por las partes del litigio; es decir
el demandante legitimado para reclamar, y el demandado obligado a satisfacer el

derecho de aquel.



Asi las cosas, en tratindose de procesos ejecutivos es claro que el documento que
aporte para promover este tipo de accion debe reunir integramente los requisitos
establecidos en el articulo 422 del C.G.P., pues si carece de alguno de ellos ya no
se puede exigir su cumplimiento en esta clase de proceso, aunque no se afecta la

validez del negocio juridico que le dio orngen.

En el caso que nos ocupa, encuentra el Despacho que respecto a los servicios
publicos domiciharios de agua, acueducto y alcantarillado, los servicios
publicos dejados de pagar por el arrendatario durante la vigencia del contrato,
el servicio de aseo adeudado hasta el 11 de febrero de 2018, el servicio de aseo
facturado desde el 12 de febrero de 2018 a la fecha, no contienen merito
ejecutivo como quiera que no cumple con las previsiones del articulo 14 de la
Ley 820 de 2003, como quiera que se aporta inicamente las facturas pero se echa

de menos la constancias del pago de las mismas.

Ahora bien, frente a las reparaciones para hacer al inmueble y el lucro cesante,
estos pedimentos carecen de fuerza ejecutiva en consideraciones a que no se
encuentra preconstituido con el fin que de manera indiscutible se demuestre la
obligacion en todos sus aspectos, por el contrario, deben ser reconocido por las

partes o por un Juez.

Por lo expuesto se hace necesario imponer la negacion del mandamiento de pago
respecto a los  servicios  publicos domiciliarios de agua, acueducto vy
alcantarillado, los servicios publicos dejados de pagar por el arrendatario
durante la vigencia del contrato, el servicio de aseo adeudado hasta el 11 de

febrero de 2018, el servicio de aseo facturado desde el 12 de febrero de 2018 a

la fecha, las reparaciones para hacer al inmueble y el lucro cesante, solicitado por



JORGE EMILIO GUTIERREZ MORA c.c. 2.921.412, en contra de JOHN
ALVARO GOMEZ MARTINEZ c.c. 79.765.053, por los motivos anotados.

En mérito de lo expuesto anteriormente, este Despacho:

RESUELVE

1. NEGAR el mandamiento de pago impetrado por JORGE EMILIO
GUTIERREZ MORA c.c. 2.921.412, en contra de JOHN ALVARO
GOMEZ MARTINEZ c.c. 79.765.053, a los  servicios  publicos
domiciliarios de agua, acueducto y alcantarillado, los servicios publicos
dejados de pagar por el arrendatario durante la vigencia del contrato, el
servicio de aseo adeudado hasta el 11 de febrero de 2018, el servicio de
aseo facturado desde el 12 de febrero de 2018 a la fecha, las reparaciones
para hacer al inmueble y el lucro cesante por las razones expuestas en la

parte motiva de esta providencia.

2. RECONOCER PERSONERIA al Dr. JULIO ANDRES AGAMEZ
BERRIO como apoderado judicial de la parte demandate, en los términos

y para los efectos del poder conferido.

3. El Despacho advierte que las pretensiones incoadas dentro del libelo
demandatorio no supera la minima cuantia, por lo anterior y como quiera que
las pretensiones de la demanda son de minima cuantia ($14.289.015 M/cte),
asunto denominado como conflictos menores por el articulo 8. ° de la Ley 1285
de 2009 y en vigencia de las medidas transitorias del acuerdo PCSJA18-11127

octubre 12 de 2018. La presente demanda le corresponde conocerla a los



Juzgados de Pequenas causas y Competencia Multiple Distrito Judicial de
Bogotia acuerdo PCSJA18-11127 octubre 12 de 2018, en consecuencia, se

rechazara de plano la mismay se remitird al juez competente para lo de su cargo.

4. Consecuencia de lo anterior, RECHAZAR de plano la presente demanda por

falta de competencia en razon de la cuantia.

5. SEGUNDO: REMITIR la demanda por competencia a los Juzgados de
Pequenas Causas y Competencia Multiple Distrito Judicial de Bogota acuerdo

PCSJA18-11127 octubre 12 de 2018.

6. REALIZAR el correspondiente registro en el sistema de gestion judicial.

NOTIFIQUESE.

" @7

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez

(dje)

2022-198
)

NOTTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO N(). Hoy
de 2022

El Secretario

YESICA LORENA LINARES
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S Rama Judicial
' Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

Subsanada la demanda y por encontrarse reunidas las condiciones necesarias para el
surgimiento de la relacién procesal, el juzgado DISPONE:

ADMITIR la presente demanda DECLARATIVA (VERBAL) de
INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO formulada por ASESORES LOPEZ S.A.S.
en contra de DIANA NATALY TIBABUSO MARTINEZ identificada con cédula de
ciudadania namero 1.032.360.066.

Tramitese por el procedimiento Verbal - Menor Cuantia.

Previo a decretar la medida cautelar solicitada, de conformidad con el numeral 2% del
articulo 590 Fjusdem, préstese caucion por valor de $8.000.000,00.

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberan utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electréonicos o mensajes de datos conforme al articulo 8 del
Decreto 806 del 2020, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios
electronicos o por el medio mas expedito, con la parte demandada todo escrito
presentado ante esta sede judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo
normado por el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P. siempre y cuando no exista medidas
cautelares inacabadas.

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado
en el acapite de notificaciones y en la contestacion de la demanda, segan sea el caso, lo
anterior de conformidad a los canones del parigrafo segundo del articulo 103, el inciso
segundo del articulo 109 y el inciso tercero del articulo 122 del CGP en concordancia
con el articulo 3° del decreto en cita. Empero, todo cambio de canal o direccion fisica
o de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede judicial.



Por secretaria, compartase el vinculo de la carpeta con el proceso 1009% digitalizado, al
apoderado de la parte demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva
Jjunto con sus prohyados siempre y cuando se encuentren notificados, para que
procedan a ejercer sus derechos y/o consultar el proceso en cualquier momento, sin
permitir la edicion o modificacion de los archivos alli almacenados; esto es, dentro de
las configuraciones del vinculo enviado. Déjese constancia del envié del link en el

plenario.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente
proveniencia la legal forma, de manera personal y/o de conformidad ordenado por el
Articulo 8 del Decreto 806 de 2020 y con lo dispuesto en los articulos 291 y 292 Codigo
General del Proceso), haciéndosele entrega de los respectivos anexos; advirtiéndole(s)
que se les corrase traslado por el término legal de veinte (20) dias articulo 369 Fjusdem.

Finalmente, conforme al memorial del extremo demandante presentado el dia Mar
17/05/2022 11:11, acéptese la revocatoria del poder a la entidad AVOCAT LEX SAS
y en consecuencia al apoderado Dr. LUIS CARLOS FIGUEROA SAITO, conforme
al articulo 76 del C.G.P. Téngase en cuenta que, conforme obra en el documento 08
del expediente, la entidad demandante se encuentra a paz y salvo por concepto

honorarlos.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djc)
2022-332
w
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior

es notificada por anotaciéon en ESTADO No.| 61_| Hoy
lde mayo de 2022 |
El Secretario

YESICA LORENA LINARES
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. o Rama Judicial
] Consejo Superior de la Judicatura
\J Republica de Colombia
Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

AUXILIESE la comision conferida por el JUZGADO PROMISCUO
MUNICIPAL DE TOCAIMA, de conformidad con el Despacho Comisorio N.°
03, librado dentro del proceso No. 2018-98, en consecuencia, este Despacho.

DISPONE:

Se senala la hora de las 09:00 AM del dia 15 del mes de julio de 2022; para
efectos de llevar a cabo la diligencia de secuestro del rodante indicado en el auto del
Junio ocho (08) de dos mil veintiuno (2021), objeto de la comision conferida.

Para tal efecto y de conformidad con lo normado en el articulo 48 Ejusdem, se
designa como secuestre al auxihiar de la justicia que aparece en el acta de designacion
adjunta a quien se le asignan diez (10) Salarios Minimos Legales Diarios Vigentes
como honorarios provisionales, conforme al acuerdo 1518 de agosto 28/2002,
emitido por el Consejo Superior de la Judicatura (Sala Administrativa).

De otro lado por secretaria, compartase el vinculo de la carpeta, a las partes y
auxihares de la justicia para que procedan a ejercer sus derechos, sin permitir la
edicion u modificacion de los archivos alli almacenados; esto es, dentro de las
configuraciones del vinculo enviado. Déjese constancia del envié del link en el
plenario.

De igual forma, se les recuerda a las partes lo tendiente al numeral 14 del articulo
78 del C.G.P., junto con los demas deberes que alli se indican.

Oficiese al Parqueadero donde se encuentra el vehiculo objeto de diligencia,
mformandole la fecha aqui senalada para que tegan el vehiculo disponible el dia en
que se practicard e secuestro.



Una vez evacuada la presente diligencia, devuélvase la misma al lugar de origen.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
(dje)
2022-429
(1)

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotacion en ESTADO No. Hoy
de mavo de 2022

Kl Secretario

YESICA LORENA LINARES
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\/ Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

En atencion a lo solicitado en los escritos que obran a folios precedentes y
reunidos como se encuentran los requisitos previstos en el articulo 60 de la Ley
1676 del ano 2013, reglamentado por el articulo 2.2.2.4.2.3., del Decreto 1835
del ano 2015, el Despacho DISPONE:

ADMITIR la solicitud de ORDEN DE APREHENSION Y ENTREGA DE
BIEN MUEBLE incoado por GM FINANCIAL COLOMBIA S.A.
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO en contra de SANDRA ISABEL
MARTINEZ CARDENAS C.C.45687546.

Por consiguiente, se ordena la APREHENSION MATERIAL del vehiculo
automotor, cuyas caracteristicas se relacionan en el libelo demandatorio y los

anexos arrimados a la diligencia con el mismo.

[[ACREEDOR GARANTIZADO | GM FINANCIAL COLOMBIA SA COMPANIA DE
| FINANCIAMIENTO

['GARANTE SANDRA ISABEL | C.C. 45687546
MARTINEZ CARDENAS
| DEUDOR(A) | [cc
"OBLIGACION GARANTIZADA | 79502220617288 |
[ TENENCIA A CARGO DE | EL GARANTE
[ TIPO DE BIEN | BIEN MUEBLE
['CARACTERISTICAS DEL BIEN: AUTOMOVIL
PLACAS: | UGM350 [TIPO DE | SEDAN
CARROCERIA.
MODELO: | 2018 | SERIE | 9GASA58M3JB004215 |
MARCA: | CHEVROLET | CHASIS | 9GASA58M3JB004215 |
['TINEA: | SAIL | CILINDRAJE: 1399 |
COLOR: | PLATA ['SERVICIO | PARTICULAR
BRILLANTE

[MOTOR: | LCU*170103422" |



OFICIESE por Secretaria a quien corresponda (Déjese constancia de entrega).

Una vez aprehendido el automotor en mencién, el mismo deberda dejarse a
disposicion de la entidad demandante, tnicamente en las 1nstalaciones
autorizadas, indicadas en la solicitud que antecede o donde lo indique el

apoderado de la causa.

Por secretaria, compartase el vinculo de la carpeta, a la parte convocante para
que procedan a ejercer sus derechos y/o consultar el proceso, sin permitir la
edici6n o modificacion de los archivos alli almacenados; esto es, dentro de las
configuraciones del vinculo enviado. Déjese constancia del envié del link en el

plenario.

De 1gual forma, se les recuerda a las partes lo tendiente al numeral 14 del articulo

78 del C.G.P., junto con los demas deberes que alli se indican.

Se reconoce personeria al Dr. ALVARO HERNAN OVALLE PEREZ quien

actia en calidad de apoderado(a) judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE.

) Qﬁ—

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djc)
20292-456
)



NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior
es notificada por anotaciéon en ESTADO N o. Hoy Q2:7
de mavo de 2022

YESICA LORENA LINARES
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Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,




Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cf3afleb729f9d01e5195a620fdb41591f62e7471fb7c8d6f5f76ca80a8c2c52
Documento generado en 26/05/2022 10:43:18 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



- - Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal
Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los
documentos aportados retnen los requisitos de los articulos 82, 422 y 430 del Codigo

General del Proceso, el Juzgado DISPONE:

LIBRAR mandamiento de pago a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS
EN COBRANZAS S.A. AECSA., en contra de RIZZO VERGEL YANETH
ALEXANDRA C.C 1020726147, previo los tramites del proceso EJECUTIVO POR
SUMA de DINERO de MENOR CUANTIA por las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de SESENTA Y TRES MILLONES SETECIENTOS
CUARENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y NUEVE DE
PESOS ($ 63,743,989) M/Cte, por concepto de saldo capital contenido en el
pagare No. 8136093.

2. Por la suma de intereses moratorias comerciales al tenor del art. 884 del C. Co.
liquidados a la tasa maxima legal permitida sobre el saldo del capital al que se
refiere del numeral anterior desde el dia de presentacién de la demanda, hasta
que se verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolverda oportunamente.

Ahora bien, exhortar al apoderado(a) del extremo actor y extremo demandado, para
que actualice la direccion de correo electronico, en el caso de no estar renovada, como
quiera que esta debera comcidir con la mscrita en el Registro Nacional de Abogados.



T'éngase en cuenta que los mensajes de datos deberan utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos conforme al articulo 8 del

Decreto 806 del 2020, esto, con el fin de evitar futuras nuhidades.

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios
electronicos o por el medio mas expedito, con la parte demandada todo escrito
presentado ante esta sede judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo
normado por el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., siempre y cuando no existan
medidas cautelares inacabadas.

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado
en el acapite de notificaciones y en la contestacion de la demanda, segin sea el caso, lo
anterior de conformidad a los canones del paragrafo segundo del articulo 103, el inciso
segundo del articulo 109 y el inciso tercero del articulo 122 del CGP en concordancia
con el articulo 3° del decreto en cita. Empero, todo cambio de canal o direccion fisica
o de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede judicial.

Por secretaria, compartase el vinculo de la carpeta, al apoderado de la parte
demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohyjado
siempre y cuando se encuentre notificado (Segun sea el caso), para que procedan a
ejercer sus derechos y/o consultar el proceso, sin permitir la edicion o modificacion de
los archivos alli almacenados; esto es, dentro de las configuraciones del vinculo enviado.
Déjese constancia del envi6 del link en el plenario.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente
providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, de manera personal (articulo 290 C.G.P.) y/o de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 291 y 292 Fjusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n)
de cinco (5) dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar (articulos 431 y 442 del
Codigo General del Proceso)



RECONOCER personeria al Dr. CAROLINA ABELLO OTALORA, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acapite de autorizacioén, con las

facultades conferidas por la precitada apoderada y de conformidad con el articulo 123

del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez

(dje)

2022-458
2)
NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por
anotacion en ESTADO N o.l()‘EllHoy 27 de|
mayo de 2022 |

El Secretario

YESICA LORENA LINARES
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- - Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal
Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los
documentos aportados retnen los requisitos de los articulos 82, 422 y 430 del Codigo

General del Proceso, el Juzgado DISPONE:

LIBRAR mandamiento de pago a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS
EN COBRANZAS S.A. AECSA., en contra de DOMINGUEZ ILLERA CARLOS
FELIPE C.C 10291456, previo los tramites del proceso EJECUTIVO POR SUMA de
DINERO de MENOR CUANTIA por las siguientes sumas de dinero:

I. Por la suma de OCHENTA Y DOS MILLONES SETECIENTOS
CUARENTA MIL DOSCIENTOSVEINTI NUEVE DE PESOS ($

82,740,229) M/Cte, por concepto de saldo capital contenido en el pagare
No.1939291.

2. Por la suma de intereses moratorias comerciales al tenor del art. 884 del C. Co.
liquidados a la tasa maxima legal permitida sobre el saldo del capital al que se
refiere del numeral anterior desde el dia de presentacién de la demanda, hasta
que se verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Ahora bien, exhortar al apoderado(a) del extremo actor y extremo demandado, para
que actualice la direccion de correo electronico, en el caso de no estar renovada, como
quiera que esta debera comcidir con la mscrita en el Registro Nacional de Abogados.



T'éngase en cuenta que los mensajes de datos deberan utilizar sistemas de confirmacién
del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos conforme al articulo 8 del
Decreto 806 del 2020, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios
electronicos o por el medio mas expedito, con la parte demandada todo escrito
presentado ante esta sede judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo
normado por el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., siempre y cuando no existan
medidas cautelares inacabadas.

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado
en el acapite de notificaciones y en la contestacion de la demanda, segtn sea el caso, lo
anterior de conformidad a los canones del paragrafo segundo del articulo 103, el inciso
segundo del articulo 109 y el inciso tercero del articulo 122 del CGP en concordancia
con el articulo 3° del decreto en cita. Empero, todo cambio de canal o direccion fisica
o de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede judicial.

Por secretaria, compartase el vinculo de la carpeta, al apoderado de la parte
demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohyjado
siempre y cuando se encuentre notificado (Segun sea el caso), para que procedan a
ejercer sus derechos y/o consultar el proceso, sin permitir la edicion o modificacion de
los archivos alli almacenados; esto es, dentro de las configuraciones del vinculo enviado.
Déjese constancia del envi6 del link en el plenario.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente
providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, de manera personal (articulo 290 C.G.P.) y/o de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 291 y 292 Fjusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n)
de cinco (5) dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar (articulos 431 y 442 del
Codigo General del Proceso)



RECONOCER personeria al Dr. CAROLINA ABELLO OTALORA, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acapite de autorizacion, con las

facultades conferidas por la precitada apoderada y de conformidad con el articulo 123

del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djo)
2022-45!
)
NOTIFICACION POR ESTADO: La

providencia anterior es notificada por

anotacion en ESTADO N o.l6EIIH()y 27 de

mavo de 2022

El Secretario

YESICA LORENA LINARES
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- - Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal
Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los
documentos aportados retnen los requisitos de los articulos 82, 422 y 430 del Codigo

General del Proceso, el Juzgado DISPONE:

LIBRAR mandamiento de pago a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS
EN COBRANZAS S.A. AECSA., en contra de ARAGON PEREA ANYI LORENA
C.C 1111762061, previo los tramites del proceso EJECUTIVO POR SUMA de
DINERO de MENOR CUANTIA por las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de CINCUENTA Y CUATRO MILLONES TRESCIENTOS
OCHENTA MIL OCHOCIENTOS SETENTAY UNO DE PESOS (%
54,380,871) M/Cte, por concepto de saldo capital contenido en el pagare
No. 8891363.

2. Por la suma de intereses moratorias comerciales al tenor del art. 884 del C. Co.
liquidados a la tasa maxima legal permitida sobre el saldo del capital al que se
refiere del numeral anterior desde el dia de presentacién de la demanda, hasta
que se verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolvera oportunamente.

Ahora bien, exhortar al apoderado(a) del extremo actor y extremo demandado, para
que actualice la direccion de correo electronico, en el caso de no estar renovada, como
quiera que esta debera comcidir con la mscrita en el Registro Nacional de Abogados.



T'éngase en cuenta que los mensajes de datos deberan utilizar sistemas de confirmacién
del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos conforme al articulo 8 del
Decreto 806 del 2020, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios
electronicos o por el medio mas expedito, con la parte demandada todo escrito
presentado ante esta sede judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo
normado por el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., siempre y cuando no existan
medidas cautelares inacabadas.

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado
en el acapite de notificaciones y en la contestacion de la demanda, segtn sea el caso, lo
anterior de conformidad a los canones del paragrafo segundo del articulo 103, el inciso
segundo del articulo 109 y el inciso tercero del articulo 122 del CGP en concordancia
con el articulo 3° del decreto en cita. Empero, todo cambio de canal o direccion fisica
o de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede judicial.

Por secretaria, compartase el vinculo de la carpeta, al apoderado de la parte
demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohyjado
siempre y cuando se encuentre notificado (Segun sea el caso), para que procedan a
ejercer sus derechos y/o consultar el proceso, sin permitir la edicion o modificacion de
los archivos alli almacenados; esto es, dentro de las configuraciones del vinculo enviado.
Déjese constancia del envi6 del link en el plenario.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente
providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, de manera personal (articulo 290 C.G.P.) y/o de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 291 y 292 Fjusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n)
de cinco (5) dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar (articulos 431 y 442 del
Codigo General del Proceso)



RECONOCER personeria al Dr. CAROLINA ABELLO OTALORA, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acapite de autorizacion, con las

facultades conferidas por la precitada apoderada y de conformidad con el articulo 123

del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djo)
2022-460
)
NOTIFICACION POR ESTADO: La

providencia anterior es notificada por

anotacion en ESTADO N ().Hoy
mavo de 2022

El Secretario

YESICA LORENA LINARES
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- - Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal
Bogota D.C., 26 de mayo de 2022

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los
documentos aportados retnen los requisitos de los articulos 82, 422 y 430 del Codigo

General del Proceso, el Juzgado DISPONE:

LIBRAR mandamiento de pago a favor de ABOGADOS ESPECIALIZADOS
EN COBRANZAS S.A. AECSA., en contra de ARTEAGA ROJAS GUSTAVO C.C
5898220, previo los tramites del proceso EJECUTIVO POR SUMA de DINERO de
MENOR CUANTIA por las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de SESENTA Y SIETE MILLONES DOSCIENTOS
NOVENTA Y SEIS MILSEISCIENTOS NOVENTA 'Y OCHO DE
PESOS ($ 67,296,698) M/Cte, por concepto de saldo capital contenido en el
pagare No. 4336678.

2. Por la suma de intereses moratorias comerciales al tenor del art. 884 del C. Co.
liquidados a la tasa maxima legal permitida sobre el saldo del capital al que se
refiere del numeral anterior desde el dia de presentacién de la demanda, hasta
que se verifique el pago total de la obligacion.

Sobre costas se resolverda oportunamente.

Ahora bien, exhortar al apoderado(a) del extremo actor y extremo demandado, para
que actualice la direccion de correo electronico, en el caso de no estar renovada, como
quiera que esta debera comcidir con la mscrita en el Registro Nacional de Abogados.



T'éngase en cuenta que los mensajes de datos deberan utilizar sistemas de confirmacion
del recibo de los correos electrénicos o mensajes de datos conforme al articulo 8 del

Decreto 806 del 2020, esto, con el fin de evitar futuras nuhidades.

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios
electronicos o por el medio mas expedito, con la parte demandada todo escrito
presentado ante esta sede judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo
normado por el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., siempre y cuando no existan
medidas cautelares inacabadas.

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado
en el acapite de notificaciones y en la contestacion de la demanda, segin sea el caso, lo
anterior de conformidad a los canones del paragrafo segundo del articulo 103, el inciso
segundo del articulo 109 y el inciso tercero del articulo 122 del CGP en concordancia
con el articulo 3° del decreto en cita. Empero, todo cambio de canal o direccion fisica
o de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede judicial.

Por secretaria, compartase el vinculo de la carpeta, al apoderado de la parte
demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohyjado
siempre y cuando se encuentre notificado (Segun sea el caso), para que procedan a
ejercer sus derechos y/o consultar el proceso, sin permitir la edicion o modificacion de
los archivos alli almacenados; esto es, dentro de las configuraciones del vinculo enviado.
Déjese constancia del envi6 del link en el plenario.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente
providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, de manera personal (articulo 290 C.G.P.) y/o de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 291 y 292 Fjusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n)
de cinco (5) dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar (articulos 431 y 442 del
Codigo General del Proceso)



RECONOCER personeria al Dr. CAROLINA ABELLO OTALORA, como
apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acapite de autorizacioén, con las

facultades conferidas por la precitada apoderada y de conformidad con el articulo 123

del C.G.P.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djo)
2022-461
)
NOTIFICACION POR ESTADO: La

providencia anterior es notificada por

anotacion en ESTADO N o.l6EIIH()y 27 de

mavo de 2022

El Secretario

YESICA LORENA LINARES
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S Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

BoGOTA D.C., 26 DE MAYO DE 2022

Por encontrarse reumidas las condiciones necesarias para el surgimiento de la

relacion procesal, el juzgado DISPONE:

ADMITIR la demanda ORDINARIA (PERTENENCIA) PRESCRIPCION
ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA DE DOMINIO incoada por JOSE
JAVIER VEGA HERNANDEZ, en contra de FABIO ANTONIO ACOSTA
CASTANO, identificado con cedula de ciudadania No.79.695.208 de Bogota y
las PERSONAS INDETERMINADAS v las que se crean con derechos en el

mmueble objeto de la litis.

Tramitese por el procedimiento Verbal de Menor Cuantia.

DECRETAR la mscripciéon de la demanda en el folio de matricula No. 50C-
1340434, inmueble objeto de la presente Litis, para lo cual se ordena oficiar a la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos correspondiente para que

procedan de conformidad.



En virtud a lo dispuesto en los numerales 6 y 7* del articulo 375 del Codigo
General del Proceso, y teniendo en cuenta lo presupuestado en el articulo 108
Fjusdem, este Despacho decreta el emplazamiento de FABIO ANTONIO
ACOSTA CASTANO vy las PERSONAS INDETERMINADAS v las que se
crean con derechos en el inmueble objeto de la pertenencia. Para tal efecto,

proceda la secretaria conforme el articulo 10 y ss del Decreto 806 de 2020.

En virtud a lo establecido en el numeral 6* del articulo 375 del Codigo General
del Proceso, inférmesele por el medio mas expedito a de la existencia del
presente asunto a la Superintendencia de Notariado y Registro, a LA AGENCIA
NACIONAL DE TIERRAS (ANT), toda vez que el Decreto 2365 de fecha 7
de diciembre de 2015, suprimié el INSTITUTO COLOMBIANO DE
DESARROLLO RURAL -INCODER-a la Unidad Administrativa Especial de
Gestion de Restitucion de Tierras Despojadas, Unidad Administrativa Especial
de Atencion y Reparacion Integral a Victimas, al Instituto Geografico Agustin
Codazzi IGAC) y a la Personeria Distrital; para que, si lo consideran pertinente

hagan las declaraciones a que hubiere lugar en el ambito de sus funciones.



Se requiere a la parte actora dentro del presente asunto a fin de que de forma
mmediata proceda a dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 6* del
Acuerdo PSAA14-10118 de marzo 4 de 2014 proferido por el Consejo Superior
de la Judicatura Sala Administrativa, a fin de incluir el presente asunto en el

Registro Nacional de Procesos de Pertenencia.

Por secretaria elaborese el oficio de rigor; de 1gual forma dese cumplimiento a lo

normado en el literal g del numeral 7 del articulo 375 del C.G.P. a quien le

corresponde.

Por secretaria, compartase el vinculo de la carpeta, al apoderado de la parte
demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su
prohiyjado siempre y cuando se encuentre notificado (Segun sea el caso), para que
procedan a ejercer sus derechos y/o consultar el proceso, sin permitir la edicion
o modificacion de los archivos alli almacenados; esto es, dentro de las
configuraciones del vinculo enviado. Déjese constancia del envié del link en el

plenario.

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberan utilizar sistemas de
confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos conforme

al articulo 8 del Decreto 806 del 2020, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.



Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios
electronicos o por el medio mas expedito, con la parte demandada todo escrito
presentado ante esta sede judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo

normado por el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital
indicado en el acapite de notificaciones y en la contestacion de la demanda, segiin
sea el caso, lo anterior de conformidad a los canones del paragrafo segundo del
articulo 103, el inciso segundo del articulo 109 y el inciso tercero del articulo 122
del CGP en concordancia con el articulo 3° del decreto en cita. Empero, todo
cambio de canal o direccion fisica o de correo de las partes y sus apoderados debe

ser iInformado a la sede judicial.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la
presente providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el
Articulo 8 del Decreto 806 de 2020, de manera personal (articulo 290 C.G.P.)
y/o de conformidad con lo dispuesto en los articulos 291 y 292 Kjusdem;
advirtiéndole(s) que se les corrase traslado por el término legal de veinte (20) dias

(articulo 369 Codigo General del Proceso).



Se reconoce personeria a la Dra. ANGELA YOLIMA LOZADA CAO quien
actia en calidad de apoderada de la parte actora, en la forma y términos del

poder conferido.

NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
(djo)
2099169
(1)

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada por anotaciéon en
ESTADO No.[61 | Hoy| 27 de mayo de 2029

El Secretario

YESICA LORENA LINARES
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,§ Rama Judicial

| Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D.C., 26 de mayo de 2022

Ref. Incidente de Desacato No.110014003015-2019-0499-00

Procede el Despacho a decidir el incidente de desacato al fallo
proferido el 29 de mayo de 2019 por este despacho, dentro de accion de
tutela instaurada por ANA LUCIA HERNANDEZ en contra de COLFONDOS
S.A. (folio 8 a 11 PDF documento 1)

I. ANTECEDENTE:

1. Previamente al tramite, mediante fallo del 29 de mayo de
2019 este despacho judicial, concedi6o el amparo de tutela deprecado
por ANA LUCIA HERNANDEZ, por afectacion a su derecho fundamental de
peticion, y en consecuencia, se ordeno al representante legal y/o quien haga
sus veces de COLFONDOS, que “dentro de las 48 horas contadas a partir de
la notificacion de la presente providencia, proceda a estudiar y resolver de
fondo, de forma clara, precisa y congruente, la solicitud elevada por el
apoderado de la senora ANALUCIA HERNANDEZ identificada con CC.
No.25058672, sin que ello implique acceder a lo peticionado, respuesta que
debera ser puesta en conocimiento del interesado a la mayor brevedad y por
el medio mas expedito.”

2. E117 de febrero de 2020, el apoderado de la accionante
presento incidente de desacato, aduciendo el incumplimiento del fallo de
tutela, razon por la cual, se procedi6 mediante proveido del 24 de febrero y
23 de junio de 2020 a requerir a la entidad accionada. (folio 13 y 17 PDF
documento 1)

La notificacion de los requerimientos a la accionada se realizo
mediante correo electronico el 3 de marzo y 22 de octubre de 2020 (folio
14,15 PDF documento 1 y documento 2) recibiendo pronunciamiento el 26
de octubre de 2020 en el que ademas de alegar una nulidad por falta de
notificacion del auto admisorio y fallo de la tutela informa sobre el
cumplimiento al fallo (documento 5)

3.- Con escrito radicado el 21 de octubre de 2020, el apoderado
del accionante insiste en el tramite incidental para lo cual senala que a la
fecha no ha recibido respuesta alguna a la peticion mediante la cual solicito
reliquidacion de pension de invalidez por homologacion. (documento 6)



3. Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado mediante
providencia del 9 de febrero de 2022, abrio el incidente de desacato en
contra de WILSON PENATES CASTANEDA abogado de tutelas de
COLFONDOS S.A., ordenandose su notificacion personal, concediéndose el
termino de tres (3) dias, para que ejerciera su derecho de contradiccion y
defensa de conformidad con lo previsto en el articulo 129 del
C.G.P. (documento 19)

4.- El auto de apertura del incidente se notifico via email el 21
de febrero tal como se evidencia del documento 21, quien dentro del término
concedido senalé que la entidad ya habia dado cumplimiento al fallo
comunicandole al interesado las gestiones que ha venido realizado, por lo
que solicita no dar continuidad al tramite incidental. (Documento 24)

5.- Por auto del 22 de marzo de 2022 se abrio a pruebas el
incidente. (Documento 27)

II. CONSIDERACIONES:

Una vez atribuida la competencia de la accion constitucional de
tutela impetrada, y de conformidad con lo normado en el Decreto 2591 de
1991, que faculta al mismo juzgador para verificar el cumplimiento e iniciar
tramite de desacato en caso de ser necesario, se plantea como problema
juridico si:

¢COLFONDOS debe ser sancionado por desacato a orden
judicial, emitida por este despacho durante la accion constitucional de
tutela?

El articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 dispone:

“ARTICULO 52.-Desacato. La persona que incumpliere una orden de
un juez proferida con base en el presente decreto incurrird en desacato sancionable
con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales,
salvo que en este decreto ya se hubiere senialado una consecuencia juridica distinta
y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

La sancién serd impuesta por el mismo juez mediante tramite
incidental y serd consultada al superior jerdrquico quien decidird dentro de
los tres dias siguientes si debe revocarse la sancién. La consulta se hard en
el efecto devolutivo”

La razon de ser del incidente de desacato, es la de evaluar la
conducta asumida por el encargado de dar cumplimiento a la sentencia de
tutela favorable a los intereses del accionante, para determinar si se ha
cumplido a cabalidad con la orden, y se garantizo la cesacion a la
vulneracion o amenaza del derecho protegido, en otras palabras si
se efectivizo la decision judicial.



Este inicio de un procedimiento sancionatorio, a voces de la
Corte Constitucional tiene fundamento en lo siguiente:

"Asi las cosas, después de proferida la sentencia de tutela que
ordena el amparo de los derechos fundamentales, la autoridad
responsable del agravio deberd cumplirla de manera pronta y
oportuna, ya que de no hacerlo incurriria en una grave violacién a la
Carta Politica y demadas instrumentos internacionales. "Por una parte,
en cuanto frusta la consecucién material de los fines esenciales
del Estado, como son la realizacion efectiva de los principios,
derechos y deberes consagrados en la Carta, el mantenimiento de la
convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo (Preambulo, arts.
lo y 20). Y por la otra, en cuanto dicha omisién contraria, ademas de
las normas constitucionales que regulan la accion de tutela y el
derecho infringido, también aquellas que reconocen en el valor de
la justicia y en los derechos al debido proceso y al acceso efectivo a
la administracién de justicia, pilares fundamentales del modelo de
Estado Social de Derecho (arts. 29, 86 y 230)."

En este orden de ideas, ademas de ser un instrumento
sancionador, se ha considerado que la doble connotacion del incidente de
desacato implica no solo verificar el acatamiento de la tutela, sino ademas es
el medio coercitivo para velar por el derecho fundamental amparado, porque
su fin ultimo no es la sancion sino el cumplimiento del fallo,
la efectivizacion de los postulados constitucionales.

Acto seguido, es deber del juez, guiado por la decision particular,
determinar si para el caso en concreto se cumplio lo ordenado, se dio cabal
acatamiento a la sentencia de tutela, y cesoé la vulneracion al derecho
fundamental:

"Ahora bien, el ambito de accién del juez que conoce el incidente
de Desacato no es ilimitado, en tanto estd circunscrito a lo decidido
en la sentencia, y en especial a la parte resolutiva de la misma, la
cual

permite identificar los siguientes elementos; (i) a quién esta dirigida
la orden; (ii) cudl fue el término otorgado para ejecutarla; y (iii) cual
es el alcance de la misma. Verificados los citados elementos, el juez
del desacato podrad establecer si la orden judicial por él revisada fue
o no cumplida por la autoridad y/o el particular, con lo cual puede
adoptar la decision de diferentes maneras. En primer lugar, dando
por terminado el incidente por haber encontrado que el fallo cuyo
incumplimiento se alega fue acatado en debida forma y de manera
oportuna por el destinatario de la orden. En segundo término, de
comprobar que subsiste el incumplimiento, debe continuar el tramite
incidental, correspondiéndole "identificar las razones por las cuales
se produjo, con el fin de establecer las medidas necesarias para
proteger efectivamente el derecho, y Si existié o no
responsabilidad subjetiva de la persona obligada. "

2

Asi las cosas, este tramite no implica inicamente la revision de
los aspectos objetivos del cumplimiento, esto es, la verificacion del
destinatario de la orden, el vencimiento del plazo otorgado, el alcance de la



orden, y el incumplimiento, sino ademas es su deber investigar las
circunstancias propias, escuchar las razones del incumplimiento, evaluar la
conducta asumida por el obligado, y solo mediante un estudio
del comportamiento presuntamente trasgresor a la orden de tutela, puede
adoptarse la decision de fondo.

En efecto, debe mediar un procedimiento que salvaguarde el
derecho de defensa y contradiccion, que permita que el investigado pueda
aportar y solicitar pruebas, presentar las justificaciones, e indicar las razones
del presunto incumplimiento, para que el juez pueda sopesar lo ocurrido,
evaluar la conducta asumida, determinar si es trasgresora de los derechos
fundamentales invocados y se procede a emitir sancion, o se abstiene de
hacerlo.

El analisis subjetivo de conducta, implica:

"Al ser el desacato una manifestaciéon del poder disciplinario del
juez, la responsabilidad de quien en él incurra es subjetiva, lo que
indica que no puede presumirse la responsabilidad por el sélo hecho
del incumplimiento sino que para que haya lugar a imponer la
sancién se requiere comprobar la negligencia de la persona
comprometida Lo anterior es independiente de la sancion penal que
por esa conducta le pueda ser atribuible al responsable y del delito
de fraude a resolucion judicial, al tenor de lo dispuesto en el articulo
53 del Decreto 2591 de 1991. Ahora bien, en lo referente al tramite
del incidente de desacato, es decir el contemplado en el articulo 52
del Decreto 2591, la Corte Constitucional ha senalado que el texto
transcrito dispone, toda la estructura procesal de la actuacién que
debe surtirse para la declaracion de que una persona ha incurrido
en desacato y la imposicion de la correspondiente sancion, al
determinarse el medio que debe utilizarse, esto es, el tramite de un
incidente, el juez competente, y el mecanismo para revisar Yy
controlarla decisién sancionatoria."s

La evaluacion de los elementos en mencion determinara si hay
lugar a la imposicion de la sancion por desacato a orden judicial de
conformidad con los parametros que la jurisprudencia ha fijado:

"En conclusion, el juez que conoce del desacato debe verificar:

-Si efectivamente se incumplié la orden de tutela; si aquél fue total o
parcial, identificando las razones por las cuales el obligado desconocié el
referido fallo para establecer las medidas necesarias orientadas a proteger
efectivamente el derecho.

-Si existié o no responsabilidad subjetiva de la persona obligada y -
Finalmente, en caso de comprobarse responsabilidad en el incumplimiento,
deberd imponer la sanciéon adecuada - proporcionada y razonable - a los
hechos.

Adicionalmente, debe destacarse que cuando se evaltia si existio o
no el desacato, el juez debe considerar las circunstancias excepcionales de
fuerza mayor, caso fortuito o imposibilidad juridica o factica para cumplir,



ello desde la perspectiva de la buena fe de la persona obligada. En este
contexto, conviene recordar que la Corte ha sefialado que no es posible
imponer una sancion por desacato si la orden de tutela no es precisa, bien
porque no se determiné quién debe cumplirla o su contenido es difuso o si el
obligado traté de cumplirla pero no se le dio oportunidad de hacerlo."+

Caso concreto:

El apoderado de la incidentante senala que Colfondos no ha
dado respuesta a la peticion que radico el 10 de julio de 2018 y mediante la
cual solicité reliquidacion de pension de invalidez por homologacion.

Sobre el particular, el apoderado judicial de Colfondos senala y
acredita que por medio de comunicado del 24 de febrero de 2022 habia dado
respuesta a la solicitud, en la que se le inform6 que la entidad estaba a la
espera de la correccion del ingreso base de cotizacion para los periodos de
julio de 2005 hasta enero de 2011 laborados con el empleador
Departamento de Caldas, comunicacion notificada a la direccion registrada
en el tramite de desacato de la presente accion constitucional, por lo que
solicita no dar continuidad al tramite incidental, teniendo en cuenta las
acciones desplegadas por su representada.

En ese orden de ideas y teniendo en cuenta lo informado y
acreditado recientemente por Colfondos, en lo atinente a que dio respuesta
a la peticion informando a la interesada las gestiones que esta realizando
con el fin de continuar con el tramite de reliquidacion pensional, considera
el despacho que no hubo desacato alguno frente a la orden impartida, toda
vez que la continuidad del tramite esta sujeta a la respuesta que el
Departamento de Caldas suministre sobre la informacion requerida por el
fondo de pensiones de la accionante, razén por la cual no se impondra
ninguna sancion toda vez que no se evidencio una mala intencion o voluntad
dirigida a desconocer la orden impartida.

DECISION:

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Quince Civil
Municipal de Bogota, D.C.,

RESUELVE:

1.- DECLARAR que COLFONDOS, no incurriéo en desacato al
fallo de tutela proferido por este despacho el 29 de mayo de 2019.

2.- No consultar la presente providencia, por no haberse

impuesto sancion alguna, tal como lo establece el articulo 52 del Decreto
2591 de 1991.

NOTIFIQUESE,



JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
S.p.s.o

JTUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotaciéon en ESTADO No.
_61__ Hoy __27 de mayo de 2022_

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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