
 

 

 

 

 

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

1. En firme como se encuentra, la liquidación de crédito y liquidación de costas y 

por considerar reunidas las previsiones del artículo 447 del C.G.P., por 

secretaria procédase a la entrega de los dineros a la parte demandante hasta el 

monto aprobado de las liquidaciones, cuando existieren dineros a favor de este 

proceso. 

2. Secretaria, proceda para lo de su cargo.  

   

NOTIFÍQUESE. 
 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
2018-293 

(2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No.  

23  Hoy _17  de marzo de 2023   

La Secretaria, 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Visto el escrito que antecede y al ser procedente la solicitud de la medida cautelar, este 

Juzgado,  

RESUELVE: 

1DECRETAR EL EMBARGO DE CUALQUIER CRÉDITO, DINEROS U 

OTROS DERECHOS SEMEJANTES que le llegare a corresponder y/o tener la aquí 

demandada en las entidades señaladas en el escrito que antecede (numeral 1 y 2). 

Líbrese el correspondiente oficio a los Pagadores de las citadas entidades, para que 

coloquen a disposición de este Despacho Judicial los dineros retenidos, en la cuenta de 

Depósitos Judiciales del Banco Agrario de Colombia, tal y como lo establece el artículo 

593 numeral 4 del Código General del Proceso. Limítese la medida en la suma de 

$133,278,374,66= M/cte. 

 

 

 

A estos bienes se limita el decreto de medidas de conformidad con lo dispuesto en el 

inciso 3º del artículo 599 del Código General del Proceso y para no incurrir en excesos 

ya que es suficiente garantía.”  

 

NOTIFÍQUESE. 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

2018-293 
(2) 



NOTIFICACION POR ESTADO: La 

providencia anterior es notificada por 

anotación en ESTADO No. 23   Hoy _17 de 

marzo de 2023  

La Secretaria, 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

BOGOTÁ D.C., 16 DE MARZO DE 2023 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

1. Agregar a autos el reporte de títulos para los fines legales pertinentes y las 

manifestaciones que tenga lugar. 

 

2. En firme como se encuentra, la liquidación de crédito y liquidación de costas y 

por considerar reunidas las previsiones del artículo 447 del C.G.P., por 

secretaria procédase a la entrega de los dineros a la parte demandante hasta el 

monto aprobado de la liquidación del crédito y costas, cuando existieren dineros 

a favor de este proceso.  

 

3. Oficiar al pagador el fin de que informe sobre el cumplimiento de la medida de 

embargo comunicada mediante oficio No.1136 de 9 de diciembre de 2021.  

 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

2020-83 

djc 
(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 

de marzo de 2023 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

BOGOTÁ D.C., 16 DE MARZO DE 2023 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

1. En firme como se encuentra, la liquidación de crédito y liquidación de costas y 

por considerar reunidas las previsiones del artículo 447 del C.G.P., por 

secretaria procédase a la entrega de los dineros a la parte demandante hasta el 

monto aprobado de la liquidación del crédito y costas, cuando existieren dineros 

a favor de este proceso.  

2. Previo a proveer sobre el despacho comisorio, el demandante acredite con el 

certificado de tradición y libertad la inscripción de la cautela, con fecha de 

expedición no mayor a 30 días.   

 
 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

2021-366 

djc 
(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 

de marzo 2023 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Se encuentra al Despacho el presente asunto para desatar el fondo de la controversia 

sometida a la jurisdicción.     

 

ANTECEDENTES: 

 

BANCO BILBAO VIZCAYA ARGENTARIA COLOMBIA S.A., actuando por 

intermedio de apoderado, instauró demanda en contra de PCS COLOMBIA SAS y 

SANCHEZ NAVARRO LUIS FRANCISCO., previo el trámite de un proceso 

EJECUTIVO POR SUMA de DINERO de MENOR CUANTIA, para obtener el pago del 

capital señalado en las pretensiones de la demanda junto con los intereses de mora. 

 

Como documento base de la acción ejecutiva se allego Pagaré. 

 

ACTUACIÓN PROCESAL: 

 

Como quiera que la demanda reunía las exigencias mínimas de idoneidad consagradas 

en la ley procesal civil, y que a ella se acompañó documento que cumplía los requisitos 

de que trata el artículo 422 del Código General del Proceso, mediante auto del 3 de 

febrero de 2022 se libró el correspondiente mandamiento de pago. 

  

En auto de la misma fecha se tuvo por notificado al extremo demandado(a) 

personalmente, quien dentro del término legal contesto la demanda y no propuso 

medios exceptivos. 

 



Establece el artículo 440 del Código General del Proceso, que si no se proponen 

excepciones en tiempo el Juez dictará sentencia que ordene el remate y el avalúo de los 

bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a embargar 

si fuere el caso o de seguir adelante con la ejecución, para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del 

crédito y condenar en costas al ejecutado.   

 

Por lo expuesto y como quiera  que no  hay duda alguna en cuanto a la plena 

estructuración de los llamados presupuestos procesales pues las partes son plenamente 

capaces, el libelo genitor reúne los requisitos mínimos de idoneidad que exige el 

ordenamiento ritual del ramo, este Despacho es el competente para conocer y decidir 

el juicio, atendiendo los diversos factores que la determinan, el título valor cumple las 

exigencias  del artículo 422 y 431 del Código General del Proceso y que se ha realizado 

el control de legalidad de lo actuado de conformidad con lo dispuesto en el numeral 

12° del artículo 42 y el articulo 132 Ibídem, sin que aparezca estructurada ninguna 

causal de nulidad, el Juzgado; 

 

R E S U E L V E: 

 

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecución en la forma indicada en el mandamiento 

de pago. (Artículo 440 C.G.P.) y teniendo en cuenta la subrogación aceptada en auto 

de la misma fecha. 

 

2.- Previo avalúo remátese en pública subasta los bienes cautelados y con el producto 

páguese el crédito y las costas (artículo 440 C.G.P.).   

  

3.- CONDENAR al demandado al pago de las costas del proceso. Por secretaría 

tásense, incluyendo en ellas la suma de $3.800.000,oo por concepto de agencias en 



derecho. (Artículo 366 C.G.P.) De acuerdo al literal b del numeral 4 del artículo 5, del 

acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.  

 

4.- Dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria de esta providencia (artículo 

117 inciso final del Código General del Proceso), presenten las partes la liquidación del 

crédito en la forma dispuesta en el artículo 446 Ejusdem. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2022-73 

(2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

23  Hoy _17 de marzo de 2023__ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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  Juzgado Quince Civil Municipal  
          

Bogotá D.C.,  16 de marzo de 2023 
  

Viso el informe secretarial, SE DISPONE: 

 

1. TENER por notificado personalmente al extremo demandado 

SANCHEZ NAVARRO LUIS FRANCISCO, en su condición de 

persona natural y representante legal de la sociedad demandada, conforme 

al acta de notificación enviada al correo señalado en la demanda, el día 26 

de septiembre de 2022 (Documento 23). Quien no contestó la demanda 

dentro del término de ley. 

2. TENER por notificado personalmente (Documento 42) al extremo 

demandado (PCS COLOMBIA S.A.S.) el día 07/02/2023 conforme a lo 

dispuesto en la Ley 2213 de 2022. Quien guardó silencio dentro de la 

oportunidad legal.  

3. Por secretaría, compártase el vínculo de acceso al expediente las partes sin 

permitir la edición o modificación de los archivos allí almacenados; esto 

es, dentro de las configuraciones del vínculo enviado. Déjese constancia 

del envió del link en el plenario.  

4. De igual forma, se les recuerda a las partes lo tendiente al numeral 14 del 

artículo 78 del C.G.P., junto con los demás deberes que allí se indican.     

 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 

2022-73 

 (2) 



NOTIFICACION POR ESTADO: La 

providencia anterior es notificada por 

anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 de 

marzo de 2023_ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

No se accede a adicionar el auto que antecede, por improcedente; como quiera que no 

es la etapa ni el estadio procesal para fijar gastos y agencias.  

 

Proceda la secretaria para lo de su cargo.  

 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

2022-216 

(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

23  Hoy _17 de marzo de 2023 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Visto el informe secretarial que antecede,  SE DISPONE: 

 

1. AGREGAR a autos la comunicación al demandado conforme al artículo 291 

del CGP 

2. REQUERIR a la parte actora para que proceda conforme al artículo 292 

ibidem. 

3. AGREGAR a autos lo manifestado por la entidades financieras. 

 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2022-448 

(2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

23  Hoy _17 de marzo de 2023__ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Se encuentra al Despacho el presente asunto para desatar el fondo de la controversia 

sometida a la jurisdicción.     

 

ANTECEDENTES: 

 

ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA., actuando por 

intermedio de apoderado, instauró demanda en contra de Falla Morales Jaime C.C 

19306605, previo el trámite de un proceso EJECUTIVO POR SUMA de DINERO de 

MENOR CUANTIA, para obtener el pago del capital señalado en las pretensiones de la 

demanda junto con los intereses de mora. 

 

Como documento base de la acción ejecutiva se allego Pagaré. 

 

ACTUACIÓN PROCESAL: 

 

Como quiera que la demanda reunía las exigencias mínimas de idoneidad consagradas 

en la ley procesal civil, y que a ella se acompañó documento que cumplía los requisitos 

de que trata el artículo 422 del Código General del Proceso, mediante auto del 24 de 

mayo de 2022 se libró el correspondiente mandamiento de pago. 

  

En auto de la misma fecha se tuvo por notificado al extremo demandado(a) por aviso, 

quien dentro del término legal contesto la demanda y no propuso medios exceptivos. 

 



Establece el artículo 440 del Código General del Proceso, que si no se proponen 

excepciones en tiempo el Juez dictará sentencia que ordene el remate y el avalúo de los 

bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a embargar 

si fuere el caso o de seguir adelante con la ejecución, para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del 

crédito y condenar en costas al ejecutado.   

 

Por lo expuesto y como quiera  que no  hay duda alguna en cuanto a la plena 

estructuración de los llamados presupuestos procesales pues las partes son plenamente 

capaces, el libelo genitor reúne los requisitos mínimos de idoneidad que exige el 

ordenamiento ritual del ramo, este Despacho es el competente para conocer y decidir 

el juicio, atendiendo los diversos factores que la determinan, el título valor cumple las 

exigencias  del artículo 422 y 431 del Código General del Proceso y que se ha realizado 

el control de legalidad de lo actuado de conformidad con lo dispuesto en el numeral 

12° del artículo 42 y el articulo 132 Ibídem, sin que aparezca estructurada ninguna 

causal de nulidad, el Juzgado; 

 

R E S U E L V E: 

 

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecución en la forma indicada en el mandamiento 

de pago. (Artículo 440 C.G.P.) y teniendo en cuenta la subrogación aceptada en auto 

de la misma fecha. 

 

2.- Previo avalúo remátese en pública subasta los bienes cautelados y con el producto 

páguese el crédito y las costas (artículo 440 C.G.P.).   

  

3.- CONDENAR al demandado al pago de las costas del proceso. Por secretaría 

tásense, incluyendo en ellas la suma de $2.500.000,oo por concepto de agencias en 



derecho. (Artículo 366 C.G.P.) De acuerdo al literal b del numeral 4 del artículo 5, del 

acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.  

 

4.- Dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria de esta providencia (artículo 

117 inciso final del Código General del Proceso), presenten las partes la liquidación del 

crédito en la forma dispuesta en el artículo 446 Ejusdem. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2022-449 

(2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

23  Hoy _17 de marzo  de 2023__ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

       

BOGOTÁ, 16 DE MARZO DE 2023 

 

Como quiera que la parte actora allego certificados del PRONTO ENVIOS en 

el cual aparece que la parte demandada, recibió en la dirección, donde se entregó 

el citatorio para notificación Personal y posteriormente la notificación por Aviso, 

SE DISPONE: 

 

1º TENER por notificado por aviso al extremo demandado (Falla Morales Jaime) 

el día 03 de octubre de 2022 conforme a lo dispuesto en el artículo 292 del 

Código General del Proceso. Quien guardó silencio.  

 

2. Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta, al apoderado de la parte 

demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su 

prohijado siempre y cuando se encuentre notificado (según sea el caso), para que 

procedan a ejercer sus derechos y/o consultar el proceso, sin permitir la edición 

o modificación de los archivos allí almacenados; esto es, dentro de las 

configuraciones del vínculo enviado. Déjese constancia del envió del link en el 

plenario. 

3. AGREGAR a autos lo manifestado por las entidades financieras.  

 

NOTIFÍQUESE. 
 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 



2022-449 

dc 
(2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23   Hoy 17 

de marzo de 2023   

La Secretaria, 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

       

BOGOTÁ, 16 DE MARZO DE 2023 

 

Como quiera que la parte actora allego certificados del SERVIENTREGA S.A. 

en el cual aparece que la parte demandada, recibió en la dirección, donde se 

entregó el citatorio para notificación Personal y posteriormente la notificación 

por Aviso, SE DISPONE: 

 

1º TENER por notificado por aviso al extremo demandado (Rizzo Vergel Yaneth 

Alexandra C.C 1020726147) el día 10 de agosto de 2022 conforme a lo dispuesto 

en el artículo 292 del Código General del Proceso. Quien guardó silencio.  

 

2. Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta, al apoderado de la parte 

demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su 

prohijado siempre y cuando se encuentre notificado (según sea el caso), para que 

procedan a ejercer sus derechos y/o consultar el proceso, sin permitir la edición 

o modificación de los archivos allí almacenados; esto es, dentro de las 

configuraciones del vínculo enviado. Déjese constancia del envió del link en el 

plenario. 

3. AGREGAR a autos lo manifestado por las entidades financieras.  

 

NOTIFÍQUESE. 
 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 



Juez 
2022-458 

dc 
(2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23   Hoy 117 

de marzo de 2023   

La Secretaria, 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Se encuentra al Despacho el presente asunto para desatar el fondo de la controversia 

sometida a la jurisdicción.     

 

ANTECEDENTES: 

 

ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA., actuando por 

intermedio de apoderado, instauró demanda en contra de Rizzo Vergel Yaneth 

Alexandra C.C 1020726147, previo el trámite de un proceso EJECUTIVO POR SUMA 

de DINERO de MENOR CUANTIA, para obtener el pago del capital señalado en las 

pretensiones de la demanda junto con los intereses de mora. 

 

Como documento base de la acción ejecutiva se allego Pagaré. 

 

ACTUACIÓN PROCESAL: 

 

Como quiera que la demanda reunía las exigencias mínimas de idoneidad consagradas 

en la ley procesal civil, y que a ella se acompañó documento que cumplía los requisitos 

de que trata el artículo 422 del Código General del Proceso, mediante auto del 26 de 

mayo de 2022 se libró el correspondiente mandamiento de pago. 

  

En auto de la misma fecha se tuvo por notificado al extremo demandado(a) por aviso, 

quien dentro del término legal contesto la demanda y no propuso medios exceptivos. 

 



Establece el artículo 440 del Código General del Proceso, que si no se proponen 

excepciones en tiempo el Juez dictará sentencia que ordene el remate y el avalúo de los 

bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a embargar 

si fuere el caso o de seguir adelante con la ejecución, para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del 

crédito y condenar en costas al ejecutado.   

 

Por lo expuesto y como quiera  que no  hay duda alguna en cuanto a la plena 

estructuración de los llamados presupuestos procesales pues las partes son plenamente 

capaces, el libelo genitor reúne los requisitos mínimos de idoneidad que exige el 

ordenamiento ritual del ramo, este Despacho es el competente para conocer y decidir 

el juicio, atendiendo los diversos factores que la determinan, el título valor cumple las 

exigencias  del artículo 422 y 431 del Código General del Proceso y que se ha realizado 

el control de legalidad de lo actuado de conformidad con lo dispuesto en el numeral 

12° del artículo 42 y el articulo 132 Ibídem, sin que aparezca estructurada ninguna 

causal de nulidad, el Juzgado; 

 

R E S U E L V E: 

 

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecución en la forma indicada en el mandamiento 

de pago. (Artículo 440 C.G.P.) y teniendo en cuenta la subrogación aceptada en auto 

de la misma fecha. 

 

2.- Previo avalúo remátese en pública subasta los bienes cautelados y con el producto 

páguese el crédito y las costas (artículo 440 C.G.P.).   

  

3.- CONDENAR al demandado al pago de las costas del proceso. Por secretaría 

tásense, incluyendo en ellas la suma de $2.500.000,oo por concepto de agencias en 



derecho. (Artículo 366 C.G.P.) De acuerdo al literal b del numeral 4 del artículo 5, del 

acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.  

 

4.- Dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria de esta providencia (artículo 

117 inciso final del Código General del Proceso), presenten las partes la liquidación del 

crédito en la forma dispuesta en el artículo 446 Ejusdem. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2022-458 

(2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

23  Hoy _17 de marzo de 2023__ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

       

BOGOTÁ, 16 DE MARZO DE 2023 

 

Como quiera que la parte actora allego certificados del SERVIENTREGA S.A. 

en el cual aparece que la parte demandada, recibió en la dirección, donde se 

entregó el citatorio para notificación Personal y posteriormente la notificación 

por Aviso, SE DISPONE: 

 

1º TENER por notificado por aviso al extremo demandado (Arteaga Rojas 

Gustavo) el día 21 de septiembre de 2022 conforme a lo dispuesto en el artículo 

292 del Código General del Proceso. Quien guardó silencio.  

 

2. Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta, al apoderado de la parte 

demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su 

prohijado siempre y cuando se encuentre notificado (según sea el caso), para que 

procedan a ejercer sus derechos y/o consultar el proceso, sin permitir la edición 

o modificación de los archivos allí almacenados; esto es, dentro de las 

configuraciones del vínculo enviado. Déjese constancia del envió del link en el 

plenario. 

3. AGREGAR a autos lo manifestado por las entidades financieras.  

 

NOTIFÍQUESE. 
 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 



Juez 
2022-461 

dc 
(2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23   Hoy 17 

de marzo de 2023   

La Secretaria, 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Se encuentra al Despacho el presente asunto para desatar el fondo de la controversia 

sometida a la jurisdicción.     

 

ANTECEDENTES: 

 

ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA., actuando por 

intermedio de apoderado, instauró demanda en contra de ARTEAGA ROJAS 

GUSTAVO C.C 5898220, previo el trámite de un proceso EJECUTIVO POR SUMA 

de DINERO de MENOR CUANTIA, para obtener el pago del capital señalado en las 

pretensiones de la demanda junto con los intereses de mora. 

 

Como documento base de la acción ejecutiva se allego Pagaré. 

 

ACTUACIÓN PROCESAL: 

 

Como quiera que la demanda reunía las exigencias mínimas de idoneidad consagradas 

en la ley procesal civil, y que a ella se acompañó documento que cumplía los requisitos 

de que trata el artículo 422 del Código General del Proceso, mediante auto del 26 de 

mayo de 2022 se libró el correspondiente mandamiento de pago. 

  

En auto de la misma fecha se tuvo por notificado al extremo demandado(a) por aviso, 

quien dentro del término legal contesto la demanda y no propuso medios exceptivos. 

 



Establece el artículo 440 del Código General del Proceso, que si no se proponen 

excepciones en tiempo el Juez dictará sentencia que ordene el remate y el avalúo de los 

bienes embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a embargar 

si fuere el caso o de seguir adelante con la ejecución, para el cumplimiento de las 

obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del 

crédito y condenar en costas al ejecutado.   

 

Por lo expuesto y como quiera  que no  hay duda alguna en cuanto a la plena 

estructuración de los llamados presupuestos procesales pues las partes son plenamente 

capaces, el libelo genitor reúne los requisitos mínimos de idoneidad que exige el 

ordenamiento ritual del ramo, este Despacho es el competente para conocer y decidir 

el juicio, atendiendo los diversos factores que la determinan, el título valor cumple las 

exigencias  del artículo 422 y 431 del Código General del Proceso y que se ha realizado 

el control de legalidad de lo actuado de conformidad con lo dispuesto en el numeral 

12° del artículo 42 y el articulo 132 Ibídem, sin que aparezca estructurada ninguna 

causal de nulidad, el Juzgado; 

 

R E S U E L V E: 

 

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecución en la forma indicada en el mandamiento 

de pago. (Artículo 440 C.G.P.) y teniendo en cuenta la subrogación aceptada en auto 

de la misma fecha. 

 

2.- Previo avalúo remátese en pública subasta los bienes cautelados y con el producto 

páguese el crédito y las costas (artículo 440 C.G.P.).   

  

3.- CONDENAR al demandado al pago de las costas del proceso. Por secretaría 

tásense, incluyendo en ellas la suma de $2.700.000,oo por concepto de agencias en 



derecho. (Artículo 366 C.G.P.) De acuerdo al literal b del numeral 4 del artículo 5, del 

acuerdo No. PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.  

 

4.- Dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria de esta providencia (artículo 

117 inciso final del Código General del Proceso), presenten las partes la liquidación del 

crédito en la forma dispuesta en el artículo 446 Ejusdem. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2022-461 

(2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

23  Hoy _17 de marzo de 2023__ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

       

BOGOTÁ, 16 DE MARZO DE 2023 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

1º No se tiene en cuenta la notificación arrimada al expediente, en atención a 

que no se observa el acuse de recibo y fue enviado a una dirección no informada 

al Despacho. Proceda a intentarla nuevamente.  

 

2. AGREGAR a autos lo manifestado por las entidades financieras.  

 

NOTIFÍQUESE. 
 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
2022-528 

dc 
(2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23   Hoy 17 

de marzo de 2023   

La Secretaria, 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

Conforme al poder arrimado en documento 26 del expediente digital, se tiene en 

cuenta que, el Dr. Rigoberto Salazar Soto goza de la facultad especial para recibir 

directamente todos los dineros a favor de la empresa REDES ELECTRICAS S.A., 

conforme al auto de fecha 17 de febrero de 2023.   

 

Proceda la secretaria a entregar los dineros de conformidad a lo dispuesto en esta 

providencia, en el momento oportuno y lo demás de su cargo.  

 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

2022-831 

(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

23  Hoy _17 de marzo de 2023 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

  
   Bogotá, D.C., 16 de marzo de 2023   

 

 Ref.  Ejecutivo No.2022-0876 

  

 Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposición formulado 

por el apoderado de la parte demandada en contra del auto de 

mandamiento de pago fechado 15 de noviembre de 2022.  

  

Argumenta el apoderado que la factura electrónica de venta No. 

1095 no fue recibida por su poderdante por lo que no posee los requisitos 

de entrega establecidos en el Decreto 358 de 2020, toda vez que el CUFE 

de la factura no permite ver la representación gráfica del documento, por 

ende, la factura no cumplió con los requisitos formales exigidos. 

 

Que el demandante no cumplió con el requisito establecido por la 

DIAN de la representación gráfica de la factura, la firma y la fecha de 

incorporación en el documento adjunto, es un cotejo de las mercancías 

recibidas sin embargo lo que se exterioriza en la firma y fecha es una 

validación de la recepción de las mercancías y no su aceptación ni de la 

notificación y envío. 

 

Que la factura no está aceptada pues no existe en el documento 

espacio para tal manifestación y la fecha de elaboración, supuesta emisión 

y radicación por correo no coincide con la integrada en el documento base 

de la demanda, desconociendo la pasiva el contenido literal de cobro y 

factura enterándose de la misma cuando se les notifica el mandamiento. 

 

De otro lado señala que la entidad pagó todas las facturas antes de 

la notificación de la demanda dejando sin sustento el mandamiento de 

pago no habiendo lugar a reconocimiento de intereses y configurándose de 

paso las excepciones previas de inexistencia del derecho y cobro de lo no 

debido.  



Por lo expuesto, solicita revocar el mandamiento de pago, debido a 

que todas las obligaciones ya fueron pagadas y además porque la factura 

1095 no reúne los requisitos de ley y porque ya se pagó.   (Documento 23) 

 

La parte actora dentro del término de traslado solicitó no revocar el 

auto exponiendo que la factura 1095 del 23 de febrero de 2022 fue 

recibida y aceptada expresamente por la ejecutada tal como consta en el 

mismo documento en el que se impuso firma y sello de la demandada el 24 

de febrero de 2022 al no haberse emitido factura electrónica como si 

ocurrió con las demás. 

 

Respecto al no pago de intereses, dicho argumento no hace parte del 

recurso contra el mandamiento de pago resultando improcedente, pone de 

presente que se deben liquidar los intereses ya que los pagos que se dice 

fueron realizados con posterioridad a la presentación de la demanda. 

(Documento 32) 

 

CONSIDERACIONES  

  

El recurso de reposición está consagrado en el artículo 348 de 

nuestro ordenamiento procesal Civil, y tiene como propósito, que el mismo 

funcionario que dictó la providencia la modifique o revoque enmendando 

así el error en que pudo haber incurrido, y que, en el presente caso, fue 

presentado con el libelo de los requisitos para su procedibilidad.  

  

Tratándose de procesos ejecutivos, como el que nos ocupa, los 

requisitos formales del título ejecutivo solo podrán discutirse mediante 

recurso de reposición contra el mandamiento de pago, como claramente lo 

dispuso el legislador en el inciso 2º del artículo 430 del Código General del 

Proceso.     

 

Frente a lo señalado por el censor, tenemos que el Registro de las 

facturas electrónicas de venta como título valor -RADIAN, no limita ni 

modifica la legislación comercial vigente respecto de la configuración de los 

títulos valores como títulos ejecutivos. Es así como el artículo 31 de la 

Resolución DIAN No. 000085 de 2022, dispone: 

“Artículo 31. Facturas electrónicas de venta no registradas en el 

RADIAN. La factura electrónica de venta que no se registre en el RADIAN no 
podrá circular en el territorio nacional, sin embargo, el no registro no impide 
su constitución como título valor, siempre que se cumpla con los requisitos 
que la legislación comercial exige para tal efecto”. 



 En ese orden y una vez verificados los requisitos previstos por el 

legislador, más exactamente los artículos 621, 772, 773 y 774 del Código 

de Comercio, encuentra el despacho que la factura 1095 del 23 de febrero 

de 2022 los reúne y en lo que respecta a la aceptación, de la misma se 

puede apreciar que obra un sello, firma y fecha de recibido, frente a la 

cual, la pasiva dentro del plazo previsto no hizo reproche alguno. 

 Cabe precisar que de acuerdo con el inciso 3º del artículo 2° de la 

Ley 1231 de 2008, reformatorio del artículo 773 del Código de Comercio 

señaló:, “[l]a factura se considerará irrevocablemente aceptada por el 

comprador o beneficiario del servicio, si no reclamare en contra de su 

contenido, bien sea mediante devolución de la misma y de los documentos 

de despacho, según el caso, o bien mediante reclamo escrito dirigido al 

emisor o tenedor del título, dentro de los diez (10) días calendarios 

siguientes a su recepción”. Términos que se redujeron a tres (3) días 

conforme a la reforma prevista en el artículo 86 de la Ley 1676 de 2013.  

 Conforme se evidencia, la norma es clara; por ende, al recibir la 

factura y no rechazarla ni objetarla en el tiempo señalado, la ejecutada, a 

la postre, la aceptó, obligándose en consecuencia conforme el tenor literal 

de ese título. 

 Sobre el particular la Corte Suprema de Justicia, señaló que si 

la  “ejecutada recibió las facturas cuyo cobro se pretendió y las dejó para el 

trámite respectivo, sin que las hubiese devuelto, ni objetado su contenido en 

el término estipulado en la norma precedente, ello comporta la aceptación 

irrevocable de que trata el precepto en cuestión (…) se suma a lo precedente 

que el sello impuesto por la demandada en las facturas, en el que, como se 

dijo, se hizo constar que las mismas se recibieron para su correspondiente 

trámite, debe tenerse como aceptación de la mismas, sin que ese específico 

condicionamiento desnaturalice dicho carácter”.1  ( Cas. Civ. Sent. de tutela de 20 de 

marzo de 2013; exp. 2013-00017-01) 

Por consiguiente, como ya se dijo, al no objetar ni rechazar la 

factura la deudora la resultó aceptando, obligándose así mismo a su pago, 

contando como ya se sabe a fundar su defensa, pero bajo otros 

argumentos que deberá demostrar. 

 

Llama la atención del despacho el argumento en lo atinente a 

que su poderdante no tenía conocimiento de la factura y que de ella se 

enteró cuando se notificó del mandamiento, cuando centra su defensa 



además de lo dicho anteriormente, en que dicha factura ya se pagó así 

como las demás facturas que aquí se ejecutan, alegaciones que  como bien 

sea dicho, se refieren al fondo mismo de la  controversia y que por ese 

mismo linaje sustancial no pueden ser ventilados a través del recurso de 

reposición contra el mandamiento de pago, que busca, como se dijo, 

enmendar algún posible error al proferirlo, lo que en manera alguna se ha 

dejado al descubierto con los argumentos planteados.   

 

  En este orden de ideas y como quiera que el documento 

allegado como soporte de la ejecución reúne los requisitos establecidos por 

el legislador, ningún reparo se evidencia en contra de la acción ejercida 

con fundamento en dicho documento, el que da cuenta de una obligación 

con las características que exige el artículo 422 del Código General del 

Proceso. 

 

  Por lo expuesto, el Juzgado Quince Civil Municipal de Bogotá D. C.,  

  

RESUELVE:  

  

1.- MANTENER por las razones expuestas el auto de fecha 15 de 

noviembre de 2022.  

  

 2.- Reconocer personería al abogado ANIBAL ALBERTO RUBIO 

OSPINA como apoderado judicial de la sociedad demandada, en los 

términos y para los efectos del poder conferido. (Documento 23 folio 11 y 

12 PDF) 

 

 3.-  Tener en cuenta para todos los efectos legales, que la parte 

demandada por intermedio de su apoderado judicial contestó la demanda 

y formuló excepciones (documento 25), escrito del cual se corre traslado a 

la parte demandante por el termino de 10 días tal como lo establece el 

numera 1 del artículo 443 del C.G.P.   

 

4.- Poner de presente a la parte actora y demandada que el 16 de 

noviembre y 12 de diciembre de 2022 respectivamente, el Juzgado les 

compartió el LINK del expediente por lo que desde esa fecha tiene acceso al 

proceso a cualquier hora. (Documento 11 y 24) 

 

5.- Tener en cuenta las respuestas de los bancos con ocasión a la 

medida cautelar.  

 



  

  NOTIFÍQUESE. 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

 

 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

_23_ Hoy _17 de marzo de 2023_ 

La Secretaria, 

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Por ser procedente lo solicitado por la parte actora se adicionará el auto del 6 de 

octubre de 2022 quedando como sigue: 

 

“LIBRAR mandamiento de pago a favor del BANCO COMERCIAL AV VILLAS 

S.A. (quien actúa como cesionario del Banco Caja Social), en contra de NAVARRO 

HERAZO JOHANA PAOLA C.C. 53178000, previo los trámites del proceso 

EJECUTIVO PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTÍA REAL de MENOR 

CUANTÍA por las siguientes sumas de dinero:” 

 

Las demás partes de la providencia se mantendrán incólumes. 

 

Seguidamente, no se tiene en cuenta lo manifestado por ASEMGAS LP, respecto al 

fracaso de negociación de deudas del trámite de liquidatario que allí se tramitaba, como 

quiera que; revisado el citado memorial, no corresponde a la aquí demandada, quien 

es la Sra. NAVARRO HERAZO JOHANA PAOLA.  

 

Proceda la parte actora para lo de su cargo.  

 

 

 

NOTIFÍQUESE. 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

2022-937 



dc 
(2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No.23   Hoy _17 

de marzo de 2023   

La Secretaria, 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

  
   Bogotá, D.C., 16 de marzo de 2023   

 

 Ref.  Ejecutivo No.2022-1037 

  

 Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposición formulado 

por el apoderado de la parte demandada en contra del auto de 

mandamiento de pago fechado 3 de noviembre de 2022.  

  

Argumenta el apoderado que, el pagaré que se debe asemejar al 

documento base del proceso no contiene los requisitos previstos en el 

artículo 621 del C. de Co. pues no hay estipulación alguna en que se 

pagará la orden o al portador, por lo que la obligación es inexistente por 

defectos de forma lo que hace imposible su cobro por la vía ejecutiva 

debiéndose acudir al proceso declarativo. 

 

De otro lado señala que existe un error en la persona a ejecutar, 

toda vez que en el supuesto acuerdo de pago está suscrito por la empresa 

“MONTENEGROMASOCIADOS” y su representada es MONTENEGRO 

ASOCIADOS siendo diferentes, lo que hace confuso el titulo e imposible su 

cobro a su poderdante cuando en su titularidad no ha sido suscrito por 

este aunado a que tampoco se señala si debe ser pagadero a la orden o al 

portador, razones por las cuales solicita revocar el auto. (Documento 26) 

 

La parte actora dentro del término de traslado solicitó mantener el 

auto, para lo cual expone que el titulo base de la acción no es un pagare 

como de manera errada lo señala el recurrente.  Que al ser un acuerdo de 

pago el mismo debe reunir los requisitos del artículo 422 del CGP los que 

en este caso se cumplen por lo que puede prestar merito ejecutivo y puede 

ser el fundamento de un proceso, siendo pertinente resaltar la diferencia 

que existe entre un título ejecutivo como es en este caso, y un título valor, 

siendo errado que la pasiva se refiera a que el documento allegado deba 

reunir los requisitos de un título valor. 

 

Referente al error en la persona a ejecutar y confusión del título, 

señala que, en el acápite correspondiente a la identificación de las partes 

del acuerdo de pago, así como en la suscripción del mismo, el nombre e 

identificación del deudor quedó plenamente establecido tanto con el 

nombre de la empresa, el representante legal y el NIT (Documento 34). 

  

CONSIDERACIONES  



  

El recurso de reposición está consagrado en el artículo 348 de 

nuestro ordenamiento procesal Civil, y tiene como propósito, que el mismo 

funcionario que dictó la providencia la modifique o revoque enmendando 

así el error en que pudo haber incurrido, y que, en el presente caso, fue 

presentado con el libelo de los requisitos para su procedibilidad.  

  

Tratándose de procesos ejecutivos, como el que nos ocupa, los 

requisitos formales del título ejecutivo solo podrán discutirse mediante 

recurso de reposición contra el mandamiento de pago, como claramente lo 

dispuso el legislador en el inciso 2º del artículo 430 del Código General del 

Proceso.     

 

  Lo primero que debe aclarar el despacho es que un título ejecutivo es 

cualquier documento que cumpla con los requisitos del artículo 422 del 

Código General Del Proceso, mientras que un título valor son aquellos 

documentos que la ley expresamente ha considerado como tal, como puede 

ser la factura, la letra de cambio, el pagaré, el cheque, etc. 

 

 En ese orden, se tiene que para que un documento se constituya en 

título ejecutivo debe cumplir con los requisitos señalados en el artículo 

422 del Código General del Proceso, en el que se identifican: 

1. La obligación debe estar clara, para saber en qué consiste. 

2. Se debe identificar qué se debe, a quién se le debe y quién debe. 

3. La obligación debe ser exigible al tener un plazo para pagarla. 

4. Debe estar firmada por el deudor 

  

 Además de lo anterior, el título ejecutivo debe cumplir dos 

condiciones, una formal y una sustancial, la primera exige que el 

documento sea auténtico, y que provenga del deudor u obligado y la 

segunda, que el documento contenga una obligación o prestación en 

beneficio del acreedor, que bien puede ser una obligación de dar, de hacer 

o no hacer, la cual debe ser clara, expresa y exigible. 

 Dicho lo anterior y de cara al documento base de la acción, tenemos 

que se trata de un “acuerdo de pago”, esto es, un título ejecutivo y no de 

un título valor como de manera errada lo señala el censor, documento que, 

al reunir cada uno de los requisitos atrás señalados esa fue la razón para 

que se librara la orden de apremio. 

 

 En lo que respecta a la claridad, expresividad y exigibilidad,  

tenemos que del documento fácilmente se puede extraer que la sociedad 

Montenegro Asociados Ltda. se comprometió a pagar a favor de Layher 

Andina S.A.S., una determinada suma de dinero ($82.693.498) en 3 

cuotas, el 31 de marzo de 2020 la suma de $22.349.799; el 30 de abril de 



2020 la suma de $22.349.799 y el 15 de mayo de 2020 la suma de 

$37.993.901, documento éste que fue suscrito tanto por el representante 

legal de la sociedad deudora (David Rojas CC.74.451.315-Montenegro 

Asociados Ltda. Nit.830.047.873-7) como de la acreedora, quedando de 

paso desvirtuado el argumento del error en la persona que se ejecuta y 

confusión en el título.   

 

    En este orden de ideas y como quiera que el documento allegado 

como soporte de la ejecución reúne los requisitos establecidos por el 

legislador, ningún reparo se evidencia en contra de la acción ejercida con 

fundamento en dicho documento, el que da cuenta de una obligación con 

las características que exige el artículo 422 del Código General del Proceso. 

  

 Por lo expuesto, el Juzgado Quince Civil Municipal de Bogotá D. C.,  

  

RESUELVE:  

  

1.- MANTENER por las razones expuestas el auto de fecha 3 de 

noviembre de 2022.  

  

 2.- Reconocer personería al abogado JAIME HURTADO MARTINEZ 

como apoderado judicial de la sociedad demandada, en los términos y para 

los efectos del poder conferido. (Documento 19 folio 2 PDF) 

 

 3.-  Tener en cuenta para todos los efectos legales, que la parte 

demandada por intermedio de su apoderado judicial contestó la demanda 

y formuló excepciones (documento 30), escrito del cual se corre traslado a 

la parte demandante por el termino de 10 días tal como lo establece el 

numera 1 del artículo 443 del C.G.P.   

 

4.-  Poner de presente al abogado de la parte actora que el 4 de 

noviembre de 2022 el Juzgado le compartió el LINK del expediente por lo 

que desde esa fecha tiene acceso al proceso a cualquier hora. (Documento 

7) 

 

5.- Secretaría comparta de manera INMEDIATA con el apoderado del 

demandado el LINK del expediente al correo electrónico 

jaimehurtado537@gmail.com, déjese la constancia respectiva. 

 

6.- Tener en cuenta las respuestas de los bancos con ocasión a la 

medida cautelar.  

 

 

  NOTIFÍQUESE. 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

mailto:jaimehurtado537@gmail.com


 

 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Por encontrarse reunidas las condiciones necesarias para el surgimiento de la relación 

procesal, el juzgado DISPONE: 

 

ADMITIR la presente demanda DECLARATIVA(VERBAL) de RESPONSABILIDAD 

CIVIL EXTRACONTRACTUAL formulada por TULIA MARIA ÁVILA MEDINA 

identificada con la Cédula de Ciudadanía No. 41.425.799, en contra de MERCEDES 

ADRIANA DELGADO FLOREZ, identificada con la Cédula de Ciudadanía No. 41.501.621. 

 

Tramítese por el procedimiento Verbal – Menor Cuantía.  

 

Previo a decretar la medida cautelar solicitada, de conformidad con el numeral 2ª del 

artículo 590 Ejusdem, préstese caución por valor de $11.600.000,oo. 

 

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de confirmación 

del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al artículo 8 de la 

Ley 2213 de 2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios 

electrónicos o por el medio más expedito, con la parte demandada todo escrito 

presentado ante esta sede judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo 

normado por el numeral 14 del artículo 78 del C.G.P. siempre y cuando no exista medidas 

cautelares inacabadas.   

 

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado 

en el acápite de notificaciones y en la contestación de la demanda, según sea el caso, lo 

anterior de conformidad a los cánones del parágrafo segundo del artículo 103, el inciso 

segundo del artículo 109 y el inciso tercero del artículo 122 del CGP en concordancia 

con el artículo 3° de la Ley en cita. Resalto, todo cambio de canal o dirección física o 

de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede judicial. 



 

Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta con el proceso 100% digitalizado, al 

apoderado de la parte demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva 

junto con sus prohijados siempre y cuando se encuentren notificados, para que 

procedan a ejercer sus derechos y/o consultar el proceso en cualquier momento, sin 

permitir la edición o modificación de los archivos allí almacenados; esto es, dentro de 

las configuraciones del vínculo enviado. Déjese constancia del envió del link en el 

plenario. 

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia la legal forma, de manera personal y/o de conformidad ordenado por el 

Artículo 8 de la Ley 2213 de 2022 y con lo dispuesto en los artículos 291 y 292 Código 

General del Proceso), haciéndosele entrega de los respectivos anexos; advirtiéndole(s) 

que se les córrase traslado por el término legal de veinte (20) días artículo 369 Ejusdem.  

 

Se reconoce personería a la Dra. MÓNICA CRISTANCHO GONZÁLEZ, quien 

actúa en calidad de apoderada de la parte actora, en la forma y términos del poder 

conferido. 

 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
(djc) 

2023-181 
(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23  Hoy 17 de 

marzo de 2023_ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los 

documentos aportados reúnen los requisitos de los artículos 82, 422 y 430 del Código 

General del Proceso, el Juzgado DISPONE:  

 

LIBRAR mandamiento de pago a favor de BANCO DE OCCIDENTE S.A. 

NIT. 890.300.279-4, en contra de JUAN CARLOS ROJAS PINEDA, identificado con 

la cédula de ciudadanía No. 7.161.062, previo los trámites del proceso EJECUTIVO 

POR SUMAS de DINERO de MENOR CUANTIA por las siguientes valores: 

 

Pagaré sin número del 7 de Junio de 2022: 

 

1. Por la suma de SESENTA Y DOS MILLONES SEISCIENTOS SEIS MIL 

CIENTO DIECINUEVE PESOS MONEDA CORRIENTE ($62.606.119), 

correspondiente al valor total por el cual se diligenció el mencionado pagaré, que 

corresponde a la totalidad de la obligación. 

 

2. Por valor de los intereses moratorios liquidados mes a mes a la tasa máxima permitida 

por la Ley para el respectivo período, calculados sobre el capital insoluto de la 

obligación indicada en la pretension anterior, a partir del 8 de Febrero de 2023 y hasta 

la fecha en la cual se lleve a cabo el pago. 

 

Sobre costas se resolverá oportunamente. 

 

Ahora bien, exhortar al apoderado(a) del extremo actor y extremo demandado, para 

que actualice la dirección de correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como 

quiera que esta deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 



 

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de confirmación 

del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al artículo 8 de la 

Ley 2213 de 2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios 

electrónicos o por el medio más expedito, con la parte demandada todo escrito 

presentado ante esta sede judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo 

normado por el numeral 14 del artículo 78 del C.G.P., siempre y cuando no existan 

medidas cautelares inacabadas.  

 

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado 

en el acápite de notificaciones y en la contestación de la demanda, según sea el caso, lo 

anterior de conformidad a los cánones del parágrafo segundo del artículo 103, el inciso 

segundo del artículo 109 y el inciso tercero del artículo 122 del CGP en concordancia 

con el artículo 3° de la Ley en cita. Resalto, todo cambio de canal o dirección física o 

de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede judicial. 

 

Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta, al apoderado de la parte 

demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohijado 

siempre y cuando se encuentre notificado (Según sea el caso), para que procedan a 

ejercer sus derechos y/o consultar el proceso, sin permitir la edición o modificación de 

los archivos allí almacenados; esto es, dentro de las configuraciones del vínculo enviado. 

Déjese constancia del envió del link en el plenario. 

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la 

Ley 2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con 

lo dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de 

cinco (5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del 

Código General del Proceso)  

 



RECONOCER personería al Dr. EDUARDO GARCÍA CHACÓN, como 

apoderado (o) judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 

poder conferido. 

 

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acápite de autorización, con las 

facultades conferidas por la precitada(o) apoderada (o) y de conformidad con el artículo 

123 del C.G.P. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 

2023-183 

 (1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La 

providencia anterior es notificada por 

anotación en ESTADO No. 23 Hoy 17 de 

marzo de 2023_ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

 

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

En atención a lo solicitado en los escritos que obran a folios precedentes y 

reunidos como se encuentran los requisitos previstos en el artículo 60 de la Ley 

1676 del año 2013, reglamentado por el artículo 2.2.2.4.2.3., del Decreto 1835 

del año 2015, el Despacho DISPONE:  

 

ADMITIR la solicitud de ORDEN DE APREHENSIÓN Y ENTREGA DE 

BIEN MUEBLE incoado por FINANZAUTO S.A. BIC, en contra de 

ELISAMAR MARTINEZ SANDOVAL.  

 

Por consiguiente, se ordena la APREHENSIÓN MATERIAL del vehículo 

automotor, cuyas características se relacionan en el libelo demandatorio y los 

anexos arrimados a la diligencia con el mismo.  

 

OFICIESE por secretaria a quien corresponda (Déjese constancia de entrega).  

 



Una vez aprehendido el automotor en mención, el mismo deberá dejarse a 

disposición de la entidad demandante, únicamente en las instalaciones 

autorizadas, indicadas en la solicitud que antecede o donde lo indique el 

apoderado de la causa.  

 

Se reconoce al Dr. LUIS FERNANDO FORERO GÓMEZ, quien actúa en 

calidad de apoderado(a) judicial de la parte actora. 

 

NOTIFÍQUESE. 
 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2023-184 

(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 

de marzo de 2023_ 

El Secretario 

 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los 

documentos aportados reúnen los requisitos de los artículos 82, 422 y 430 del Código 

General del Proceso, el Juzgado DISPONE:  

 

LIBRAR mandamiento de pago a favor de BANCO POPULAR S. A, en contra 

de JHON JAHIRO ALVAREZ GALARZA, mayor de edad, identificado con la cédula 

de extranjería No.937.774, previo los trámites del proceso EJECUTIVO POR SUMAS 

de DINERO de MENOR CUANTIA por las siguientes valores: 

 

PAGARE 937774: 

 

1. Por la suma de $144.000.880.00 M/cte, por concepto de saldo insoluto del 

capital incorporado en el pagaré No. 937774. 

2. Por la suma de $10.607.369.00 M/cte por concepto de intereses de plazo 

causados y no pagados.  

3. Por valor de los intereses moratorios sobre el capital descrito en la prentesion 

primera, a la tasa máxima legalmente permitida desde el 17 de noviembre de 

2022, hasta cuando se produzca el pago de la obligación. 

 

Sobre costas se resolverá oportunamente. 

 

Ahora bien, exhortar al apoderado(a) del extremo actor y extremo demandado, para 

que actualice la dirección de correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como 

quiera que esta deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de confirmación 

del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al artículo 8 de la 

Ley 2213 de 2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 



Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios 

electrónicos o por el medio más expedito, con la parte demandada todo escrito 

presentado ante esta sede judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo 

normado por el numeral 14 del artículo 78 del C.G.P., siempre y cuando no existan 

medidas cautelares inacabadas.  

 

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado 

en el acápite de notificaciones y en la contestación de la demanda, según sea el caso, lo 

anterior de conformidad a los cánones del parágrafo segundo del artículo 103, el inciso 

segundo del artículo 109 y el inciso tercero del artículo 122 del CGP en concordancia 

con el artículo 3° de la Ley en cita. Resalto, todo cambio de canal o dirección física o 

de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede judicial. 

 

Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta, al apoderado de la parte 

demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohijado 

siempre y cuando se encuentre notificado (Según sea el caso), para que procedan a 

ejercer sus derechos y/o consultar el proceso, sin permitir la edición o modificación de 

los archivos allí almacenados; esto es, dentro de las configuraciones del vínculo enviado. 

Déjese constancia del envió del link en el plenario. 

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la 

Ley 2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con 

lo dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de 

cinco (5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del 

Código General del Proceso)  

 

RECONOCER personería al Dr. GUSTAVO ADOLFO ANZOLA FRANCO, como 

apoderado (o) judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 

poder conferido. 

 

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acápite de autorización, con las 

facultades conferidas por la precitada(o) apoderada (o) y de conformidad con el artículo 

123 del C.G.P. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 



(djc) 

2023-185 
 (2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La 

providencia anterior es notificada por 

anotación en ESTADO No. 23 Hoy 17 de 

marzo de 2023_ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

 

 

Bogotá D.C., 16 DE MARZO DE 2023 

 

En atención a lo solicitado en los escritos que obran a folios precedentes y 

reunidos como se encuentran los requisitos previstos en el artículo 60 de la Ley 

1676 del año 2013, reglamentado por el artículo 2.2.2.4.2.3., del Decreto 1835 

del año 2015, el Despacho DISPONE:  

 

ADMITIR la solicitud de ORDEN DE APREHENSIÓN Y ENTREGA DE 

BIEN MUEBLE incoado por RCI COLOMBIA COMPAÑIA DE 

FINANCIAMIENTO, en contra de CARLOS ALBERTO DELGADO 

CUERVO, Identificado (a) con cédula de ciudadanía No. 80056238. 

 

Por consiguiente, se ordena la APREHENSIÓN MATERIAL del vehículo 

automotor, cuyas características se relacionan en el libelo demandatorio y los 

anexos arrimados a la diligencia con el mismo.  

 

OFICIESE por secretaria a quien corresponda (Déjese constancia de entrega).  

 



Una vez aprehendido el automotor en mención, el mismo deberá dejarse a 

disposición de la entidad demandante, únicamente en las instalaciones 

autorizadas, indicadas en la solicitud que antecede o donde lo indique el 

apoderado de la causa.  

 

Se reconoce a la Dra. CAROLINA ABELLO OTÁLORA, quien actúa en 

calidad de apoderado(a) judicial de la parte actora. 

 

NOTIFÍQUESE. 
 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2023-186 

(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 

de marzo de 2023_ 

El Secretario 

 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal  

          

  

Bogotá D.C.,  16 de marzo de 2023 

  

El Despacho advierte que las pretensiones incoadas dentro de la demanda no supera 

la mínima cuantía, que para que esta anualidad ronda la suma de $46,400,000 M/cte,  

  

Así las cosas, es necesario acudir al artículo 90 del C.G.P. que indica lo siguiente; el 

Juez “Rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o competencia”, 

disponiendo su envió al que considere competente.   

  

En el mismo sentido, el articulo 25 Ibídem, dispone que son de mínima cuantía cuando 

versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta 

salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv). Son de menor cuantía cuando 

versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios 

mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el equivalente a ciento 

cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). Son de mayor 

cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a 

ciento cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). El salario 

mínimo legal mensual a que se refiere este artículo será el vigente al momento de la 

presentación de la demanda. Cuando se reclame la indemnización de 

daños extrapatrimoniales se tendrán en cuenta, sólo para efectos de determinar la 

competencia por razón de la cuantía, los parámetros jurisprudenciales máximos al 

momento de la presentación de la demanda.  
 

Por lo anterior y como quiera que las pretensiones de la demanda son de mínima 

cuantía, asunto denominado como conflictos menores por el artículo 8. ° de la Ley 

1285 de 2009 y en vigencia de las medidas transitorias del acuerdo PCSJA18-11127 

Octubre 12 de 2018.  La presente demanda le corresponde conocerla a los Juzgados 
de Pequeñas causas y Competencia Múltiple Distrito Judicial de Bogotá acuerdo 

PCSJA18-11127 octubre 12 de 2018, en consecuencia, se rechazará de plano la misma 

y se remitirá al juez competente para lo de su cargo. Por tanto, el Juzgado.  

  

 
 



 

RESUELVE  

  

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda por falta de competencia en 

razón de la cuantía.   

  

SEGUNDO: REMITIR la demanda por competencia a los Juzgados de Pequeñas 

causas y Competencia Múltiple Distrito Judicial de Bogotá acuerdo PCSJA18-11127 

octubre 12 de 2018.  

  

TERCERO: REALIZAR el correspondiente registró en el sistema de gestión judicial.   

   

  

NOTIFÍQUESE.  

  

  

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ  

Juez  
(djc)  

2023-187 
(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

23 Hoy _17 de marzo de 2023 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal  

          

  

Bogotá D.C.,  16 de marzo de 2023 

  

El Despacho advierte que las pretensiones incoadas dentro de la demanda no supera 

la mínima cuantía  

  

Así las cosas, es necesario acudir al artículo 90 del C.G.P. que indica lo siguiente; el 

Juez “Rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o competencia”, 

disponiendo su envió al que considere competente.   

  

En el mismo sentido, el articulo 25 Ibídem, dispone que son de mínima cuantía cuando 

versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta 

salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv). Son de menor cuantía cuando 

versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios 

mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el equivalente a ciento 

cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). Son de mayor 

cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a 

ciento cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). El salario 

mínimo legal mensual a que se refiere este artículo será el vigente al momento de la 

presentación de la demanda. Cuando se reclame la indemnización de 

daños extrapatrimoniales se tendrán en cuenta, sólo para efectos de determinar la 

competencia por razón de la cuantía, los parámetros jurisprudenciales máximos al 

momento de la presentación de la demanda. A su turno, el numeral 5 del articulo 26 

del C.G.P. 
 

Por lo anterior y como quiera que las pretensiones de la demanda son de mínima 

cuantía, asunto denominado como conflictos menores por el artículo 8. ° de la Ley 

1285 de 2009 y en vigencia de las medidas transitorias del acuerdo PCSJA18-11127 

Octubre 12 de 2018.  La presente demanda le corresponde conocerla a los Juzgados 

de Pequeñas causas y Competencia Múltiple Distrito Judicial de Bogotá acuerdo 
PCSJA18-11127 octubre 12 de 2018, en consecuencia, se rechazará de plano la misma 

y se remitirá al juez competente para lo de su cargo. Por tanto, el Juzgado.  

  

 



 

 

RESUELVE  

  

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda por falta de competencia en 

razón de la cuantía.   

  

SEGUNDO: REMITIR la demanda por competencia a los Juzgados de Pequeñas 

causas y Competencia Múltiple Distrito Judicial de Bogotá acuerdo PCSJA18-11127 

octubre 12 de 2018.  

  

TERCERO: REALIZAR el correspondiente registró en el sistema de gestión judicial.   

   

  

NOTIFÍQUESE.  

  

  

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ  

Juez  
(djc)  

2023-189 
(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

23  Hoy _17 de marzo de 2023 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

 

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

En atención a lo solicitado en los escritos que obran a folios precedentes y 

reunidos como se encuentran los requisitos previstos en el artículo 60 de la Ley 

1676 del año 2013, reglamentado por el artículo 2.2.2.4.2.3., del Decreto 1835 

del año 2015, el Despacho DISPONE:  

 

ADMITIR la solicitud de ORDEN DE APREHENSIÓN Y ENTREGA DE 

BIEN MUEBLE incoado por GM FINANCIAL COLOMBIA SA 

COMPAÑIA DE FINANCIAMIENTO NIT 860029396-8, en contra de 

TONY ENRIQUE RAMIREZ CACERES C.C. 1030060981.  

 

Por consiguiente, se ordena la APREHENSIÓN MATERIAL del vehículo 

automotor, cuyas características se relacionan en el libelo demandatorio y los 

anexos arrimados a la diligencia con el mismo.  

 

OFICIESE por secretaria a quien corresponda (Déjese constancia de entrega).  

 



Una vez aprehendido el automotor en mención, el mismo deberá dejarse a 

disposición de la entidad demandante, únicamente en las instalaciones 

autorizadas, indicadas en la solicitud que antecede o donde lo indique el 

apoderado de la causa.  

 

Se reconoce al Dr. ÁLVARO HERNÁN OVALLE PÉREZ, quien actúa en 

calidad de apoderado(a) judicial de la parte actora. 

 

NOTIFÍQUESE. 
 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2023-191 

(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 

de marzo de 2023_ 

El Secretario 

 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal  

          

  

Bogotá D.C.,  16 de marzo de 2023 

  

El Despacho advierte que las pretensiones incoadas dentro de la demanda no supera 

la mínima cuantía. 

  

Así las cosas, es necesario acudir al artículo 90 del C.G.P. que indica lo siguiente; el 

Juez “Rechazará la demanda cuando carezca de jurisdicción o competencia”, 

disponiendo su envió al que considere competente.   

  

En el mismo sentido, el articulo 25 Ibídem, dispone que son de mínima cuantía cuando 

versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta 

salarios mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv). Son de menor cuantía cuando 

versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios 

mínimos legales mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el equivalente a ciento 

cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). Son de mayor 

cuantía cuando versen sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a 

ciento cincuenta salarios mínimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). El salario 

mínimo legal mensual a que se refiere este artículo será el vigente al momento de la 

presentación de la demanda. Cuando se reclame la indemnización de 

daños extrapatrimoniales se tendrán en cuenta, sólo para efectos de determinar la 

competencia por razón de la cuantía, los parámetros jurisprudenciales máximos al 

momento de la presentación de la demanda.  
 

Por lo anterior y como quiera que las pretensiones de la demanda son de mínima 

cuantía, asunto denominado como conflictos menores por el artículo 8. ° de la Ley 

1285 de 2009 y en vigencia de las medidas transitorias del acuerdo PCSJA18-11127 

Octubre 12 de 2018.  La presente demanda le corresponde conocerla a los Juzgados 
de Pequeñas causas y Competencia Múltiple Distrito Judicial de Bogotá acuerdo 

PCSJA18-11127 octubre 12 de 2018, en consecuencia, se rechazará de plano la misma 

y se remitirá al juez competente para lo de su cargo. Por tanto, el Juzgado.  

  

 
 



 

RESUELVE  

  

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda por falta de competencia en 

razón de la cuantía.   

  

SEGUNDO: REMITIR la demanda por competencia a los Juzgados de Pequeñas 

causas y Competencia Múltiple Distrito Judicial de Bogotá acuerdo PCSJA18-11127 

octubre 12 de 2018.  

  

TERCERO: REALIZAR el correspondiente registró en el sistema de gestión judicial.   

   

  

NOTIFÍQUESE.  

  

  

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ  

Juez  
(djc)  

2023-192 
(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 

de marzo de 2023 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los documentos 

aportados reúnen los requisitos de los artículos 422 del Código General del Proceso, 

en concordancia con los artículos 82 y 468 ibídem, se DISPONE:  

 

LIBRAR mandamiento de pago a favor del BANCO FINANDINA S.A., en contra de 

DIEGO ANDRES BARRIOS PRIETO, identificado con cedula de ciudadanía. No 

80004956, previo los trámites del proceso EJECUTIVO de MENOR CUANTÍA por 

las siguientes sumas de dinero:  

 

Pagaré 

  

1. Por la suma de $51.750.030 M/cte, correspondiente al capital contenido en el pagaré 
65282, derivados del incumplimiento de las obligaciones N°95351, 1903932800. 

 
2. Por la suma de $ 8.116.404 M/cte, correspondiente al interes causado contenidos en 

el pagaré 65282, derivados del incumplimiento de la obligación N° 95351, 
1903932800. 

 

3. Por valor de los intereses de mora sobre la suma indicada en la pretension 

primera a la tasa maxima legal permitida, desde la presentacion de la demanda 

y hasta el dia que se efectue el pago total de la obligación. 

 

Sobre costas se resolverá oportunamente. 

 



Ahora bien, exhortar al apoderado del extremo actor, para que actualice la 

dirección de correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como quiera que esta 

deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de 

confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al 

artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios 

electrónicos o por el medio más expedito, con la parte demandada todo escrito 

presentado ante esta sede judicial, dejando constancia de este, conforme a lo normado 

por el numeral 14 del artículo 78 del C.G.P., siempre y cuando no exista medidas 

cautelares inacabadas.  

 

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital 

indicado en el acápite de notificaciones y en la contestación de la demanda, según sea 

el caso, lo anterior de conformidad a los cánones del parágrafo segundo del artículo 

103, el inciso segundo del artículo 109 y el inciso tercero del artículo 122 del CGP en 

concordancia con el artículo 3° del decreto en cita. Empero, todo cambio de canal o 

dirección física o de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede 

judicial. 

 

Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta, al apoderado de la parte 

demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohijado 

siempre y cuando se encuentre notificado, para que procedan a ejercer sus derechos 

y/o consultar el proceso, sin permitir la edición o modificación de los archivos allí 

almacenados; esto es, dentro de las configuraciones del vínculo enviado. Déjese 

constancia del envió del link en el plenario. 

 



NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la 

presente proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad 

con lo dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) 

de cinco (5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del 

Código General del Proceso) 

 

RECONOCER personería a la Dra. CLARA ANGELICA VITERI OVALLE, 

como apoderada(o) judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos 

del poder conferido. 

 

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acápite de autorización, 

con las facultades conferidas por la precitada apoderada y de conformidad con el 

artículo 123 del C.G.P. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 

2023-193 

 (2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La 

providencia anterior es notificada por 

anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 de 

marzo de 2023_ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

AUXÍLIESE la comisión conferida por el JUZGADO 5 CIVIL DEL 

CIRCUITO DE EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE BOGOTA D.C., de 

conformidad con el Despacho Comisorio N.º 654, librado dentro del proceso No. 

2019-663 (Juz Origen 47 C.C.), en consecuencia, este Despacho. 

 

DISPONE: 

 

Se señala la hora de las 09:00 am del día 2 del mes de junio de 2023; para 

efectos de llevar a cabo la diligencia de secuestro del inmueble indicado en el auto 

del 20 de octubre 2022, objeto de la comisión conferida. 

 

De otro lado por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta, a las partes 

y al auxiliar de la justicia nombrado por el comitente para que procedan a ejercer 

sus derechos, sin permitir la edición u modificación de los archivos allí almacenados; 

esto es, dentro de las configuraciones del vínculo enviado. Déjese constancia del 

envió del link en el plenario.   

 

De igual forma, se les recuerda a las partes lo tendiente al numeral 14 del 

artículo 78 del C.G.P., junto con los demás deberes que allí se indican.    

 

Ofíciese a la Policía Nacional, especialmente al cuadrante de la zona donde 

se encuentra ubicado el inmueble, para que se encuentre disponible y haga un 

acompañamiento de la diligencia de secuestro ordenada en esta providencia. 

 

 Una vez evacuada la presente diligencia, devuélvase la 

misma al lugar de origen. 

 

 



 

NOTIFÍQUESE. 

 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2023-194 

 (1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

23  Hoy _  17 de marzo de 2023 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

 

 

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

En atención a lo solicitado en los escritos que obran a folios precedentes y 

reunidos como se encuentran los requisitos previstos en el artículo 60 de la Ley 

1676 del año 2013, reglamentado por el artículo 2.2.2.4.2.3., del Decreto 1835 

del año 2015, el Despacho DISPONE:  

 

ADMITIR la solicitud de ORDEN DE APREHENSIÓN Y ENTREGA DE 

BIEN MUEBLE incoado por RCI COLOMBIA COMPAÑIA DE 

FINANCIAMIENTO, en contra de JOSE ORIOL DURAN CASTILLO 

identificado con cédula de ciudadanía No: 3154979. 

 

Por consiguiente, se ordena la APREHENSIÓN MATERIAL del vehículo 

automotor, cuyas características se relacionan en el libelo demandatorio y los 

anexos arrimados a la diligencia con el mismo.  

 

OFICIESE por secretaria a quien corresponda (Déjese constancia de entrega).  

 



Una vez aprehendido el automotor en mención, el mismo deberá dejarse a 

disposición de la entidad demandante, únicamente en las instalaciones 

autorizadas, indicadas en la solicitud que antecede o donde lo indique el 

apoderado de la causa.  

 

Se reconoce a la Dra. CAROLINA ABELLO OTÁLORA, quien actúa en 

calidad de apoderado(a) judicial de la parte actora. 

 

NOTIFÍQUESE. 
 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2023-195 

(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior 

es notificada por anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 

de marzo de 2023_ 

El Secretario 

 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los documentos 

aportados reúnen los requisitos de los artículos 422 del Código General del Proceso, 

en concordancia con los artículos 82 y 468 ibídem, se DISPONE:  

 

LIBRAR mandamiento de pago a favor del BANCO FINANDINA S.A., en contra de 

HAROLD MARTINEZ, identificado con cedula de ciudadanía. No 1032373443, 

previo los trámites del proceso EJECUTIVO de MENOR CUANTÍA por las 

siguientes sumas de dinero:  

 

Pagaré 

  

1. Por la suma de $52.992.731 M/cte, correspondiente al capital contenido en el pagaré 

1150615777, derivados del incumplimiento de las obligaciones N°1150615777. 

 

2. Por la suma de $19.682.646 M/cte, correspondiente al interes causado contenidos en 

el pagaré 1150615777, derivados del incumplimiento de las obligaciones 

N°1150615777. 

 

3. Por valor de los intereses de mora sobre la suma indicada en la pretension 

primera a la tasa maxima legal permitida, desde la presentacion de la demanda 

y hasta el dia que se efectue el pago total de la obligación. 

 

Sobre costas se resolverá oportunamente. 

 



Ahora bien, exhortar al apoderado del extremo actor, para que actualice la 

dirección de correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como quiera que esta 

deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de 

confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al 

artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios 

electrónicos o por el medio más expedito, con la parte demandada todo escrito 

presentado ante esta sede judicial, dejando constancia de este, conforme a lo normado 

por el numeral 14 del artículo 78 del C.G.P., siempre y cuando no exista medidas 

cautelares inacabadas.  

 

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital 

indicado en el acápite de notificaciones y en la contestación de la demanda, según sea 

el caso, lo anterior de conformidad a los cánones del parágrafo segundo del artículo 

103, el inciso segundo del artículo 109 y el inciso tercero del artículo 122 del CGP en 

concordancia con el artículo 3° del decreto en cita. Empero, todo cambio de canal o 

dirección física o de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede 

judicial. 

 

Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta, al apoderado de la parte 

demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohijado 

siempre y cuando se encuentre notificado, para que procedan a ejercer sus derechos 

y/o consultar el proceso, sin permitir la edición o modificación de los archivos allí 

almacenados; esto es, dentro de las configuraciones del vínculo enviado. Déjese 

constancia del envió del link en el plenario. 

 



NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la 

presente proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad 

con lo dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) 

de cinco (5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del 

Código General del Proceso) 

 

RECONOCER personería a la Dra. CLARA ANGELICA VITERI OVALLE, 

como apoderada(o) judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos 

del poder conferido. 

 

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acápite de autorización, 

con las facultades conferidas por la precitada apoderada y de conformidad con el 

artículo 123 del C.G.P. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 

2023-196 

 (2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La 

providencia anterior es notificada por 

anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 de 

marzo de 2023_ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los documentos 

aportados reúnen los requisitos de los artículos 422 del Código General del Proceso, 

en concordancia con los artículos 82 y 468 ibídem, se DISPONE:  

 

LIBRAR mandamiento de pago a favor del FABIOLA CONSTANZA GARZON 

MESA, en contra de FRANCISCO ANTONIO CASALLAS SANCHEZ y 

YOLANDA SARAY PAEZ, previo los trámites del proceso EJECUTIVO de 

MENOR CUANTÍA por las siguientes sumas de dinero:  

 

LETRA DE CAMBIO NUMERO 01 

 

1. Por la suma de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS MCTE 

($25.000.000,oo) correspondiente al CAPITAL INSOLUTO, representado 

en la letra de cambio número 01. 

2. Por valor de los intereses de plazo pactados en un dos por ciento (2%) sobre 

la suma indicada en la pretensión anterior, desde la fecha de creación de la 

letra de cambio número 01 hasta su vencimiento, esto es del 30 de junio de 

2021 al 30 de junio de 2022. 

3. Por valor de los intereses de mora pactados en dos por ciento (2%) sobre la 

suma indicados en la pretensión primera, generados y liquidados 

mensualmente a la máxima tasa conforme certificado de la Superintendencia 

Financiera en concordancia con el Art. 884 del Código de Comercio, desde 

el 1 de julio de 2022, hasta cuando se verifique su pago total. 

 

LETRA DE CAMBIO NUMERO 02 

 



4. Por la suma de VEINTICINCO MILLONES DE PESOS MCTE 

($25.000.000,oo) correspondiente al CAPITAL INSOLUTO, representado en 

la letra de cambio número 02. 

5. Por los intereses de plazo pactados en un dos por ciento (2%) sobre la suma 

indicada en la pretensión anterior, desde la fecha de creación de la letra de 

cambio número 02 hasta su vencimiento, esto es del 1 de julio de 2021 al 1 de 

julio de 2022. 

3. Por valor de los intereses de mora pactados en un dos por ciento (2%) sobre 

la suma indicados en la pretension 4, generados y liquidados mensualmente a la 

máxima tasa conforme certificado de la Superintendencia Financiera en 

concordancia con el Art. 884 del Código de Comercio, desde el 2 de julio de 

2022, hasta cuando se verifique su pago total. 

 

LETRA DE CAMBIO NUMERO 03 

 

6. Por la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS MCTE ($20.000.000,oo). 

Por concepto de CAPITAL INSOLUTO, representado en la letra de cambio 

número 03. 

7. Por valor de los intereses de plazo pactados en un dos por ciento (2%) sobre la 

suma indicada en la pretension anterior, desde la fecha de creación de la letra 

de cambio número 03 hasta su vencimiento, esto es del 2 de marzo de 2022 al 

2 de marzo de 2023. 

8. Por valor los intereses de mora pactados en un dos por ciento (2%) sobre la 

suma indicada en la pretensión en la pretension 6, generados y liquidados 

mensualmente a la máxima tasa conforme certificado de la Superintendencia 

Financiera en concordancia con el Art. 884 del Código de Comercio, desde el 

3 de marzo de 2023, hasta cuando se verifique su pago total. 

 

Sobre costas se resolverá oportunamente. 

 

Ahora bien, exhortar al apoderado del extremo actor, para que actualice la 

dirección de correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como quiera que esta 

deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de 

confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al 

artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 



Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios 

electrónicos o por el medio más expedito, con la parte demandada todo escrito 

presentado ante esta sede judicial, dejando constancia de este, conforme a lo normado 

por el numeral 14 del artículo 78 del C.G.P., siempre y cuando no exista medidas 

cautelares inacabadas.  

 

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital 

indicado en el acápite de notificaciones y en la contestación de la demanda, según sea 

el caso, lo anterior de conformidad a los cánones del parágrafo segundo del artículo 

103, el inciso segundo del artículo 109 y el inciso tercero del artículo 122 del CGP en 

concordancia con el artículo 3° del decreto en cita. Empero, todo cambio de canal o 

dirección física o de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede 

judicial. 

 

Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta, al apoderado de la parte 

demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohijado 

siempre y cuando se encuentre notificado, para que procedan a ejercer sus derechos 

y/o consultar el proceso, sin permitir la edición o modificación de los archivos allí 

almacenados; esto es, dentro de las configuraciones del vínculo enviado. Déjese 

constancia del envió del link en el plenario. 

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la 

presente proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad 

con lo dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) 

de cinco (5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del 

Código General del Proceso) 

 



RECONOCER personería al Dr. ANDRES FABIAN HERRERA 

GUERRERO, como apoderada(o) judicial de la parte demandante, en los términos y 

para los efectos del poder conferido. 

 

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acápite de autorización, 

con las facultades conferidas por la precitada apoderada y de conformidad con el 

artículo 123 del C.G.P. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 

2023-198 
 (1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La 

providencia anterior es notificada por 

anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 de 

marzo de 2023_ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los documentos 

aportados reúnen los requisitos de los artículos 422 del Código General del Proceso, 

en concordancia con los artículos 82 y 468 ibídem, se DISPONE:  

 

LIBRAR mandamiento de pago a favor del BANCO DE OCCIDENTE S.A. NIT. 

890.300.279-4, en contra de ORLANDO ORTEGA ZEA CC 80264512, previo los 

trámites del proceso EJECUTIVO de MENOR CUANTÍA por las siguientes sumas 

de dinero:  

 
1. Por la suma de CINCUENTA Y SEIS MILLONES NOVENTA Y CUATRO 

MIL TRESCIENTOS TRECE PESOS CON DIECIOCHO CENTAVOS M/L 
($56094313,18) correspondiente al Capital del título valor báculo de la 
obligación.  

2. Por la suma de TRES MILLONES OCHOCIENTOS SIETE MIL 
SETECIENTOS NOVENTA PESOS CON VEINTINUEVE CENTAVOS M/L 
(3807790,29) por concepto de intereses corrientes generados y no pagados. 

3. Por la suma de CIENTO TREINTA Y UN MIL NOVECIENTOS CINCUENTA 
Y CUATRO PESOS CON OCHO CENTAVOS M/L ($131954,08), por concepto 
de intereses de mora generados y no pagados por el deudor hasta antes del 
diligenciamiento del título. 

4. Por valor de los intereses de mora sobre la suma indicada en la pretensión primera, 
a la tasa máxima legal permitida por la Superintendencia Financiera desde el 
25/02/2023 y hasta que se verifique el pago total de la obligación.  

 

Sobre costas se resolverá oportunamente. 

 

Ahora bien, exhortar al apoderado del extremo actor, para que actualice la 

dirección de correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como quiera que esta 

deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 



 

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de 

confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al 

artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios 

electrónicos o por el medio más expedito, con la parte demandada todo escrito 

presentado ante esta sede judicial, dejando constancia de este, conforme a lo normado 

por el numeral 14 del artículo 78 del C.G.P., siempre y cuando no exista medidas 

cautelares inacabadas.  

 

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital 

indicado en el acápite de notificaciones y en la contestación de la demanda, según sea 

el caso, lo anterior de conformidad a los cánones del parágrafo segundo del artículo 

103, el inciso segundo del artículo 109 y el inciso tercero del artículo 122 del CGP en 

concordancia con el artículo 3° del decreto en cita. Empero, todo cambio de canal o 

dirección física o de correo de las partes y sus apoderados debe ser informado a la sede 

judicial. 

 

Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta, al apoderado de la parte 

demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohijado 

siempre y cuando se encuentre notificado, para que procedan a ejercer sus derechos 

y/o consultar el proceso, sin permitir la edición o modificación de los archivos allí 

almacenados; esto es, dentro de las configuraciones del vínculo enviado. Déjese 

constancia del envió del link en el plenario. 

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la 

presente proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 

8 de la Ley 2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad 



con lo dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) 

de cinco (5) días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del 

Código General del Proceso) 

 

RECONOCER personería al Dr. JULIAN ZARATE GOMEZ, como 

apoderada(o) judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del 

poder conferido. 

 

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acápite de autorización, 

con las facultades conferidas por la precitada apoderada y de conformidad con el 

artículo 123 del C.G.P. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 

2023-199 
 (2) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La 

providencia anterior es notificada por 

anotación en ESTADO No. 23  Hoy _17 de 

marzo de 2023_ 

El Secretario 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 16 de marzo de 2023 

 

Visto el informe secretarial, SE DISPONE: 

 

Previo a proveer sobre la solicitud, se requiere a la Conciliadora en Equidad Betsabé 

García de Barros, para que arrime la trascripción aun documento pdf del acta 1602-

1417 en atención a que no es posible su lectura.  

 

 

    

 

    NOTIFÍQUESE. 



 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
2023-200 

(1) 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia 

anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

_23   Hoy _17 de marzo de 2023  

La Secretaria, 

__________________________ 

YESICA LORENA LINARES 
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