& Eama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Hi-l\q'Jl‘iliq,n de Colombia

JuzGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

BoGoOTA D.C., 30 de noviembre de 2023

Visto el informe secretarial que antecede, SE. DISPONE:

Proceda la parte Secretaria a oficiar nuevamente, conforme al auto de fecha 4 de agosto de
2023, pero esta vez dirigido al pagador indicado en el memorial Nol8.

Déjese una consulta de titulos a favor de este proceso para que sea consultado por los
mteresados.

Proceda la secretaria para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE.

) g%ﬁ—

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez.
(djc
2016-1419
(1)
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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> Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia
JUzZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE:

1. Acéptese la renuncia al poder que presenta la Dra. VLADIMIR LEON
POSADA, como apoderado judicial de CAJA COLOMBIANA DE SUBSIDIO
FAMILIAR “COLSUBSIDIO”.

2. En firme como se encuentra, la liquidacion de crédito y liquidaciéon de costas y por
considerar reunidas las previsiones del articulo 447 del C.G.P., por secretaria
procédase a la entrega de los dineros a la parte demandante hasta el monto aprobado
de la hquidacion del crédito y costas, cuando existieren dineros a favor de este
proceso.

NOTIFIQUESE.

. -

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(dje)
2018333
(1)
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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& Eama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Hi-l\q'Jl‘iliq,n de Colombia

JuzGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE:

Proceda la secretaria a requerir a la SIJIN-GRUPO AUTOMOTORES, para que se

sirva informar el tramite dado al Oficio No. 1400.

NOTIFIQUESE.

" G

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(dje)
2019545
(1)
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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- : Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\-/ Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Visto el informe secretarial SE. DISPONE:

El memonalista estese a lo resuelto en auto del 20 de febrero de 2020, en el que se

ordeno el despacho comisorio No. 18 que fue elaborado y retirado la Sra. Maria Fernada

P. el dia b de marzo de 2020.

Proceda la parte actora a indicar la gestion hecha con ese despacho comisorio.

NOTIFIQUESE.

" gﬁ—

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
2019-919
)
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy _1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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,§ Rama Judicial

| Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D.C., 30 de noviembre de 2023

Ref. Inc. Desacato Tutela N° 110014003015-2019-1096-00

Procede el Despacho a decidir el incidente de desacato al fallo
proferido el 8 de noviembre de 2019 por este despacho, dentro de accion
de tutela instaurada por EDITH MEJIA GARZON contra COLFONDOS S.A.
(folio 1 a 5 Desacato Escaneado)

I. ANTECEDENTE:

1. Previamente al tramite, mediante fallo del 8 de noviembre
de 2019 este despacho judicial, concedio el amparo de tutela deprecado
por EDITH MEJIA GARZON, por afectacion a su derecho fundamental de
peticion, y en consecuencia, se ordeno al representante legal y/o quien
haga sus veces de COLFONDOS S.A., que “ dentro de las cuarenta y ocho
hora (48) horas, contados a partir de la notificacion de la presente
providencia, proceda a estudiar y resolver de fondo, de forma clara, precisa
y congruente, la solicitud elevada por el accionante EDITH MEJIA GARZON,
sin que ello implique acceder a lo peticionados, respuesta que deberd ser
puesta en conocimiento del interesado a la mayor brevedad y por el medio
mas expedito”

2. El1 15 de enero de 2020 la accionante present6 incidente de
desacato, aduciendo el incumplimiento al fallo de tutela, razén por la cual
se procedio mediante proveido del 20 de enero de 2020 a requerir a la
entidad accionada (folio 9 Carpeta Desacato Escaneado) quien dentro del
término legal guardo silencio.

3. Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado mediante
providencia del 17 de febrero de 2020, abrio el incidente de desacato en
contra de LINA MARGARITA LENGUA CABALLERO en su calidad de
representante legal para efectos judiciales de COLFONDOS
S.A., ordenando su notificacion personal, concediendo el termino de tres
(3) dias, para que ejerciera su derecho de contradiccion y defensa de
conformidad con lo previsto en el articulo 129 del C.G.P. (folio 19 y 20
Carpeta Desacato Escaneado)

4.- El auto de apertura del incidente fue notificado enviandose
citatorio y aviso el 25 de febrero y 3 de marzo de 2020 respectivamente tal



como se evidencia a folios 21 a 27 y documentos 1 y 2 quien dentro del
termino legal guardo silencio.

5.- Por auto del 30 de junio de 2021 se abri6 a pruebas el
incidente. (Documento 5)

II. CONSIDERACIONES:

Una vez atribuida la competencia de la accion constitucional
de tutela impetrada, y de conformidad con lo normado en el Decreto 2591
de 1991, que faculta al mismo juzgador para verificar el cumplimiento e
iniciar tramite de desacato en caso de ser necesario, se plantea como
problema juridico si:

¢La representante Legal Judicial de COLFONDOS S.A. debe ser
sancionada por desacato a orden judicial, emitida por este despacho
durante la accion constitucional de tutela?

El articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 dispone:

“ARTICULO 52.-Desacato. La persona que incumpliere una orden de
un juez proferida con base en el presente decreto incurrird en desacato sancionable
con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales,
salvo que en este decreto ya se hubiere serialado una consecuencia juridica
distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

La sancién serd impuesta por el mismo juez mediante tramite
incidental y serd consultada al superior jerarquico quien decidird dentro de
los tres dias siguientes si debe revocarse la sancién. La consulta se hara
en el efecto devolutivo”

La razon de ser del incidente de desacato, es la de evaluar la
conducta asumida por el encargado de dar cumplimiento a la sentencia de
tutela favorable a los intereses del accionante, para determinar si se ha
cumplido a cabalidad con la orden, y se garantiz6 la cesacion a la
vulneracion o amenaza del derecho protegido, en otras palabras si
se efectivizo la decision judicial.

Este inicio de un procedimiento sancionatorio, a voces de la
Corte Constitucional tiene fundamento en lo siguiente:

"Asi las cosas, después de proferida la sentencia de tutela que
ordena el amparo de los derechos fundamentales, la autoridad
responsable del agravio deberda cumplirla de manera pronta y
oportuna, ya que de no hacerlo incurriria en una grave violacién a la
Carta Politica y demadas instrumentos internacionales. "Por una parte,
en cuanto frustra la consecucién material de los fines esenciales
del Estado, como son la realizacion efectiva de los principios,
derechos y deberes consagrados en la Carta, el mantenimiento de
la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo (Preambulo,
arts. 1o y 20). Y por la otra, en cuanto dicha omisién contraria,



ademds de las normas constitucionales que regulan la accion de
tutela y el derecho infringido, también aquellas que reconocen en el
valor de la justicia y en los derechos al debido proceso y al acceso
efectivo a la administracion de justicia, pilares fundamentales del
modelo de Estado Social de Derecho (arts. 29, 86 y 230)."

En este orden de ideas, ademas de ser un instrumento
sancionador, se ha considerado que la doble connotacion del incidente de
desacato implica no solo verificar el acatamiento de la tutela, sino ademas
es el medio coercitivo para velar por el derecho fundamental amparado,
porque su fin ultimo no es la sancion sino el cumplimiento del fallo,
la efectivizacion de los postulados constitucionales.

Acto seguido, es deber del juez, guiado por la decision
particular, determinar si para el caso en concreto se cumplioé lo ordenado,
se dio cabal acatamiento a la sentencia de tutela, y cesé la vulneracion al
derecho fundamental:

"Ahora bien, el ambito de accién del juez que conoce el incidente
de Desacato no es ilimitado, en tanto estd circunscrito a lo decidido
en la sentencia, y en especial a la parte resolutiva de la misma, la
cual permite identificar los siguientes elementos; (i) a quién estd
dirigida la orden; (ii) cudl fue el término otorgado para ejecutarla; y
(iii) cual es elalcance de la misma. Verificados los -citados
elementos, el juez del desacato podrad establecer si la orden judicial
por él revisada fue o no cumplida por la autoridad y/o el particular,
con lo cual puede adoptar la decision de diferentes maneras. En
primer lugar, dando por terminado el incidente por haber
encontrado que el fallo cuyo incumplimiento se alega fue acatado en
debida forma y de manera oportuna por el destinatario de la orden.
En segundo término, de comprobar que subsiste el incumplimiento,
debe continuar el tramite incidental, correspondiéndole "identificar
las razones por las cuales se produjo, con el fin de establecer las
medidas necesarias para proteger efectivamente el derecho, y
St existié o no responsabilidad subjetiva de la persona obligada. "

Asi las cosas, este tramite no implica inicamente la revision de
los aspectos objetivos del cumplimiento, esto es, la verificacion del
destinatario de la orden, el vencimiento del plazo otorgado, el alcance de la
orden, y el incumplimiento, sino ademas es su deber investigar las
circunstancias propias, escuchar las razones del incumplimiento, evaluar la
conducta asumida por el obligado, y solo mediante un estudio
del comportamiento presuntamente trasgresor a la orden de tutela, puede
adoptarse la decision de fondo.

En efecto, debe mediar un procedimiento que salvaguarde el
derecho de defensa y contradiccion, que permita que el investigado pueda
aportar y solicitar pruebas, presentar las justificaciones, e indicar las
razones del presunto incumplimiento, para que el juez pueda sopesar lo
ocurrido, evaluar la conducta asumida, determinar si es trasgresora de los
derechos fundamentales invocados y se procede a emitir sancion, o se
abstiene de hacerlo.



El analisis subjetivo de conducta, implica:

"Al ser el desacato una manifestaciéon del poder disciplinario del
juez, la responsabilidad de quien en él incurra es subjetiva, lo que
indica que no puede presumirse la responsabilidad por el sélo
hecho del incumplimiento sino que para que haya lugar a imponer
la sancién se requiere comprobar la negligencia de la persona
comprometida Lo anterior es independiente de la sancién penal
que por esa conducta le pueda ser atribuible al responsable y del
delito de fraude a resoluciéon judicial, al tenor de lo dispuesto en el
articulo 53 del Decreto 2591 de 1991. Ahora bien, en lo referente al
tramite del incidente de desacato, es decir el contemplado en el
articulo 52 del Decreto 2591, la Corte Constitucional ha serialado
que el texto transcrito dispone, toda la estructura procesal de la
actuacion que debe surtirse para la declaraciéon de que una
persona ha incurrido en desacato y la imposicion de la
correspondiente sancién, al determinarse el medio que debe
utilizarse, esto es, el tramite de un incidente, el juez competente, y
el mecanismo para revisar y controlarla decisién sancionatoria."

La evaluacion de los elementos en mencion determinara si hay
lugar a la imposicion de la sancion por desacato a orden judicial de
conformidad con los parametros que la jurisprudencia ha fijado:

"En conclusion, el juez que conoce del desacato debe verificar:

-Si efectivamente se incumplié la orden de tutela; si aquél fue total
o parcial, identificando las razones por las cuales el obligado desconocié el
referido fallo para establecer las medidas necesarias orientadas a proteger
efectivamente el derecho.

-Si existié o no responsabilidad subjetiva de la persona obligada y
-Finalmente, en caso de comprobarse responsabilidad en el
incumplimiento, deberd imponer la sanciéon adecuada - proporcionada Yy
razonable - a los hechos.

Adicionalmente, debe destacarse que cuando se evaltia si existio o
no el desacato, el juez debe considerar las circunstancias excepcionales de
fuerza mayor, caso fortuito o imposibilidad juridica o fdctica para cumplir,
ello desde la perspectiva de la buena fe de la persona obligada. En este
contexto, conviene recordar que la Corte ha serialado que no es posible
imponer una sancion por desacato si la orden de tutela no es precisa, bien
porque no se determiné quién debe cumplirla o su contenido es difuso o si
el obligado traté de cumplirla pero no se le dio oportunidad de hacerlo."+

Caso concreto:

La accionante senala que la entidad accionada no ha dado
cumplimiento al fallo de tutela porque no ha dado respuesta a la peticion
que elevo el 20 de septiembre de 2019 y mediante el cual solicita “le sea
informada cual es el tramite que debe realizar para obtener el pago de las
costas y/ o agencias en derecho a que esa entidad fue condenada dentro de



los procesos laborales No.2015-0807 y 2015-0947 del Juzgado 20 y 22
laboral de Bogota respectivamente”, siendo esas las razones para acudir a
este mecanismo e insistir en el mismo.

Conforme a lo senalado precedentemente, se tiene que en el
presente caso no se encuentra acreditado que la entidad accionada haya
dado cabal cumplimiento a lo ordenado en el fallo de tutela, pues tal como
lo senala la incidentante y no fue refutado por la accionada a la fecha no
se ha generado respuesta alguna a la peticion radicada, hechos que
ademas el despacho tiene por ciertos debido a que no se obtuvo
manifestacion alguna por parte de la Representante Legal Judicial de
Colfondos Dra. Lina Margartia Lengua Caballero que indique el proposito
de dar cumplimiento efectivo al fallo de tutela o su cumplimiento como tal,
a pesar de haber sido notificada personalmente la apertura del incidente
en su contra.

Se advierte que dada la naturaleza del derecho tutelado frente
al incumplimento por parte de COLFONDOS S.A. y de acuerdo a lo
establecido en el articulo 52 del decreto 2591/91, habra de sancionarse a
la Representante Legal Judicial Dra. LINA MARGARITA LENGUA
CABALLERO con CC. No0.50.956.303 con multa equivalente a 3 salarios
minimos legales mensuales vigentes que debera consignar de su propio
peculio dentro de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta
decision a favor de la Rama Judicial Cédigo de Convenio 13474 Numero
de Cuenta Corriente 3-0820-000640-8. De no cancelarse oportunamente
la multa impuesta, se procedera a su cobro coactivo por el ente
competente.

Se pone de presente al incidentado que la sancion impuesta no
la exime del cumplimiento INMEDIATO al fallo de tutela, esto es dando
respuesta que resuelva de manera clara, concreta y precisa la peticion
radicada el pasado 20 de septiembre de 2019.

Tal como lo consagra el articulo 52 inciso segundo de la
normatividad antes indicada, esta decision se sometera a consulta ante el
Superior Jerarquico.

DECISION:

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Quince
Civil Municipal de Bogota, D.C.,

3.- RESUELVE

1.- DECLARAR que LINA MARGARITA LENGUA CABALLERO
con CC. No0.50.956.303 en su calidad de Representante Legal Judicial de
COLFONDOS S.A., debe ser sancionada por desacato al no haber dado
cumplimiento al fallo de tutela proferido el 8 de noviembre de 2019
proferido por este despacho judicial.



2.- ORDENAR a LINA MARGARITA LENGUA CABALLERO con
CC. No0.50.956.303 en su calidad de Representante Legal Judicial de
COLFONDOS S.A. proceda a dar CUMPLIMIENTO INMEDIATO, a la orden
proferida en sentencia de tutela del 8 de noviembre de 2019 en los
términos alli establecidos, sin perjuicio que de persistir el incumplimiento
se le impongan nuevamente sanciones.

3.- SANCIONAR a LINA MARGARITA LENGUA CABALLERO
con CC. No0.50.956.303 en su calidad de Representante Legal Judicial de
COLFONDOS S.A. con multa de tres (3) salarios minimos legales
mensuales que debera consignar de su propio peculio dentro de
los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria de esta decision a favor de la
Rama Judicial Codigo de Convenio 13474 Numero de Cuenta Corriente 3-
0820-000640-8. De no cancelarse oportunamente la multa impuesta,
se procedera a su cobro coactivo por el ente competente.

4.- NOTIFICAR esta decision a las partes, por el medio mas
expedito.

5.- CONSULTAR la presente decision con el superior, de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

NOTIFIQUESE,

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez

s.p.s.o

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotaciéon en ESTADO No.
_110_ Hoy __1lo de diciembre de 2023__

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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> Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\—/ Republica de Colombia
JUZGADO QUINCE CIVIL. MUNICIPAL

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

En virtud al informe secretarial que antecede, se DISPONE:

1. Agregar a autos la constancia de ajuste de inclusion de los emplazados en el

Registro Nacional de Emplazados TYBA.

1. Acéptese la renuncia al poder que presenta la Dra. ERIKA MARCELA
BERMUDEZ RUIZ, como apoderada judicial de FONDO NACIONAL DEL
AHORRO.

2. REQUERIR a la parte actora para que en el térmimo de tremnta (30) dias,
siguientes a la notificacion del presente auto, término en el cual, el expediente
debera permanecer en secretaria, proceda a efectuar el acto procesal
correspondiente (auto admisorio de la demanda), a fin de que se pueda
continuar el tramite normal del proceso, so pena de las sanciones previstas en
la citada ley respecto de las medidas cautelares.

3. NOTIFIQUESE esta providencia por ESTADO.

4. Por Secretaria contabilicese el término aqui concedido y una vez fimquitado,

mgrese nuevamente al despacho para decidir lo pertinente.

NOTIFIQUESE.

W e

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
2021-514

dc
1)
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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- " Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Visto el informe secretarial, SE DISPONE:

1. AGREGAR a autos lo informado por la DIAN, para los fines legales pertinentes
y las manifestaciones que tenga lugar.
2. Requerir a los iquidadores para lo de su cargo, inmediatamente.

NOTIFIQUESE.

" e

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
(djo)
2091796
(1)

JTUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110__ Hoy _1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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> Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia
JUZGADO QUINCE CIVIL. MUNICIPAL

BOGOTA, 30 de noviembre de 2023

Como quiera que la parte actora allego certificados de PRONTO ENVIOS S.A.
en el cual aparece que la parte demandada, recibi6 en la direccién, donde se

entrego el citatorio para notificacion Personal y posteriormente la notificacion por

Aviso, SE DISPONE:

(1) TENER por notificado por aviso al extremo demandado (IVAN CAMILO
RODRIGUEZ MENDEZ) el dia 21 de marzo de 2023 conforme a lo
dispuesto en el articulo 292 del Codigo General del Proceso. Quien guardo

silencio.

NOTIFIQUESE.

. G

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
2022-597
@
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA



Firmado Por:
Jessica Liliana Saez Ruiz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8aeed444f4d644calcade65d57¢1449e7e93aaell163ad41564fec4aedeb2f65f5
Documento generado en 29/11/2023 10:13:11 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

UE Republica de Colombia

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Se encuentra al Despacho el presente asunto para desatar el fondo de la controversia

sometida a la junsdiccion.

ANTECEDENTES:

ABOGADOS ESPECIALIZADOS EN COBRANZAS S.A. AECSA., actuando por
mtermedio de apoderado, instauré demanda en contra de IVAN CAMILO RODRIGUEZ
MENDEZ, previo el tramite de un proceso EJECUTIVO POR SUMAS DE DINERO de
MENOR CUANTIA, para obtener el pago del capital seialado en las pretensiones de la

demanda junto con los intereses de mora.

Como documento base de la acciéon ejecutiva se allego Pagare.

ACTUACION PROCESAL:

Como quiera que la demanda reunia las exigencias minimas de 1doneidad consagradas en la
ley procesal civil, y que a ella se acompané documento que cumplia los requisitos de que
trata el articulo 422 del Codigo General del Proceso, mediante auto del 30 de junio de 2022

se libr6 el correspondiente mandamiento de pago.

En auto de la misma fecha se tuvo por notificado al extremo demandado(a) por aviso, quien

dentro del término legal no contesto la demanda y no propuso medios exceptivos.



Establece el articulo 440 del Codigo General del Proceso, que si no se proponen excepciones
en tiempo el Juez dictara sentencia que ordene el remate y el avalio de los bienes
embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a embargar si fuere el
caso o de seguir adelante con la ejecucion, para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la iquidacion del crédito y condenar

en costas al ejecutado.

Por lo expuesto y como quiera que no hay duda alguna en cuanto a la plena estructuracion
de los llamados presupuestos procesales pues las partes son plenamente capaces, el libelo
genitor redine los requisitos minimos de 1doneidad que exige el ordenamiento ritual del ramo,
este Despacho es el competente para conocer y decidir el juicio, atendiendo los diversos
factores que la determinan, el titulo valor cumple las exigencias del articulo 422 y 431 del
Codigo General del Proceso y que se ha realizado el control de legalidad de lo actuado de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 12° del articulo 42 y el articulo 132 Ibidem, sin

que aparezca estructurada ninguna causal de nulidad, el Juzgado;

RESUELYVLE:

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecucion en la forma indicada en el mandamiento de

pago. (Articulo 440 C.G.P.)

2.- Previo avaliio rematese en publica subasta los bienes cautelados y con el producto paguese

el crédito vy las costas (articulo 440 C.G.P.).

3.- CONDENAR al demandado al pago de las costas del proceso. Por secretaria tisense,
incluyendo en ellas la suma de $3.000.000,00 por concepto de agencias en derecho.
(Articulo 366 C.G.P.) De acuerdo al literal b del numeral 4 del articulo 5, del acuerdo No.
PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.

4.- Dentro de los diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta providencia (articulo 117

mciso final del Codigo General del Proceso), presenten las partes la liquidacion del crédito

en la forma dispuesta en el articulo 446 Ejusdem.



NOTIFIQUESE.

" g,:;fﬂ—

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djc)
2099-597
)
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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o Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U |~'.|~|\|'J|1|n,n de Colombia
Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Visto el escrito que antecede y al ser procedente la solicitud de la medida cautelar, este

Juzgado,
RESUELVE:

1. DECRETAR EL EMBARGO DEL VEHICULO AUTOMOTOR, denunciado
como de propiedad del aqui demandado en el escrito de medidas cautelares
(folio35). Oficiese a la secretaria de Transito y Transporte de la ciudad respectiva.

A estos bienes se limita el decreto de medidas de conformidad con lo dispuesto en el

inciso 3° del articulo 599 del Cédigo General del Proceso v para no incurrir en excesos

va que es suficiente garantia.” .

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
2022-597

dje
()

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,



YESICA LORENA LINARES HERRERA






Firmado Por:
Jessica Liliana Saez Ruiz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 4345¢754b2f4bd4786e08d6914alacba49b9fd866ae61d1bbOfaafth27945fb7f
Documento generado en 29/11/2023 10:13:13 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



> Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

JuzGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

BoGoOTA D.C., 30 de noviembre de 2023

Visto el informe secretarial que antecede, SE. DISPONE:

PRIMERO: PREVIO a dar tramite al incidente de desacato, por Secretaria requiérase por
primera vez, y por el medio mas expedito a la entidad accionada, para que en el término de
tres (03) dias contados a partir de la notificacién, se pronuncie sobre el cumplimiento del
tallo de tutela.

SEGUNDO: REQUERIR a la accionada para que informe: 1.) que personas dentro de la
entidad encartada, son los responsables de cumplir la presente orden de tutela que beneficio
a la actora. II.) En cabeza de quien esta asignada la calidad de representante legal, allegando
en lo posible certificado de existencia y representacion respectivo.

Oficiese y transcribase el aparte pertinente de este auto y la parte resolutiva del fallo
respectivo.

NOTIFIQUESE.

" e

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez.
(djc
2029-718
(1)
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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> Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\—/ Republica de Colombia
Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Una vez revisadas las diligencias y de conformidad con el informe secretarial que

antecede se avizora que el extremo activo dentro del presente asunto, no dio estricto y cabal

cumplimiento al requerimiento efectuado consistente en notificar la demanda, por este

estrado Judicial mediante auto calendado 4 de agosto de 2023, razén por la cual este Juzgado
en acatamiento a lo dispuesto en el articulo 317 del Coédigo General del Proceso,
DISPONE:

PRIMERO: DECRETAR la terminacién del presente asunto por desistimiento
tacito.

SEGUNDO: ORDENAR el levantamiento de las medidas cautelares y la entrega de
titulos de deposito judicial, a quien le hayan sido descontados. En caso de existir embargo
de remanentes, pongase a disposicion de la respectiva autoridad. Oficiese en el caso de

existir.
TERCERO: NO CONDENAR en costas ni perjuicios.

CUARTO: DESGLOSAR los documentos respectivos con las constancias de rigor,

a costa de la parte demandante.

QUINTO: ARCHIVAR la presente actuacioén, una vez se haya camplido lo anterior.

Registrese su egreso en el sistema de informacion estadistica de la rama judicial.

NOTIFIQUESE.

. -

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
(djo)
2029-835
(1)



JUZGADO 15 CIVIL. MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
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- " Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Visto el informe secretarial, SE DISPONE:

1. AGREGAR a autos lo informado por el pagador, lo cual se pone en conocimiento
de la parte actora para que proceda con lo de su cargo.
2. Secretaria, proceda respecto de las hiquidaciones de crédito y costas.

NOTIFIQUESE.

" e

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
(djo)
20991129
(1)

JTUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADOQ: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110__ Hoy _1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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,§ Rama Judicial

| Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D.C., 30 de noviembre de 2023

Ref. Inc. Desacato Tutela N° 110014003015-2023-0345-00

Procede el Despacho a decidir el incidente de desacato al fallo
proferido el 12 de mayo de 2023 por este despacho, dentro de accion de
tutela instaurada por DUVAN AURELIO BASTIDAS PAPA contra SOLE DE
COLOMBIA S.A.S.

I. ANTECEDENTE:

1. Previamente al tramite, mediante fallo del 12 de mayo de
2023 este despacho judicial, concedi6o el amparo de tutela deprecado
por DUVAN AURELIO BASTIDAS PAPA, por afectacion a su derecho
fundamental de peticién, y en consecuencia, se ordeno al representante
legal y/o quien haga sus veces de SOLE DE COLOMBIA S.A.S, que “
dentro de las 48 horas contadas a partir de la notificacion de la presente
providencia, proceda a estudias y resolver de fondo, de forma clara, precisa
y congruente la solicitud elevada por DUVAN AURELIO BASTIDAS PAPA el
pasado 1 de febrero de 2023, respuesta que deberd ser puesta en
conocimiento del interesado a la mayor brevedad y por el medio mads
expedito” (Documento 6)

2. El 16 de septiembre de 2023 el accionante presento
incidente de desacato, aduciendo el incumplimiento al fallo de tutela,
razon por la cual se procedio mediante proveido del 20 de septiembre de
2023 a requerir a la entidad accionada (Documento 3 C. Indicente)
quien dentro del término legal guardo silencio.

3. Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado mediante
providencia del 2 de octubre de 2023, abri6é el incidente de desacato en
contra de DAVID ALBERTO LOZANO MUNAR con CC.1032388274 en su
calidad de representante legal de SOLE DE COLOMBIA S.A.S., ordenando
su notificacion personal, concediendo el termino de tres (3) dias, para que
ejerciera su derecho de contradiccion y defensa de conformidad con lo
previsto en el articulo 129 del C.G.P. (Documento 6 C. Incidente)

4.- Con escrito radicado el 3 de octubre de 2023 el
representanrte legal de SOLE DE COLOMBIA informé y acredito que en la
fecha daba respuesta a la peticion radicada por el accionante siendo



remitida al correo electronico que suministro. (Documento 7 C.
Incidente)

5.- El auto de apertura del incidente fue notificado el 5 de
octubre de 2023 tal como se evidencia del documento 8 C. Incidente.

5.- Por auto del 18 de octubre de 2023 se abrié a pruebas el
incidente. (Documento 11 C. Incidente)

II. CONSIDERACIONES:

Una vez atribuida la competencia de la accién constitucional
de tutela impetrada, y de conformidad con lo normado en el Decreto 2591
de 1991, que faculta al mismo juzgador para verificar el cumplimiento e
iniciar tramite de desacato en caso de ser necesario, se plantea como
problema juridico si:

¢El representante Legal de SOLE COLMBIA S.A.S. debe ser
sancionado por desacato a orden judicial, emitida por este despacho
durante la accion constitucional de tutela?

El articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 dispone:

“ARTICULO 52.-Desacato. La persona que incumpliere una orden de
un juez proferida con base en el presente decreto incurrird en desacato sancionable
con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales,
salvo que en este decreto ya se hubiere sefialado una consecuencia juridica
distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

La sancién serd impuesta por el mismo juez mediante tramite
incidental y serd consultada al superior jerarquico quien decidird dentro de
los tres dias siguientes si debe revocarse la sanciéon. La consulta se hara
en el efecto devolutivo”

La razon de ser del incidente de desacato, es la de evaluar la
conducta asumida por el encargado de dar cumplimiento a la sentencia de
tutela favorable a los intereses del accionante, para determinar si se ha
cumplido a cabalidad con la orden, y se garantizo la cesacion a la
vulneracion o amenaza del derecho protegido, en otras palabras si
se efectivizo la decision judicial.

Este inicio de un procedimiento sancionatorio, a voces de la
Corte Constitucional tiene fundamento en lo siguiente:

"Asi las cosas, después de proferida la sentencia de tutela que
ordena el amparo de los derechos fundamentales, la autoridad
responsable del agravio debera cumplirla de manera pronta y
oportuna, ya que de no hacerlo incurriria en una grave violacién a la
Carta Politica y demadas instrumentos internacionales. "Por una parte,
en cuanto frustra la consecuciéon material de los fines esenciales
del Estado, como son la realizacion efectiva de los principios,



derechos y deberes consagrados en la Carta, el mantenimiento de
la convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo (Preambulo,
arts. 1o y 20). Y por la otra, en cuanto dicha omisién contraria,
ademds de las normas constitucionales que regulan la accion de
tutela y el derecho infringido, también aquellas que reconocen en el
valor de la justicia y en los derechos al debido proceso y al acceso
efectivo a la administracion de justicia, pilares fundamentales del
modelo de Estado Social de Derecho (arts. 29, 86 y 230)."

En este orden de ideas, ademas de ser un instrumento
sancionador, se ha considerado que la doble connotacion del incidente de
desacato implica no solo verificar el acatamiento de la tutela, sino ademas
es el medio coercitivo para velar por el derecho fundamental amparado,
porque su fin ultimo no es la sancion sino el cumplimiento del fallo,
la efectivizacion de los postulados constitucionales.

Acto seguido, es deber del juez, guiado por la decision
particular, determinar si para el caso en concreto se cumplioé lo ordenado,
se dio cabal acatamiento a la sentencia de tutela, y ces6 la vulneracion al
derecho fundamental:

"Ahora bien, el ambito de accién del juez que conoce el incidente
de Desacato no es ilimitado, en tanto estd circunscrito a lo decidido
en la sentencia, y en especial a la parte resolutiva de la misma, la
cual permite identificar los siguientes elementos; (i) a quién estd
dirigida la orden; (ii) cudl fue el término otorgado para ejecutarla; y
(iii) cual es elalcance de la misma. Verificados los citados
elementos, el juez del desacato podrad establecer si la orden judicial
por él revisada fue o no cumplida por la autoridad y/o el particular,
con lo cual puede adoptar la decision de diferentes maneras. En
primer lugar, dando por terminado el incidente por haber
encontrado que el fallo cuyo incumplimiento se alega fue acatado en
debida forma y de manera oportuna por el destinatario de la orden.
En segundo término, de comprobar que subsiste el incumplimiento,
debe continuar el tramite incidental, correspondiéndole "identificar
las razones por las cuales se produjo, con el fin de establecer las
medidas necesarias para proteger efectivamente el derecho, y
St existié o no responsabilidad subjetiva de la persona obligada. "

Asi las cosas, este tramite no implica inicamente la revision de
los aspectos objetivos del cumplimiento, esto es, la verificacion del
destinatario de la orden, el vencimiento del plazo otorgado, el alcance de la
orden, y el incumplimiento, sino ademas es su deber investigar las
circunstancias propias, escuchar las razones del incumplimiento, evaluar la
conducta asumida por el obligado, y solo mediante un estudio
del comportamiento presuntamente trasgresor a la orden de tutela, puede
adoptarse la decision de fondo.

En efecto, debe mediar un procedimiento que salvaguarde el
derecho de defensa y contradiccion, que permita que el investigado pueda
aportar y solicitar pruebas, presentar las justificaciones, e indicar las
razones del presunto incumplimiento, para que el juez pueda sopesar lo



ocurrido, evaluar la conducta asumida, determinar si es trasgresora de los
derechos fundamentales invocados y se procede a emitir sancion, o se
abstiene de hacerlo.

El analisis subjetivo de conducta, implica:

"Al ser el desacato una manifestacion del poder disciplinario del
Jjuez, la responsabilidad de quien en él incurra es subjetiva, lo que
indica que no puede presumirse la responsabilidad por el sélo
hecho del incumplimiento sino que para que haya lugar a imponer
la sancién se requiere comprobar la negligencia de la persona
comprometida Lo anterior es independiente de la sancién penal
que por esa conducta le pueda ser atribuible al responsable y del
delito de fraude a resolucién judicial, al tenor de lo dispuesto en el
articulo 53 del Decreto 2591 de 1991. Ahora bien, en lo referente al
tramite del incidente de desacato, es decir el contemplado en el
articulo 52 del Decreto 2591, la Corte Constitucional ha serialado
que el texto transcrito dispone, toda la estructura procesal de la
actuacion que debe surtirse para la declaracién de que una
persona ha incurrido en desacato y la imposicion de la
correspondiente sancién, al determinarse el medio que debe
utilizarse, esto es, el tramite de un incidente, el juez competente, y
el mecanismo para revisar y controlarla decisién sancionatoria."

La evaluacion de los elementos en mencion determinara si hay
lugar a la imposicion de la sancion por desacato a orden judicial de
conformidad con los parametros que la jurisprudencia ha fijado:

"En conclusion, el juez que conoce del desacato debe verificar:

-Si efectivamente se incumplié la orden de tutela; si aquél fue total
o parcial, identificando las razones por las cuales el obligado desconocié el
referido fallo para establecer las medidas necesarias orientadas a proteger
efectivamente el derecho.

-Si existié o no responsabilidad subjetiva de la persona obligada y
-Finalmente, en caso de comprobarse responsabilidad en el
incumplimiento, deberd imponer la sanciéon adecuada - proporcionada y
razonable - a los hechos.

Adicionalmente, debe destacarse que cuando se evaltia si existio o
no el desacato, el juez debe considerar las circunstancias excepcionales de
fuerza mayor, caso fortuito o imposibilidad juridica o fdctica para cumplir,
ello desde la perspectiva de la buena fe de la persona obligada. En este
contexto, conviene recordar que la Corte ha sefialado que no es posible
imponer una sancién por desacato si la orden de tutela no es precisa, bien
porque no se determiné quién debe cumplirla o su contenido es difuso o si
el obligado traté de cumplirla pero no se le dio oportunidad de hacerlo."+

Caso concreto:

El incidentante senala que la entidad accionada no ha dado
cumplimiento al fallo de tutela porque no ha dado respuesta a la peticion



que elevo el 1 de febrero de 2023, siendo esas las razones para acudir a
este mecanismo e insistir en el mismo.

El representante legal de SOLE DE COLOMBIA S.A.S. senalo y
acreditd6 que en cumplimiento a lo ordenado en el fallo mediante
comunicacion del 2 de octubre de 2023 habia dado respuesta a la peticion
formulada en la que le informan que a partir del mes de octubre la
desvinculacion de la entidad se hacia efectiva la cual fue enviada al correo
electronico suministrado para ello, esto es, asistente.juridico64gmail.com y
para acreditar lo dicho aporta copia de la comunicacion y constancia de
envio, por lo que solicita revocar la actuacion judicial iniciada.

Teniendo en cuenta lo antes expuesto, encuentra el despacho
que la entidad accionada por intermedio de la Representante Legal Judicial
acredité con las documentales allegas y que obran a folios 4 a 6 del
documento 7 del C. Incidente que dio respuesta a la peticion radicada por
el accionante, por lo que considera que no hay lugar a imponer sancion
alguna.

DECISION:

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Quince
Civil Municipal de Bogota, D.C.,

3.- RESUELVE

1.- DECLARAR que SOLE DE COLOMBIA S.A.S. no incurri6 en
desacato al fallo de tutela proferido el 12 de mayo de 2023.

2.- Comuniquese esta decision a las partes en la forma
establecida en la Ley.

3. En firme esta providencia, archivese la presente actuacion

NOTIFIQUESE,

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
S.p.s.o

JTUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotacion en ESTADO No.
__110_Hoy __1lo de diciembre de 2023 _

La Secretaria,
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o - Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Por ser procedente lo solicitado por el apoderado de la parte demandante y habida
cuenta que cuenta que se dan los requisitos exigidos por el inciso 22 art. 461 del Codigo
General del Proceso, este Juzgado.

RESUELVE:

1° DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO PARA LA
EFECTIVIDAD DE LA GARANTTA REAL de MENOR CUANTTA adelantado por
BANCOLOMBIA S.A., en contra de Fredy Hernan Daza Ramirez, por PAGO
TOTAL de las CUOTAS EN MORA

2° DECRETAR la cancelacion y levantamiento de las medidas cautelares ordenadas en
este proceso; y en caso de existir remanentes pongase a disposicion de quién lo solicito.
Dese cumplimiento al articulo 466 Fjusdem. En caso contrario entréguese los bienes a la
persona que los poseia al momento de la diligencia, y si se trata de dineros higase entrega

de los mismos a la persona que le hayan sido descontados. Oficiese.

3° ORDENAR la elaboracién de la constancia que la obligacién se encuentra vigente.

4° Cumplido lo anterior archivese el expediente, previa desanotacion y ejecutoriada la
presente providencia.

NOTIFIQUESE.

" G

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
(djo)
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- . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\/ Republica de Colombia
Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Por ser procedente lo solicitado por el apoderado de la parte actora, habida cuenta que
se dan los requisitos exigidos por el inciso 22 art. 461 del Codigo General del Proceso,
este Juzgado.

RESUELVE:

1° DECLARAR TERMINADO el presente proceso FJECUTIVO POR SUMAS de
DINERO de MENOR CUANTIA adelantado por BBVA COLOMBIA S.A., en contra
IRMA JANETTE ROMERO GARAVITO porPAGO TOTAL de 1Ia
OBLIGACION.

2° DECRETAR la cancelacion y levantamiento de las medidas cautelares ordenadas en
este proceso; y en caso de existir remanentes ponganse a disposicion de quién lo solicito.
Dese cumplimiento al articulo 466 Fjusdem. En caso contrario entréguese los bienes a la
persona que los poseia al momento de la diligencia, y si se trata de dineros higase entrega

de los mismos a la persona que le hayan sido descontados. Oficiese conforme a la Ley
2218 de 2022.

3° Teniendo en cuenta que la demanda fue presentada por los canales digitales, resulta
mmprocedente el desglose y posterior entrega fisica a la parte demandada los documentos
aportados como base de la accion. En consecuencia, proceda Secretaria a efectuar las
anotaciones correspondientes y a llevar el control pertinente para fines estadisticos.

4° ARCHIVAR el expediente, una vez cumplido lo anterior, previa desanotacion y

ejecutoriada la presente providencia.

NOTIFIQUESE.

" e

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
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- . Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

BOGOTA D.C., 30 de noviembre de 2023

En virtud a lo solicitado por el procurador judicial de la parte demandante en el escrito
que antecede, y una vez surtidas las etapas propias de la presente actuacion, este Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO. DECLLARAR TERMINADA la solicitud de Orden de Aprehension y
entrega de Bien Mueble, adelantada por RCI COLOMBIA COMPANIA DE
FINANCIAMIENTO COMERCIAL en contra de JUAN CAMILO ROJAS
ROMERO CC 80101976, por aprehension del vehiculo de placas NDQ440 y los

motivos que se indican en los escritos que anteceden.

SEGUNDO. CANCELAR la orden de Aprehensién que recae sobre el vehiculo
automotor. Oficiese a la secretaria de la Movilidad, a la Policia Metropolitana Secciéon
Automotores (Sijin), para que sea cancelada dicha orden, y de haber sido capturado, al
respectivo parqueadero, a fin de que sea entregado @ RCI COLOMBIA COMPANIA
DE FINANCIAMIENTO COMERCIAL, Librense los oficios correspondientes
conforme a la Ley 2213 de 2022.

TERCERO. Teniendo en cuenta que la demanda se encuentra en formatos digitales,
resulta improcedente el desglose y posterior entrega fisica a la parte demandada los
documentos aportados como base de la accion. En consecuencia, proceda Secretaria a
efectuar las anotaciones correspondientes y a llevar el control pertinente para fines
estadisticos.

CUARTO. ARCHIVAR el expediente, una vez cumplido lo anterior.

NOTIFIQUESE.



" e

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
2023-647
dc

1)
JTUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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o N Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 30 noviembre de 2023

Ref. Verbal No.2023-0697

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposiciéon formulado
por el apoderado de la parte demandante en contra del numeral 4 del auto
de fecha 23 de septiembre de 2023 mediante el cual se declara renuente a
la actora al no presentar la caucion ordenada.

Indica el censor que con la presentacion de la demanda fue radicada
la solicitud de amparo de pobreza no obstante en el auto admisorio se
ordenod prestar caucion previo decreto de medidas cautelares en virtud a
ello, el 11 de agosto debid radicarse memorial solicitando pronunciamiento
al respecto el cual fue resuelto en auto que se reprocha concediendo el
amparo pero incongruentemente se declara en el numeral 4 renuente a la
actora por no haber constituido la caucion desconociendo los efectos
propios del amparo de pobreza.

Que teniendo en cuenta el amparo de pobreza concedido a la
demandante solicita revocar el numeral 4 del auto objeto de censura y en
su lugar decretar la medida cautelar solicitada.

CONSIDERACIONES

El articulo 318 del Codigo General del Proceso, establece que salvo
norma en contrario el recurso de reposicion procede contra autos que dicte
el juez para que se revoquen o se reformen.

Asi las cosas es de elemental logica entender que el primer deber de
quien pidié la rectificacion de lo que segin su entender es un error, es
indicar las razones que tiene o aduce para concluir de esa forma, esto es,
hacerlo notar.

Si bien es cierto tal como lo senala el censor que la solicitud de
amparo fue presentada con la demanda y que el despacho no se pronuncio6
al respecto no es menos cierto que la misma en su momento no podia ser
aceptada al no contar con la firma por parte de las solicitantes, lo que
conllevdo a que en ese momento se ordenara prestar la caucion previo a
decretar la medida cautelar solicitada.



No obstante lo anterior y como quiera que la solicitud de amparo fue
nuevamente presentada pero esta vez si con el lleno de los requisitos lo
que conllevdé a que con auto de fecha 23 de septiembre de 2023 fuera
admitida tal solicitud, considera el despacho que en el presente caso no
sera necesario prestar la caucion ordenada lo anterior en atencion a la luz
y los efectos previstos en el articulo 154 del Coédigo General del Proceso,
razones por las cuales se revocara el numeral 4 del auto censura y en su
lugar se emitira la decision que en derecho corresponda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quince Civil Municipal de Bogota D. C.,
RESUELVE

1.- REVOCAR por las razones antes senaladas el numeral 4 del auto
recurrido de fecha 23 de septiembre de 2023 y en su lugar Dispone:

“Decretar la inscripcion de la demanda en el REGISTO
MERCANTIL No0.1596229 de la sociedad demandada VIASCOL S.A.S.
identificada con NIT. 900.083.485-9”

NOTIFIQUESE,

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez

S.p.s.o.

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO No. 110 Hoy 1o
de diciembre de 2023

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA

Jessica Liliana Saez Ruiz

Firmado Por:
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Mumcipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Visto el informe secretarial SE. DISPONE:

Previo a proveer acreditese siquiera sumariamente el acuse de recibo, toda vez que no se

observa dentro del expediente.

De 1gual forma corrja es escrito de notificacion dado que va dirigido a otra sede judicial.

-H I I w AMMENSAJES en cumplimiento del Articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, -=01712%2
A, - Cod. Seguimiento
MENSAJES
Sefores: JUZGADO 41 CIVIL CIRCUITO DE BOGOTA D.C
Ref: Proceso Ejecutivo
Radicado:

AM MENSAJES CERTIFICA QUE:

El mensaje datos enviado desde nuestra plataforma digital para notificar personalmente el auto emitido: 0000-00-00 dentro del
proceso de la referencia, fue recibido correctamente por el servidor de correo electranico identificado por la parte interesada en la
demanda o en cualquier otro acto del proceso para recibir notificaciones judiciales.

Anexos que acompanaron el mensaje de datos:

Articulo: Articulo 8 de la Ley 2213 de 2022
Direccidn Electrénica: jorgeorlandomel il.com - JORGE ORLANDO MELO ALVAREZ

El Correo Electrénico Obtuvo Acuse de Recibo: Sl

Trazabilidad del Envio Estampado Cronolégico
Fecha de envio del mensaje de datos: 2023-09-08 12:36:02
x El jo 8o entragd corred al servidor de correo del destinatario. Delivery: 2023-09-08 12:36:03Z:162.215.11.4
x El mensaje fue ablerto por el destinatario. -Confirmacién por Clic y Captura de IP- | Open: 2023-09-13 16:36:05Z2152.203.149.12
X El i (Y uno de los adj [ i en el comeo. Clic: 2023-09-13 16:36:192152.203.149.12

ACTIVIDAD REALIZADA DESPUES DE GENERADO EL CERTIFICADO
Trazabilidad del Envio Estampado Cronolégico

X El correo fue abierto por el destinatario. Open: 2023-09-15 13:50:37Z66.249.83.43



NOTIFIQUESE.

) {%fﬁ—

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
2023-725
(1)
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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> Eama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE:

Acéptese la renuncia al poder que presenta la Dra. JUAN DIEGO COSSIO
JARAMILLO, como apoderado judicial de la parte demandante.

NOTIFIQUESE.

" g%j—

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(Ao
2023-727
(1)
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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,§ Rama Judicial

| Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota, D.C., 30 de noviembre de 2023

Ref. Inc. Desacato Tutela N° 110014003015-2023-0730-00

Procede el Despacho a decidir el incidente de desacato al fallo
proferido el 23 de agosto de 2023 por este despacho judicial, dentro de
accion de tutela instaurada por IVAN CHARRIS REBELLON agente oficioso
de AUREA CLEMENCIA REBELLON DE CHARRIS contra COMPENSAR
E.P.S. y FORJA IPS.

I. ANTECEDENTE:

1. Previamente al tramite, mediante fallo del 23 de agosto de
2023 se concedio el amparo de tutela deprecado por Ivan Charris
REBELLON agente oficioso de AUREA CLEMENCIA REBELLON DE
CHARRIS, por afectacion a sus derechos fundamentales a la salud, vida,
seguridad social y dignidad humana, ordenando al representante legal y/o
quien haga sus veces de COMPENSAR E.P.S. e IPS FORJA que “dentro
del término de 48 horas contadas a partir de la notificacién de la presente
providencia adelanten las acciones tendientes a autorizar, programar y practicar
de manera real y efectiva los servicios de VALORACION CIRUGIA DE RODILLA-
MEDICAMENTOS PARA INFILTRACION ARTICULAR, TERAPIA FISICA INTEGRAL
(15); TERAPIA OCUPACIONAL INTEGRAL (15); TERAPIA FONOAUDIOLOGICA
INTEGRAL SOD (15) que le fueron ordenados a AUREA CLEMENCIA REBELLON DE
CHACON identificada con CC. No.41.494.817 por el médico tratante —-Medico
Ortopedista y Neurdloga- desde el pasado 27 de abril y 27 de junio de 2023
respectivamente”.

2. El 13 de septiembre de 2023 el accionante presento
incidente de desacato, aduciendo incumplimiento al fallo de tutela, razén
por la cual, se procedio mediante proveido del 18 de septiembre de 2023 a
requerir a las entidades accionadas (Documento 3) término durante el cual
la representante legal de FORJA EMPRESAS SAS puso de presente que la
entidad si dio respuesta a la tutela impetrada desconociendo que pasé con
la recepcion de la misma, no obstante en cumplimiento al fallo adjunta
certificado de atencion en el que se detallan las terapias a realizar de
acuerdo a lo ordenado por el juzgado y profesionales que realizan la
actividad de conformidad con la pertinencia medica quienes en conjunto
con la paciente acordaran el cronograma de las mismas. (Documento 5 C.
Incidente)



La apoderada de COMPENSAR EPS suministra la informacion
de las personas encargadas de dar cumplimiento a los fallos de tutela. En
lo que respecta a la orden dada expone que desde que les fue notificado el
fallo han solicitado en varias oportunidades a la IPS RANGEL asignar la
cita sin que a la fecha lo hayan realizado, estando a la espera que la IPS
les remita la informacion, una vez se cuente con ella informaran al
juzgado, por lo que solicita tener en cuenta que la EPS cumplié con el
deber primigenio y esta realizando la gestion para que los terceros
involucrados procedan con la asignacion de la cita toda vez que la IPS en
mencion es la contratada para dicho servicio, requiriendo de la
colaboracion de estos para que la misma sea satisfactoria. Solicita en
consecuencia, sea desvinculada a este tramite.

Por lo expuesto solicita abstenerse de continuar con el tramite
al ser evidente las gestiones positivas de la EPS para el cumplimiento del
fallo. (Documento 6 C. Incidente)

Con escrito radicado el 6 de octubre de 2023 el accionante
insiste en que se continue con el tramite incidental, argumentando para
ello que, si bien FORJA IPS ha cumplido con las terapias, COMPENSAR no
ha cumplido con 1la VALORACION CIRUGIA DE RODILLA-
MEDICAMENTOS PARA INFILTRACION ARTICULAR por lo que solicita
continuar el tramite contra la EPS (Documento 10).

3. Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado mediante
providencia del 13 de octubre de 2023, abri6 el incidente de desacato en
contra de LUIS ANDRES PENAGOS VILLEGAS identificado con CC.
No.71.724.156 Representante Legal de COMPENSAR E.P.S., ordenando su
notificacion personal, concediendo el termino de tres (3) dias, para que
ejercieran su derecho de contradiccion y defensa de conformidad con lo
previsto en el articulo 129 del C.G.P. (Documento 12)

4.- El auto de apertura del incidente fue notificado por correo
electronico al incidentado el 19 de octubre de 2023 (Documento 13)
enviandose el LINK del expediente, quien dentro del término concedido
manifesto haber dado cumplimiento al fallo aportando la documentacion
necesaria para acreditar lo dicho. (Documento 14)

5.- Por auto del 1 de noviembre de 2023 se abri6é a pruebas el
incidente. (Documento 16)

II. CONSIDERACIONES:

Una vez atribuida la competencia de la accion constitucional
de tutela impetrada, y de conformidad con lo normado en el Decreto 2591
de 1991, que faculta al mismo juzgador para verificar el cumplimiento e
iniciar tramite de desacato en caso de ser necesario, se plantea como
problema juridico si:



¢cLUIS ANDRES PENAGOS VILLEGAS Representante Legal de
EPS COMPENSAR y encargado del cumplimiento de los fallos, debe ser
sancionado por desacato a orden judicial emitida dentro de la accion
constitucional?

El articulo 52 del Decreto 2591 de 1991 dispone:

“ARTICULO 52.-Desacato. La persona que incumpliere una orden de
un juez proferida con base en el presente decreto incurrird en desacato sancionable
con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales,
salvo que en este decreto ya se hubiere senalado una consecuencia juridica
distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar.

La sancién serd impuesta por el mismo juez mediante tramite
incidental y serd consultada al superior jerdrquico quien decidird dentro de
los tres dias siguientes si debe revocarse la sancién. La consulta se hard
en el efecto devolutivo”

La razon de ser del incidente de desacato, es la de evaluar la
conducta asumida por el encargado de dar cumplimiento a la sentencia de
tutela favorable a los intereses del accionante, para determinar si se ha
cumplido a cabalidad con la orden, y se garantizo la cesacion a la
vulneracion o amenaza del derecho protegido, en otras palabras si
se efectivizo la decision judicial.

Este inicio de un procedimiento sancionatorio, a voces de la
Corte Constitucional tiene fundamento en lo siguiente:

"Asi las cosas, después de proferida la sentencia de tutela que ordena el
amparo de los derechos fundamentales, la autoridad responsable del
agravio debera cumplirla de manera pronta y oportuna, ya que de no
hacerlo incurriria en una grave violacion a la Carta Politica y demds
instrumentos internacionales. "Por una parte, en cuanto frustala
consecucién material de los fines esenciales del Estado, como son la
realizacién efectiva de los principios, derechos y deberes consagrados en
la Carta, el mantenimiento de la convivencia pacifica y la vigencia de un
orden justo (Preambulo, arts. 1o y 20). Y por la otra, en cuanto dicha
omisién contraria, ademds de las normas constitucionales que regulan la
accion de tutela y el derecho infringido, también aquellas que reconocen en
el valor de la justicia y en los derechos al debido proceso y al acceso
efectivo a la administracién de justicia, pilares fundamentales del modelo
de Estado Social de Derecho (arts. 29, 86 y 230)."

En este orden de ideas, ademas de ser un instrumento
sancionador, se ha considerado que la doble connotacion del incidente de
desacato implica no solo verificar el acatamiento de la tutela, sino ademas
es el medio coercitivo para velar por el derecho fundamental amparado,
porque su fin ultimo no es la sancion sino el cumplimiento del fallo,
la efectivizacion de los postulados constitucionales.

Acto seguido, es deber del juez, guiado por la decision
particular, determinar si para el caso en concreto se cumplié lo ordenado,



se dio cabal acatamiento a la sentencia de tutela, y ceso6 la vulneracion al
derecho fundamental:

"Ahora bien, el dambito de accion del juez que conoce el incidente
de Desacato no es ilimitado, en tanto estd circunscrito a lo decidido en
la sentencia, y en especial a la parte resolutiva de la misma, la
cual permite identificar los siguientes elementos; (i) a quién esta dirigida
la orden; (ii) cudl fue el término otorgado para ejecutarla; y (iii) cual es
el alcance de la misma. Verificados los citados elementos, el juez
del desacato podra establecer si la orden judicial por él revisada fue o
no cumplida por la autoridad y/o el particular, con lo cual puede adoptar
la decision de diferentes maneras. En primer lugar, dando por terminado el
incidente por haber encontrado que el fallo cuyo incumplimiento se alega
fue acatado en debida forma y de manera oportuna por el destinatario de
la orden. En segundo término, de comprobar que subsiste el
incumplimiento, debe continuar el tramite incidental, correspondiéndole
"identificar las razones por las cuales se produjo, con el fin de establecer
las medidas necesarias para proteger efectivamente el derecho, y si existio
o no responsabilidad subjetiva de la persona obligada. "?

Asi las cosas, este tramite no implica inicamente la revision de
los aspectos objetivos del cumplimiento, esto es, la verificacion del
destinatario de la orden, el vencimiento del plazo otorgado, el alcance de la
orden, y el incumplimiento, sino ademas es su deber investigar las
circunstancias propias, escuchar las razones del incumplimiento, evaluar la
conducta asumida por el obligado, y solo mediante un estudio
del comportamiento presuntamente trasgresor a la orden de tutela, puede
adoptarse la decision de fondo.

En efecto, debe mediar un procedimiento que salvaguarde el
derecho de defensa y contradiccion, que permita que el investigado pueda
aportar y solicitar pruebas, presentar las justificaciones, e indicar las
razones del presunto incumplimiento, para que el juez pueda sopesar lo
ocurrido, evaluar la conducta asumida, determinar si es trasgresora de los
derechos fundamentales invocados y se procede a emitir sanciéon, o se
abstiene de hacerlo.

El analisis subjetivo de conducta, implica:

"Al ser el desacato una manifestaciéon del poder disciplinario del juez, la
responsabilidad de quien en él incurra es subjetiva, lo que indica que no
puede presumirse la responsabilidad por el sélo hecho del incumplimiento
sino que para que haya lugar a imponer la sancién se requiere comprobar
la negligencia de la persona comprometida Lo anterior es independiente
de la sancién penal que por esa conducta le pueda ser atribuible al
responsable y del delito de fraude a resoluciéon judicial, al tenor de lo
dispuesto en el articulo 53 del Decreto 2591 de 1991. Ahora bien, en lo
referente al tramite del incidente de desacato, es decir el contemplado en
el articulo 52 del Decreto 2591, la Corte Constitucional ha sefialado que el
texto transcrito dispone, toda la estructura procesal de la actuacién que
debe surtirse para la declaracion de que una persona ha incurrido en
desacato y la imposicién de la correspondiente sancién, al determinarse
el medio que debe utilizarse, esto es, el tramite de un incidente, el juez
competente, y el mecanismo para revisar Yy controlarla decisiéon
sancionatoria."3



La evaluacion de los elementos en mencion determinara si hay
lugar a la imposicion de la sancion por desacato a orden judicial de
conformidad con los parametros que la jurisprudencia ha fijado:

"En conclusion, el juez que conoce del desacato debe verificar:

-Si efectivamente se incumplio la orden de tutela; si aquél fue total o
parcial, identificando las razones por las cuales el obligado desconocié el referido
fallo para establecer las medidas necesarias orientadas a proteger efectivamente
el derecho.

-Si existid o no responsabilidad subjetiva de la persona obligada y -
Finalmente, en caso de comprobarse responsabilidad en el incumplimiento, deberda
imponer la sancion adecuada - proporcionada y razonable - a los hechos.

Adicionalmente, debe destacarse que cuando se evaliia si existié o no el
desacato, el juez debe considerar las circunstancias excepcionales de fuerza
mayor, caso fortuito o imposibilidad juridica o fdctica para cumplir, ello desde la
perspectiva de la buena fe de la persona obligada. En este contexto, conviene
recordar que la Corte ha serfialado que no es posible imponer una sancién por
desacato si la orden de tutela no es precisa, bien porque no se determiné quién
debe cumplirla o su contenido es difuso o si el obligado traté de cumplirla, pero no
se le dio oportunidad de hacerlo."

Caso concreto:

El incidentante senala que COMPENSAR EPS no ha dado
cumplimiento al fallo de tutela porque no ha programado la cita de
VALORACION CIRUGIA DE RODILLA- MEDICAMENTOS PARA
INFILTRACION ARTICULAR, la que requiere de manera urgente pues la
agenciada presenta problemas graves de movilidad pues las rodillas se le
inflaman por la falta de las infiltraciones. (Documento 10)

La apoderada de COMPENSAR EPS comunicé que visto el
expediente se puede ver que IPS FORJA dio respuesta indicando que el
plan de terapias esta siendo asumida por ésta por lo que frente a ese
punto se viene dando cumplimiento. En lo que respecta a la cita para
valoracion cirugia de rodilla tal como lo habian indicado en respuesta
anterior han solicitado en varias oportunidades a la IPS Rangel para que
programan la cita, la que después de tanto insistir el 20 de octubre le
indican que la cita quedo programada para el 23 de octubre de 2023, por
lo que se procedio a verificar con la institucion si la cita se habia llevado a
cabo a lo que le informaron que la paciente si habia asistido y que el
concepto del especialista fue:



Analisis y Plan

PACIENTE CON ANTECEDENTE DE GONARTROSIS BILATERAL CON DOLOR Y LIMTACION FUNCIONAL, NO CANDIDATA A
MANE.JO QUIRURGICO. POR LOS ANTECEDENTES NO SE CONSIDERA INFILTRACION INTRAARTICULAR CON CORTICOIDE Y S
PROPONE REALIZARLA CON MEDICINA BIORREGULADORA

Clasficat de a2 Alencion Consulta Extema

Responsable Firmar

No. Interlocutor 0000000573

Responsable VALENCIA CUBEROS LEON FELIPE
Regstro 19480745

Especialidad MEDICINA FISICA REHABILITACION

Fecha 510200 Hora 05:16

De lo anterior se entiende que el galeno indica que no
recomiendo infiltracion por la edad y antecedentes médicos de la paciente
al considerar ser riesgoso el procedimiento, en ese orden, vale precisar que
la EPS se limita a lo indicado por los médicos quienes son los que
determinan que tratamiento puede ser mas beneficios para la afiliada.

Es por lo anterior que estima que ya se dio cumplimiento al
fallo por lo que solicita declarar la improcedencia del presente tramite
incidental. (Documento 14)

Prosiguiendo los lineamientos de la Corte Constitucional, es
pertinente indicar que existe claridad frente a la entidad sobre la cual se
imparti6o la orden, en este caso COMPENSAR EPS a través de LUIS
ANDRES PENAGOS VILLEGAS Representante Legal.

Teniendo en cuenta el fallo proferido y las pruebas allegadas
por COMPENSAR E.P.S. advierte el despacho que no evidencia
incumplimiento alguno a la orden dada en atencion a que la cita de
VALORACION CIRUGIA DE RODILLA- MEDICAMENTOS  PARA
INFILTRACION ARTICULAR que estaba pendiente por autorizar y
programar, fue agendada y llevada a cabo el 23 de octubre de 2023 a las
8:10 AM con el especialista -Fisiatria- quien determino : “... NO
CANDIDATA A MANEJO QUIRURGICO. POR LOS ANTECEDESNTES NO SE
CONSIDERA INFILTRACION INTRAARTICULAR CON CORTICOIDE Y SE
PROPONE REALIZAR CON MEDICINA BIORREGULADORA” (Documento 14)

En ese orden y al quedar demostrado que la entidad
accionada ha cumplido con el fallo de tutela, considera el despacho que
no hubo desacato alguno frente a la orden impartida razén por la cual no
se impondra ninguna sancion toda vez que no se evidencio una mala
intencion o voluntad dirigida a desconocer la orden impartida.



DECISION:

En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Quince
Civil Municipal de Bogota, D.C.,

3.- RESUELVE

1.- DECLARAR que COMPENSAR E.P.S. noincurri6 en
desacato al fallo de tutela proferido el 23 de agosto de 2023.

2.- Comuniquese esta decision a las partes en la forma
establecida en la Ley.

3. En firme esta providencia, archivese la presente actuacion

NOTIFIQUESE,

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
S.p.s.o

JTUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia
anterior es notificada por anotaciéon en ESTADO No.
_110__ Hoy _lo de diciembre de 2023_

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA

Firmado Por:
Jessica Liliana Saez Ruiz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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,éx Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Despacho Comisorio No.2023-0800

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposicion formulado
por el apoderado de la parte demandante en contra del auto de fecha 6 de
septiembre de 2023 mediante el cual se rechaz6 la demanda por falta de
competencia.

Senala el censor que el despacho incurre en error pues el proceso
ejecutivo lo esta conociendo el Juzgado 8 Civil del Circuito de Cali Valle y
que lo que le correspondio por reparto al juzgado fue la diligencia de
secuestro de los inmuebles y vehiculos embargados conforme a autos de
fecha 31 de marzo de 2023, quedando claro que lo que se trata es de una
comision librada por el Juzgado 8 Civil del Circuito de Cali y no de una
demanda.

De otro lado senala que como a la fecha los vehiculos no se
encuentran decomisados se hace necesario que previo a la fijacion de la
fecha para la diligencia de secuestro se ordene el decomiso de estos
librando los respectivos oficios a la Policia Nacional Seccion Automotores
y/o Sijin, razon por la cual solicita ordenar la elaboracion de los oficios
respectivos adicionalmente expone que como los inmuebles identificados
con FMI No.50N-20191217, S50N-20191170 y S5O0N-20191222 estan
debidamente embargados solicita fijar fecha para llevar a cabo el
secuestro.

CONSIDERACIONES

El articulo 318 del Cédigo General del Proceso, establece que
salvo norma en contrario el recurso de reposicion procede contra autos
que dicte el juez para que se revoquen o se reformen.

Por ello es de elemental l6gica entender que el primer deber de
quien pidi6 la rectificacion de un error, segin su entender, es indicar las
razones que tiene o aduce para concluir que en la providencia recurrida se
cometio un yerro, y hacerlo notar.

Sin mayores consideraciones ante la realidad de los hechos
encuentra el despacho que en efecto le asiste razon al censor en lo atinente



a que el presente asunto no es para el conocimiento del proceso ejecutivo
como tal sino que se trata de la comision de una diligencia de secuestro
delegada por el Juzgado 8 Civil del Circuito de Cali mediante el Despacho
Comisorio No.12 (folio 391 a 393 Documento 1) librado dentro del
proceso Ejecutivo No0.2021-00161 donde aparece como demandante el
INGENIO DEL CAUCA SAS contra COOPERATIVA MULTIACTIVA AL
SERVICIO DEL TRANSPORTE, MOVILIDAD Y LOGISTICA EN COLOMBIA -
TML COLOMBIA-, GILBERTO CASTANEDA VASQUZ y NUBIA YANNETH
LADINO OCHOA razones por las cuales el auto objeto de censura se ha de
revocar y en su lugar emitir el que en derecho corresponda.

Por lo expuesto, el Juzgado Quince Civil Municipal de Bogota D. C.,
RESUELVE

1.- REVOCAR por las razones aqui expuestas, el auto recurrido de
fecha 6 de septiembre de 2023 y en su lugar Dispone:

“Devolver el DESPACHO COMISORIO No.12 al JUZGADO 8
CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI en atencion a que los vehiculos objeto de
secuestro no han sido capturados y/o aprehendidos por parte de la
autoridad competente lo que hace imposible que la comision se pueda
cumplir.”

2.- Negar el senalamiento de fecha para la diligencia de secuestro de
los inmuebles, en atencion a que en el despacho comisorio iinicamente nos
comisionan para secuestrar los vehiculos.

3.- Se niega por improcedente la solicitud de oficiar a la Policia para
que procedan a capturar los automotores, lo anterior en atencion a que
este despacho no es el competente para emitir ese tipo de ordenes, tenga
en cuenta que tal como lo establece el articulo 37 y 40 del Codigo General
del Proceso las facultades del comisionado son limitadas.

NOTIFIQUESE,

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez

s.p.s.o.
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p . Rama Judicial
k Consejo Superior de la Judicatura
@ Republica de Colombia
JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Ref. Liquidacion Patrimonial No.2023-0817

Se ocupa el Despacho de resolver el recurso de reposiciéon formulado
por el apoderado de la convocante en contra del numeral 3 del auto de
fecha 7 de septiembre de 2023 mediante el cual se fijaron los honorarios
provisionales al liquidador.

Indica €l censor que se asignan $1.000.000 como honorarios
provisionales al liquidador sin confirmarse dentro de que término o
instancia debera acreditarse dicho pago si ante el juzgado o cancelando
directamente al liquidador que asuma el cargo.

Que a la fecha a la solicitante ya le habian pagado su salario y esta
destinado para el pago de sus gastos de manutencion, que actualmente no
cuenta con recursos disponibles para pagar el valor asignado pudiendo
disponer de ello inicamente hasta la proxima consignacion de su sueldo,
por cuanto, se estaria viendo afectada en el cumplimiento de sus
obligaciones dado que después de realizar el pago de los gastos mensuales,
dispondria aproximadamente de $500.000, razones por las cuales solicita
se reconsidere el valor asignado teniendo en cuenta para ello las reglas
senaladas en el Acuerdo PSAA15-10448 del 28 de diciembre de 2015 y si
bien no se trata de desconocer la labor del liquidador o pretender que se le
asigne una suma irrisoria lo que se busca es que se le dé la oportunidad a
la convocante de tener la capacidad de realizar el pago sin afectar el
cumplimiento de sus gastos y en el sentido de no hacer ms gravosa la
situacion de su poderdante pero con el fin de retribuir la labor del
liquidador solicita se asignen honorarios al liquidador entre $580.00 y
$800.000 suma que puede ahorra la convocante en dos mensualidades,
se estipule el plazo para ello.



CONSIDERACIONES

Ensena el articulo 318 del Codigo General del Proceso que el recurso
de reposicion procede contra los autos que dicte el juez, salvo disposicion
en contrario, con el animo que se revoquen o reformen, censura que
debera formularse con expresion de las razones que lo sustenten.

Senala el censor que los honorarios provisionales asignados al
liquidador no se ajusta a las reglas previstas en el Acuerdo PSAA15-10448
del 28 de diciembre de 2015, para lo cual tenemos que el articulo 26 de
mismo senala: “Criterios para la fijacion de honorarios El funcionario de
conocimiento, en la oportunidad procesal, con criterio objetivo y con arreglo a
las tarifas senaladas en el presente acuerdo, fijara los honorarios de los
auxiliares de la justicia, individualizando la cantidad dentro de los limites
que se trazan, basado en la complejidad del proceso, cuantia de la
pretension, si es el caso , duraciéon del cargo, calidad de la experticia,
requerimientos técnicos, cientificos o artisticos propios del cargo y de la
naturaleza de los bienes y de su valor.

A su turno, el numeral 4 del Articulo 27 prevé: “LIQUIDADORES. Los
honorarios de estos auxiliares de la justicia oscilaran entre el 0,1% y el 1.5%
del valor total de los bienes objeto de la liquidacioén, sin que en ningun caso
supere el equivalente a 40 salarios minimos legales mensuales vigentes. Se
podra fijar remuneracion parcial y sucesiva.”

Para el caso en estudio tenemos que el valor total de las deudas
denunciadas por la convocante asciende a la suma de $116.234.236,12
conforme a acta de fracaso de negociacion de deudas de fecha 23 de agosto
de 2023, por lo que si a dicho monto se aplica el porcentaje maximo
previsto por el acuerdo en cita, esto es, el 1.5% tenemos que el monto
maximo a asignar como honorarios seria la suma de $1.743.513, en ese
orden y contrario a lo afirmado por el censor es evidente que la suma
asignada al liquidador si se ajusta a las reglas previstas por lo que los
honorarios asignados no se han de modificar.

En lo atinente a que no se dio un plazo para realizar el pago
respectivo, se le pone de presente al censor que este dependera del
momento en que se posesione el liquidador pues de ello depende que el
mismo inicie las gestiones que tiene a su cargo, respecto al pago de los
mismos los podra realizar a su arbitrio, ya sea consignando en el Banco
Agrario o entregando y/o consignando directamente al liquidador una vez
éste se haya posesionado, debiendo en uno u otro caso informar al juzgado
sobre el cumplimiento de dicha carga.



Por lo expuesto, el Juzgado Quince Civil Municipal de Bogota D. C.,
RESUELVE

1.- MANTENER, por las razones aqui expuestas, el auto recurrido de
fecha 7 de septiembre de 2023.

2.- Reconocer personeria al abogado JAVIER MUNOZ OSORIO como
apoderado judicial de la convocante JENNY PAOLA RICAURTE
ESCAMILLA en los términos y para los efectos del poder conferido. (folio 3
y 4 Documento 5)

NOTIFIQUESE,

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez

s.p.s.o.

JTUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es
notificada por anotacion en ESTADO No. 110 Hoy 1o
de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA

Firmado Por:
Jessica Liliana Saez Ruiz
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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o Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los documentos
aportados reunen los requisitos de los articulos 82, 422 y 430 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado DISPONE:

LIBRAR mandamiento de pago a favor de BANCO BILBAO VIZCAYA
ARGENTARIA COLOMBIA S.A. - BBVA COLOMBIA en contra de NUNEZ
CAMARGO JORGE ARMANDO., previo los tramites del proceso FJECUTIVO POR
SUMAS de DINERO de MENOR CUANTIA por las siguientes sumas cantidades:

En relacién con el pagaré No. 056839625216635:

1. Por la suma de: la suma de $51.456.111 M/cte, por concepto del capital.

2. Por la suma de $5.098.770 M/cte correspondiente a los intereses de plazo.

3. Por concepto de intereses de mora, sobre el saldo del CAPITAL contenido en el
pagaré indicado en la pretension primera, liquidados a la tasa maxima legal vigente
certificada por la superintendencia Financiera de Colombia, teniendo en cuenta los
periodos de fluctuacion de acuerdo con lo establecido en el Art. 111 de Ley.

Sobre costas se resolverd oportunamente.

Ahora bien, exhortar al apoderado(a) del extremo actor y extremo demandado, para que
actualice la direccion de correo electronico, en el caso de no estar renovada, como quiera
que esta deberd comcidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

T'éngase en cuenta que los mensajes de datos deberan utilizar sistemas de confirmacion del
recibo de los correos electronicos o mensajes de datos conforme al articulo 8 de la Ley 2213
de 2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.



Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios electronicos o
por el medio mas expedito, con la parte demandada todo escrito presentado ante esta sede
judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo normado por el numeral 14 del
articulo 78 del C.G.P., siempre y cuando no existan medidas cautelares macabadas.

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado en
el acapite de notificaciones y en la contestacion de la demanda, segtn sea el caso, lo anterior
de conformidad a los canones del paragrafo segundo del articulo 103, el mnciso segundo del
articulo 109 y el mciso tercero del articulo 122 del CGP en concordancia con el articulo 3°
de la Ley en cita. Resalto, todo cambio de canal o direccion fisica o de correo de las partes y
sus apoderados debe ser informado a la sede judicial.

Por secretaria, compartase el vinculo de la carpeta, al apoderado de la parte demandante, al
extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohyjado siempre y cuando se
encuentre notificado (Segun sea el caso), para que procedan a ejercer sus derechos y/o
consultar el proceso, sin permutir la edicion o modificacion de los archivos alli almacenados;
esto es, dentro de las configuraciones del vinculo enviado. Déjese constancia del envié del

link en el plenario.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente
providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Articulo 8 de la Ley
2213 de 2022, de manera personal (articulo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 291 y 292 Fjusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5)
dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar (articulos 431 y 442 del Codigo General del
Proceso)

RECONOCER personeria al Dr(a). BLANCA FLOR VILLAMIL FLORIAN, como

apoderado (a) de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido.

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acapite de autorizacion, con las

facultades conferidas por la precitada (o) apoderada (o) y de conformidad con el articulo 123

del C.G.P.

NOTIFIQUESE.



7 g%ﬁ—

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
(djc)
2023-1123

TUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110__ Hoy _1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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- ) Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
\-/ Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municip

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

En atencion a lo solicitado en los escritos que obran a folios precedentes y reunidos como
se encuentran los requisitos previstos en el articulo 60 de la Ley 1676 del ano 2013,
reglamentado por el articulo 2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 del ano 2015, el Despacho
DISPONE:

ADMITIR la solicitud de ORDEN DE APREHENSION Y ENTREGA DE BIEN
MUEBLE incoado por BANCOLOMBIA S.A NIT 890.903.938-8 en contra de JOHN
JAIME CORREA ARANGO C.C 15508512, con domicilio en la ciudad de Bogota D.C.,

quien se 1dentifica con cédula de ciudadania nimero 1.033.705.156

Por consiguiente, se ordena la APREHENSION MATERIAL del vehiculo automotor,
cuyas caracteristicas se relacionan en el libelo demandatorio y los anexos arrimados a la
diligencia con el mismo.

DESCRIPCION
PLACA: LRP779 MODELO: 2022
MARCA: MERCEDES BENZ LINEA: GLS 450 4MATIC
MOTOR: 25693030539154 CHASIS: W1N1679591A816441
GRIS SELENITA
COLOR: METALIZADA CLASE: CAMIONETA
SERVICIO: | PARTICULAR CARROCERIA: | WAGON

OFICIESE por secretaria a quien corresponda (Déjese constancia de entrega).

Una vez aprehendido el automotor en mencion, el mismo deberd dejarse a disposicion de
la entidad demandante, inicamente en las instalaciones autorizadas, indicadas en la solicitud
que antecede o donde lo indique el apoderado de la causa.

Se reconoce al Dr.(a) KATHERIN LOPEZ SANCHEZ, quien actia en calidad de
apoderado(a) judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE.



. -

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(djo)
2023-1125
(1)

JTUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA



Jessica Liliana Saez Ruiz

Firmado Por:



Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 015
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1235¢965f898d71d73ab530a7a860dd2d8ac5a97baa6fe1723e159726afadadc
Documento generado en 29/11/2023 10:13:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



o Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia
Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los documentos
aportados retnen los requisitos de los articulos 82, 422 y 430 del Codigo General del Proceso,

el Juzgado DISPONE:

LIBRAR mandamiento de pago a favor de SCOTIABANK COLPATRIA S.A. en
contra de EPAMINONDAS LAVERDE, previo los tramites del proceso FJECUTIVO POR
SUMA de DINERO de MENOR CUANTIA por las siguientes sumas de dinero:

Por la obligacién No.(s) 207419987039.:

1. Por la suma de $104.088.683 Mcte, por concepto de capital a la fecha de presentacion
de la demanda.

2. Por la suma de $5.969.655 pesos M/cte correspondiente a los intereses de plazo.

3. Por valor de los intereses moratorios sobre el capital adeudado, liquidados a la tasa
maxima legal permitida sin incurrir en el delito de Usura, desde el 7 de octubre de 2023
hasta que se produzca el pago total de la obligacion.

Por la obligacion No.(s) 5120670000753354.

4. Por la suma de $474.952 pesos M/cte, por concepto de capital a la fecha de presentacion
de la demanda.

5. Por valor de los intereses moratorios sobre el capital adeudado, liquidados a la tasa
maxima legal permitida sin incurrir en el delito de Usura, desde el 7 de octubre de 2023
hasta que se produzca el pago total de la obligacion.

Por la obligacién No.(s) 4117590015951314.

6. Por la suma de $2.691.398 pesos M/cte, por concepto de capital a la fecha de
presentacion de la demanda.

7. Por valor de los itereses moratorios sobre el capital adeudado, liquidados a la tasa
maxima legal permitida sin incurrir en el delito de Usura, desde el 7 de octubre de 2023
hasta que se produzca el pago total de la obligacion.

Por la obligacién No.(s) 5106080005116268.

8. Por la suma de $5.250.004 pesos M/cte, por concepto de capital a la fecha de
presentacion de la demanda.

9. Por valor de los intereses moratorios sobre el capital adeudado, liquidados a la tasa
maxima legal permitida sin incurrir en el delito de Usura, desde el 7 de octubre de 2023
hasta que se produzca el pago total de la obligacion



Sobre costas se resolverd oportunamente.

Ahora bien, exhortar al apoderado(a) del extremo actor y extremo demandado, para que
actualice la direcci6n de correo electréonico, en el caso de no estar renovada, como quiera que
esta debera comncidir con la mscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberan utilizar sistemas de confirmacion del
recibo de los correos electronicos o mensajes de datos conforme al articulo 8 de la Ley 2213 de
2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios electrénicos o por
el medio mas expedito, con la parte demandada todo escrito presentado ante esta sede judicial,
dejando constancia del mismo, conforme a lo normado por el numeral 14 del articulo 78 del
C.G.P., siempre y cuando no existan medidas cautelares imacabadas.

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado en el
acapite de notificaciones y en la contestacion de la demanda, segun sea el caso, lo anterior de
conformidad a los canones del pardgrafo segundo del articulo 103, el inciso segundo del articulo
109 y el inciso tercero del articulo 122 del CGP en concordancia con el articulo 3° de la Ley en
cita. Resalto, todo cambio de canal o direccion fisica o de correo de las partes y sus apoderados
debe ser informado a la sede judicial.

Por secretaria, compartase el vinculo de la carpeta, al apoderado de la parte demandante, al
extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohyjado siempre y cuando se
encuentre notificado (Segan sea el caso), para que procedan a ejercer sus derechos y/o consultar
el proceso, sin permitir la edicion o modificacion de los archivos alli almacenados; esto es,
dentro de las configuraciones del vinculo enviado. Déjese constancia del envi6 del link en el
plenario.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente
providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Articulo 8 de la Ley 2213
de 2022, de manera personal (articulo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 291 y 292 Fjusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) dias para pagar y cinco
(5) mas para excepcionar (articulos 431 y 442 del Codigo General del Proceso)

RECONOCER personeria al Dr(a). FRANKY J. HERNANDEZ ROJAS, como apoderado (a)
de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido.

AUTORIZAR alos dependientes determinados en el acapite de autorizacion, con las facultades

conferidas por la precitada (o) apoderada (o) y de conformidad con el articulo 123 del C.G.P.

NOTIFIQUESE.



I, g%ﬁ—

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
(djc)
2023-1127
JTUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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- Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

U Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

El Despacho advierte que las pretensiones incoadas dentro de la demanda no supera la
minima cuantia.

Asi las cosas, es necesario acudir al articulo 90 del C.G.P. que indica lo siguiente; el Juez
“Rechazara la demanda cuando carezca de jurisdiccion o competencia”, disponiendo su
envi6 al que considere competente.

En el mismo sentido, el articulo 25 Ibidem, dispone que son de minima cuantia cuando
versen sobre pretensiones patrimoniales que no excedan el equivalente a cuarenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (40 smlmv). Son de menor cuantia cuando versen sobre
pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a cuarenta salarios minimos legales
mensuales vigentes (40 smlmv) sin exceder el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). Son de mayor cuantia cuando versen
sobre pretensiones patrimoniales que excedan el equivalente a ciento cincuenta salarios
minimos legales mensuales vigentes (150 smlmv). El salario minimo legal mensual a que se
refiere este articulo sera el vigente al momento de la presentacion de la demanda. Cuando
se reclame la indemmnizacion de danos extrapatrimoniales se tendran en cuenta, so6lo para
efectos de determmnar la competencia por razén de la  cuantia, los
parametros jurisprudenciales maximos al momento de la presentacion de la demanda.

Por lo anterior y como quiera que las pretensiones de la demanda son de minima cuantia,
asunto denominado como conflictos menores por el articulo 8. ° de la Ley 1285 de 2009 y
en vigencia de las medidas transitorias del acuerdo PCSJA18-11127 Octubre 12 de 2018. La
presente demanda le corresponde conocerla a los Juzgados de Pequenas causas y
Competencia Multiple Distrito Judicial de Bogoti acuerdo PCSJA18-11127 octubre 12 de
2018, en consecuencia, se rechazard de plano la misma y se remitird al juez competente para
lo de su cargo. Por tanto, el Juzgado.

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR de plano la presente demanda por falta de competencia en razon

a la cuantia.

SEGUNDO: REMITIR la demanda por competencia a los Juzgados de Pequenas causas y
Competencia Multiple Distrito Judicial de Bogota acuerdo PCSJA18-11127 octubre 12 de
2018.

TERCERO: REALIZAR el correspondiente registro en el sistema de gestion judicial.



NOTIFIQUESE.

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ
Juez
(dje)
2023-1129
)
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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Kama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Republica de Colombia

Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los documentos

aportados redinen los requisitos de los articulos 82, 422 y 430 del Codigo General del
Proceso, el Juzgado DISPONE:

LIBRAR mandamiento de pago a favor de DELTA CREDIT S.A.S. en contra de

LUIS ALEXANDER LOPEZ VEGA, previo los tramites del proceso EJECUTIVO POR
SUMA de DINERO de MENOR CUANTTIA por las siguientes sumas de dinero:

Pagaré No. 10974.

=

S O

12 Por la suma de $970.221 por concepto del saldo del valor de capital de la cuota
numero 17.

Por los INTERESES MORATORIOS de $970.221 a la tasa maxima legal que
periddicamente certifica la Superintendencia Financiera de Colombia, sin exceder el
limite de la usura que se causen a partir del dia 11 de septiembre de 2023 hasta el dia
que se verifique el pago total de la obligacion demandada.

Por la suma de $1.308.982 por concepto de intereses de plazo de la cuota niimero
17.

Por la suma de $57.520 por concepto del periodo de gracia de la cuota ntimero 17
Por la suma de $79,200 por concepto del seguro de la cuota nimero 17.

Por la suma de $989.238 por concepto del saldo del valor de capital de la cuota
numero 18.

Por los INTERESES MORATORIOS de $989.238 a la tasa maxima legal que
periddicamente certifica la Superintendencia Financiera de Colombia, sin exceder
el limite de la usura que se causen a partir del dia 11 de octubre de 2023 hasta el dia
que se verifique el pago total de la obligacion demandada.

. Por la suma de $1.289.965 por concepto de intereses de plazo de la cuota niimero

18.
Por la suma de $57.520 por concepto del periodo de gracia de la cuota nimero 18



10. Por la suma de $79,200 por concepto del seguro de la cuota nimero 18

11. Por la suma de $1.008.627 por concepto del saldo del valor de capital de la cuota
namero 19

12. Por valor de los INTERESES MORATORIOS de $1.008.627 a la tasa maxima
legal que periddicamente certifica la Superintendencia Financiera de Colombia, sin
exceder el limite de la usura que se causen a partir del dia 11 de noviembre de 2023
hasta el dia que se verifique el pago total de la obligacion demandada.

13. Por la suma de $1.270.576 por concepto de intereses de plazo de la cuota niimero
19.

14. Por la suma de $57.520 por concepto del periodo de gracia de la cuota niimero 19.

15. Por la suma de $79,200 por concepto del seguro de la cuota nimero 19

16. Por la suma de $63.816.694 por concepto de SALDO DE CAPITAL.

17. Por los INTERESES MORATORIOS de $63.816.694 (saldo de capital) a la tasa
maxima legal que periddicamente certifica la Superintendencia Financiera de
Colombia, sin exceder el limite de la usura que se causen a partir del dia 11 de
noviembre de 2023, hasta el dia que se vertfique el pago total, de la obligacion
demandada.

18. Por la suma de $2.358.320 por concepto del saldo de la cuenta por pagar del periodo
de gracia.

Sobre costas se resolverd oportunamente.

Ahora bien, exhortar al apoderado(a) del extremo actor y extremo demandado, para que
actualice la direccion de correo electronico, en el caso de no estar renovada, como quiera
que esta deberd comcidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados.

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberan utilizar sistemas de confirmacion del
recibo de los correos electronicos o mensajes de datos conforme al articulo 8 de la Ley 2213
de 2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios electronicos o
por el medio mas expedito, con la parte demandada todo escrito presentado ante esta sede
judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo normado por el numeral 14 del
articulo 78 del C.G.P., siempre y cuando no existan medidas cautelares inacabadas.

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado en
el acapite de notificaciones y en la contestacion de la demanda, segtn sea el caso, lo anterior
de conformidad a los canones del paragrafo segundo del articulo 103, el inciso segundo del
articulo 109 y el inciso tercero del articulo 122 del CGP en concordancia con el articulo 3°
de la Ley en cita. Resalto, todo cambio de canal o direccion fisica o de correo de las partes y
sus apoderados debe ser informado a la sede judicial.



Por secretaria, compartase el vinculo de la carpeta, al apoderado de la parte demandante, al
extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohyjado siempre y cuando se
encuentre notificado (Segun sea el caso), para que procedan a ejercer sus derechos y/o
consultar el proceso, sin permitir la edicion o modificacion de los archivos alli almacenados;
esto es, dentro de las configuraciones del vinculo enviado. Déjese constancia del envi6 del

link en el plenario.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente
providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Articulo 8 de la Ley
2213 de 2022, de manera personal (articulo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 291 y 292 Fjusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco ()
dias para pagar y cinco (5) mas para excepcionar (articulos 431 y 442 del Codigo General del
Proceso)

RECONOCER personeria al Dr(a). ALEJANDRO CASTANEDA SALAMANCA, como
apoderado (a) de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido.

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acdpite de autorizaciéon, con las
facultades conferidas por la precitada (o) apoderada (o) y de conformidad con el articulo 123

del C.G.P.

NOTIFIiQUESE.

" G

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
(djo)
2023-1132
)
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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> Eama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia
Juzgado Quince Civil Municipal

Bogota D.C., 30 de noviembre de 2023

Visto el informe secretarial que antecede, las manifestaciones del extremo demandante y
revisado el legado, se observa que al tenor de lo dispuesto en el articulo 286 del C.G. del
P. se debe corregir algunos apartes el auto del 20 de noviembre de 2023, toda vez que
por error mecanografico no se incluyo correctamente, quedando como sigue:

“... 1° CANCELAR la medida cautelar que pesa sobre el inmueble con la matricula No.
H0C-333756, anotacion 3. Oficiese, conforme a Ley 2213 de 2022...”

Las demas partes de la providencia se mantendran.

Proceda la secretaria a librar y enviar los oficios correspondientes, con las correcciones
del caso y de conformidad con el Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE.

" G

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ

Juez
LevantamientoORIPART597- Benjamin Padilla Ruiz

)

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotacion en ESTADO
No. 110 Hoy 1o de diciembre de 2023 _

La Secretaria,

YESICA LORENA LINARES HERRERA
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