
 
 

JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

BOGOTÁ D.C., 14 de marzo de 2024 

 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

1. ACEPTAR la cesión de crédito realizada entre BANCO DE BOGOTA S.A., y 

Patrimonio Autónomo FC – Cartera Banco de Bogotá IV – QNT/C&CS,  

 

2. En consecuencia, se tiene a Patrimonio Autónomo FC – Cartera Banco de Bogotá 

IV – QNT/C&CS, como cesionario de los derechos de crédito, que perseguía en 

este proceso BANCO DE BOGOTA S.A. 

 

3. ACEPTAR la cesión de crédito realizada entre Patrimonio Autónomo FC – 

Cartera Banco de Bogotá IV – QNT/C&CS y GRUPO JURÍDICO DEUDU 

S.A.S  

 

4. En consecuencia, se tiene a GRUPO JURÍDICO DEUDU S.A.S, como 

cesionario de los derechos de crédito, que perseguía en este proceso Patrimonio 

Autónomo FC – Cartera Banco de Bogotá IV – QNT/C&CS. 

 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

2017-354 

djc 
(1) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  



NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

 
Bogotá, D.C., 14 de marzo de 2024 

 

Ref. INCIDENTE DE DESACATO No. 2017-0938 

 

Procede el Despacho a decidir el incidente de desacato al fallo proferido el 
12 de septiembre de 2017 por el Juzgado 22 Civil del Circuito, dentro de acción de tutela 
instaurada por AMPARO GARCIA CORREAL agente oficioso de HERNANDO GARCIA 
CAICEDO en contra de CAFESALUD EPS- MEDIMAS EPS hoy SANITAS E.P.S. 

I. ANTECEDENTE: 

 
1. Previamente al trámite, mediante fallo del 12 de septiembre de 2017 el 

Juzgado 22 Civil del Circuito de esta ciudad en trámite de impugnación, concedió el 
amparo de tutela deprecado por la agente oficiosa de HERNANDO GARCIA OROZCO 
por afectación a su derecho fundamentales a la SALUD y VIDA, en consecuencia, 
ordenó al representante legal y/o quien haga sus veces de CAFESALUD EPS hoy 

SANITAS E.P.S., que “en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes 
a la notificación de este fallo proceda a valorar nuevamente el caso del 
señor HERNANDO GARCIA CAICEDO, ello con la objeto de que 
determine si en la actualidad aquel requiere el servicio de enfermería por 
doce (12) o por veinticuatro (24) horas.” 

 
2. El 1 de noviembre de 2023 la agente oficiosa del accionante radicó 

incidente de desacato, aduciendo el incumplimiento del fallo de tutela (Incidente 2 

documento 1), razón por la cual, se procedió mediante proveído del 21 de noviembre de 
2023 a requerir a la entidad accionada (Incidente 2 Documento 4), quien dentro del 
término de ley informó que la persona encargada de gestionar y/o dar cumplimiento a los 
fallos de tutela es el Dr. CARLOS ALFONSO CASTAÑEDA FONSEA en calidad de 
gerente de salud de la regional Bogotá. De otro lado señala que validado el sistema de 
información se evidencio que al accionante se le han brindado todas las prestaciones 
medico asistenciales que han sido prescritas. 

Que teniendo en cuenta lo informado en desacato anterior, se procedió a 
gestionar la instalación del servicio de enfermería por el termino de 2 meses con 
intensidad de 12 horas a partir del 14/06/2023, ahora 



bien en su momento el prestador informó que la familiar del paciente indica que el usuario 
lo que requiere es un cuidador para lo cual se indica que no hay ordenamiento para ello, es 
un servicio que debe ser asumido por los familiares del paciente y no hay fallo taxativo para 
dicho servicio, poniendo de presente que dicho servicio no se encuentra dentro del PBS. 

Que respecto a este nuevo requerimiento el caso fue escalado a la IPS 
AMSALUD con el fin de que informe si está prestando el servicio de enfermería, también 
se escaló el caso con el PAD domiciliario de la EPS con el fin de programar valoración y 
determinar la intensidad horaria del servicio es decir si se requiere de 12 o 24 horas, por lo 
que solicita suspender el trámite incidental con el fin de allegar al juzgado la certificación 
de prestación de servicio e historia clínica de valoración que se agendara. (Documento 7 

C.2 Incidente) 

 

3. Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado mediante providencia del 6 
de diciembre de 2023, abrió incidente de desacato en contra de CARLOS ALFONSO 
CASTAÑEDA FONSECA gerente de salud regional Bogotá y JERSON EDUARDO 
FLOREZ ORTEGA representante Legal para temas de Salud y Acciones de Tutela 
de SANITAS E.P.S., ordenando su notificación personal, concediéndose el termino 
de tres (3) días, para que ejerciera su derecho de contradicción y defensa de conformidad 
con lo previsto en el artículo 129 del C.G.P. (Documento 

9 Incidente 2) 

 

5.- El auto de apertura del incidente fue notificado el 11 de diciembre de 
2023 enviándose el link del expediente tal como se evidencia del documento 10 Incidente 

2, quien dentro del término concedido señaló que su representada ha desplegado todas las 
gestiones tendientes a dar cumplimiento a lo ordenado por el despacho y respecto al 
servicio de enfermería se encuentran realizando las gestiones correspondientes toda vez que 
el paciente fue comentado por AMSALUD quien refiere lo siguiente: “¿???????” – No es 
posible visualiza lo comentado 

Que en aras de garantizar la prestación efectiva de los servicios al usuario 
solicitó a los aliados la aceptación del paciente, por lo que pide suspender el trámite 
incidental con el fin de dar cumplimiento a la orden judicial. (Documento 13 Incidente 2) 

 

5.- Por auto del 16 de enero de 2024 se abrió a pruebas el incidente. 

(Documento 16 Incidente 2) 

 

II. CONSIDERACIONES: 

Una vez atribuida la competencia de la acción constitucional de tutela 
impetrada, y de conformidad con lo normado en el Decreto 2591 de 1991, que faculta al 
mismo juzgador para verificar el cumplimiento e iniciar trámite de desacato en caso de ser 
necesario, se plantea como problema jurídico si: 



 
¿El Gerente Regional Bogotá y el representante Legal para temas de Salud y 

Acciones de Tutela de SANITAS E.P.S deben ser sancionados por desacato a orden 
judicial, emitida por el Juzgado 22 Civil del Circuito de esta ciudad durante la acción 
constitucional de tutela? 

El artículo 52 del Decreto 2591 de 1991 dispone: 

“ARTICULO 52.-Desacato. La persona que incumpliere una orden de un juez 
proferida con base en el presente decreto incurrirá en desacato sancionable con arresto hasta de 
seis meses y multa hasta de 20 salarios mínimos mensuales, salvo que en este decreto ya se hubiere 
señalado una consecuencia jurídica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere 
lugar. 

La sanción será impuesta por el mismo juez mediante trámite incidental y será 
consultada al superior jerárquico quien decidirá dentro de los tres días siguientes si debe 
revocarse la sanción. La consulta se hará en el efecto devolutivo” 

 
La razón de ser del incidente de desacato, es la de evaluar la conducta 

asumida por el encargado de dar cumplimiento a la sentencia de tutela favorable a los 
intereses del accionante, para determinar si se ha cumplido a cabalidad con la orden, y se 
garantizó la cesación a la vulneración o amenaza del derecho protegido, en otras 
palabras si se efectivizó la decisión judicial. 

Este inicio de un procedimiento sancionatorio, a voces de la Corte 
Constitucional tiene fundamento en lo siguiente: 

 
"Así las cosas, después de proferida la sentencia de tutela que ordena el amparo de los 
derechos fundamentales, la autoridad responsable del agravio deberá cumplirla de 
manera pronta y oportuna, ya que de no hacerlo incurriría en una grave violación a la 
Carta Política y demás instrumentos internacionales. "Por una parte, en cuanto frusta la 
consecución material de los fines esenciales del Estado, como son la realización efectiva 
de los principios, derechos y deberes consagrados en la Carta, el mantenimiento de la 
convivencia pacífica y la vigencia de un orden justo (Preámbulo, arts. 1o y 2o). Y por la 
otra, en cuanto dicha omisión contraría, además de las normas constitucionales que 
regulan la acción de tutela y el derecho infringido, también aquellas que reconocen en el 
valor de la justicia y en los derechos al debido proceso y al acceso efectivo a la 
administración de justicia, pilares fundamentales del modelo de Estado Social de 
Derecho (arts. 29, 86 y 230)."1 

En este orden de ideas, además de ser un instrumento sancionador, se ha 
considerado que la doble connotación del incidente de desacato implica no solo verificar el 
acatamiento de la tutela, sino además es el medio coercitivo para velar por el derecho 
fundamental amparado, porque su fin último no es la sanción sino el cumplimiento 
del fallo, la efectivización de los postulados constitucionales. 

Acto seguido, es deber del juez, guiado por la decisión particular, determinar 
si para el caso en concreto se cumplió lo ordenado, 



se dio cabal acatamiento a la sentencia de tutela, y cesó la vulneración al derecho 
fundamental: 

"Ahora bien, el ámbito de acción del juez que conoce el incidente de Desacato 
no es ilimitado, en tanto está circunscrito a lo decidido en la sentencia, y en especial 
a la parte resolutiva de la misma, la cual permite identificar los siguientes elementos; 
(i) a quién está dirigida la orden; (ii) cuál fue el término otorgado para 
ejecutarla; y (iii) cual es el alcance de la misma. Verificados los citados 
elementos, el juez del desacato podrá establecer si la orden judicial por él revisada 
fue o no cumplida por la autoridad y/o el particular, con lo cual puede adoptar la 
decisión de diferentes maneras. En primer lugar, dando por terminado el incidente por 
haber encontrado que el fallo cuyo incumplimiento se alega fue acatado en debida forma 
y de manera oportuna por el destinatario de la orden. En segundo
 término, de comprobar que subsiste el incumplimiento, debe continuar el 
trámite incidental, correspondiéndole "identificar las razones por las cuales se produjo, 
con el fin de establecer las medidas necesarias para proteger efectivamente el derecho, y 
si existió o no responsabilidad subjetiva de la persona obligada. "2 

Así las cosas, este trámite no implica únicamente la revisión de los aspectos 
objetivos del cumplimiento, esto es, la verificación del destinatario de la orden, el 
vencimiento del plazo otorgado, el alcance de la orden, y el incumplimiento, sino además es 
su deber investigar las circunstancias propias, escuchar las razones del incumplimiento, 
evaluar la conducta  asumida  por  el  obligado,  y  solo  mediante  un  estudio del 
comportamiento presuntamente trasgresor a la orden de tutela, puede adoptarse la decisión 
de fondo. 

En efecto, debe mediar un procedimiento que salvaguarde el derecho de 
defensa y contradicción, que permita que el investigado pueda aportar y solicitar pruebas, 
presentar las justificaciones, e indicar las razones del presunto incumplimiento, para que el 
juez pueda sopesar lo ocurrido, evaluar la conducta asumida, determinar si es trasgresora de 
los derechos fundamentales invocados y se procede a emitir sanción, o se abstiene de 
hacerlo. 

El análisis subjetivo de conducta, implica: 

"Al ser el desacato una manifestación del poder disciplinario del juez, la 
responsabilidad de quien en él incurra es subjetiva, lo que indica que no puede 
presumirse la responsabilidad por el sólo hecho del incumplimiento sino que para que 
haya lugar a imponer la sanción se requiere comprobar la negligencia de la persona 
comprometida Lo anterior es independiente de la sanción penal que por esa conducta le 
pueda ser atribuible al responsable y del delito de fraude a resolución judicial, al tenor 
de lo dispuesto en el artículo 53 del Decreto 2591 de 1991. Ahora bien, en lo referente 
al trámite del incidente de desacato, es decir el contemplado en el artículo 52 del 
Decreto 2591, la Corte Constitucional ha señalado que el texto transcrito dispone, toda 
la estructura procesal de la actuación que debe surtirse para la declaración de que una 
persona ha incurrido en desacato y la imposición de la correspondiente sanción, al 
determinarse el medio que debe utilizarse, esto es, el trámite de un incidente, el juez 
competente, y el mecanismo para revisar y controlarla decisión sancionatoria."3 

 

La evaluación de los elementos en mención determinará si hay lugar a la 
imposición de la sanción por desacato a orden judicial de conformidad con los parámetros 
que la jurisprudencia ha fijado: 



 

"En conclusión, el juez que conoce del desacato debe verificar: 

-Si efectivamente se incumplió la orden de tutela; si aquél fue total o parcial, 
identificando las razones por las cuales el obligado desconoció el referido fallo para establecer 
las medidas necesarias orientadas a proteger efectivamente el derecho. 

-Si existió o no responsabilidad subjetiva de la persona obligada y - Finalmente, en 
caso de comprobarse responsabilidad en el incumplimiento, deberá imponer la sanción adecuada 
- proporcionada y razonable - a los hechos. 

 
Adicionalmente, debe destacarse que cuando se evalúa si existió o no el desacato, el 

juez debe considerar las circunstancias excepcionales de fuerza mayor, caso fortuito o 
imposibilidad jurídica o fáctica para cumplir, ello desde la perspectiva de la buena fe de la 
persona obligada. En este contexto, conviene recordar que la Corte ha señalado que no es posible 
imponer una sanción por desacato si la orden de tutela no es precisa, bien porque no se determinó 
quién debe cumplirla o su contenido es difuso o si el obligado trató de cumplirla pero no se le dio 
oportunidad de hacerlo."4 

 

Caso concreto: 

 

La incidentante señala que la EPS Sanitas suspendio el servicio de 
enfermería 24 horas que le venían prestando a su papa desde hace más de 6 años 
argumentando para ello que el servicio no estaba indicado. Que llama la atención como la 
EPS niega el servicio cuando en nota del 17 de mayo de 2022 la enfermera de seguimiento 
programa CONTIGO cuidados paliativos señala cuales son todos los cuidados de 
enfermería que su padre requiere niegue el servicio de enfermería y allí mismo consigna las 
recomendaciones generales del plan de atención de enfermería, con lo que claramente se 
entiende que si hay necesidad del servicio pero la negación pareciere obedecer a una 
decisión de carácter administrativo. 

Que la EPS ha tenido total falta de coherencia medica en la atención de su 
padre pues con el solo inicio del incidente pasado profirió inmediatamente orden de 
autorización de servicio de enfermería el 13 de junio de 2023 por el prestador AMSALUD 
suscrito por la Coordinadora de Enfermería el cual fue allegado al juzgado y obra a folio 8 
del escrito presentado el 14 de junio de 2023 en el que literalmente se expresa que el 
paciente so requiere el servicio de enfermería según pertinencia médica, sin embargo y 
aunque fueron expedidas dos órdenes una por 2 meses y otra por 4 meses lo cierto es que el 
servicio no se prestó pues tan pronto se ordenó el archivo del incidente retiraron 
inmediatamente la enfermera. 

Que en la última valoración quedo establecido que su padre presentar una 
incapacidad total según escala FAC, en índice BERTHEL registra una dependencia total, en 
escala DOWNTON presenta un riesgo de ulceración alto, en escala KARNOFSKY fue 
clasificado en 40, en escala NORTON fue clasificado en 6 y en la Global Deterioration 
Scale fue clasificado en 7 es decir en el grado mas severo de Alzheimer y respecto al estado 
funcional ECOG se clasifico el 4. 



Que conforme a lo anterior y lo señalado en la historia clínica es evidente 
que su padre requiere del servicio de enfermería pero la EPS se ha empeñado en señalar que 
no lo requiere a pesar que en el fallo de tutela del año 2017 lo ordenó siendo su actuar una 
afrenta a la administración de justicia y dilación al cumplimiento de una orden judicial 

Que la EPS asevera que la familia ha manifestado necesitar un cuidador para 
su padre lo cual es falso porque el objeto de la tutela y que es objeto de incidente es la 
negación del servicio de enfermería, de hecho la orden dada en el fallo fue para que 
valoraran el tiempo del servicio de enfermería no que se la quitaran, el juzgado no ordeno 
analizar la procedencia del servicio sino el tiempo que lo requiere, siendo esas entre otras 
las razones para acudir a este mecanismo. (Incidente 2 documento 

1) 

 

Con escrito radicado el 18 de diciembre de 2023 la accionante allega historia 
clínica y señala que el 1 de diciembre de 2023 su padre fue valorado por medico 
domiciliario consignando en historia clínica indicación medica de servicio de enfermería 24 
hora, que la EPS no ha actuado de buena fe y ha omitido intencionalmente allegar la 
historia y aunque la valoración se hizo hace 17 días a la fecha se niegan a cumplir con la 
orden dada y por el contrario lo que hacen es pedir la suspensión del trámite incidental para 
cumplir el fallo pero no lo hacen aunque hay orden médica para ello. (Incidente 2 
documento 14) 

 

Prosiguiendo los lineamientos de la Corte Constitucional, es pertinente 
indicar que existe claridad frente a la entidad sobre la cual se impartió la orden, en este caso 
a CAFESALUD EPS- MEDIMAS EPS hoy SANITAS E.P.S. a través de CARLOS 
ALFONSO CASTAÑEDA FONSECA 
Gerente Regional Bogotá y JERSON EDUARDO FLOREZ ORTEGA representante Legal 
para temas de Salud y Acciones de Tutela. 

Respeto al presunto incumplimiento la EPS señaló que solicitó información a 
la IPS AMSALUD para que informe si se está prestando el servicio de enfermería y que 
igualmente escaló el caso con el PAD domiciliario para programar valoración y determinar 
la intensidad horaria del servicio. 

 
Lo primero que debe dejar establecido el despacho es que el servicio de 

enfermería fue ordenando en el fallo de tutela teniendo en cuenta que los médicos tratantes 
han determinado su necesidad la orden que se dio fue encaminada a que se determinara para 
ese momento el tiempo que el afiliado requería del mismo, si por 12 o 24 horas. 

Ahora bien, de las pruebas allegadas por la accionante como es la historia 
clínica, encuentra el despacho que en la valoración o atención que tuvo el accionante el 
pasado 1 de diciembre de 2023 el medico determinó que el paciente requiere de cuidados 
de enfermería por 



24 horas luego no haya razón para que la EPS se excuse en que van a ordenar una nueva 
valoración para determinar la pertinencia del servicio cuando como ya se dijo el médico lo 
ordenó, evidenciando con tal actuar una actitud evasiva y dilatoria a la orden dada. 

Y si bien con escrito radicado el 19 de enero de 2024 la EPS informa y 
allega certificación de la IPS ROHI en la que señalan que el servicio de enfermería por 12 
horas se le esta brindado al accionante desde el 17 de diciembre de 2023, (Documento 19 
folio 2 Incidente 2) el despacho no puede pasar por alto que con escritos radicados el 22 y 
24 de enero de 2024 la accionante insiste en que la EPS continua incumpliendo lo que de 
hecho el despacho tiene por cierto pues como se indicó de manera precedente, el medico 
determino que dicho servicio debía ser prestado las 24 horas y la EPS certifica que el 
servicio se autorizó solo por 12 horas contrariando con tal actuar lo prescrito por el médico 
y ordenado por este despacho. 

Téngase en cuenta que la autorización de los servicios por parte de la EPS 
depende de las ordenes o prescripciones que genere el médico tratante y como quiera que 
en este caso los médicos que han valorado al agenciado determinaron que el servicio de 
enfermería que el afiliado requiere es por el termino de 24 horas será por dicho lapso que la 
EPS debe autorizar y prestar el servicio. 

Es por lo anterior, que el despacho considera procedente sancionar a 
CARLOS ALFONSO CASTAÑEDA FONSECA Gerente Regional Bogotá y JERSON 
EDUARDO FLOREZ ORTEGA representante Legal para temas de Salud y Acciones de 
Tutela de SANITAS E.P.S. por desacato a orden judicial emitida dentro de la acción 
constitucional de tutela, con arresto de tres (3) días y multa de dos (2) salarios mínimos 
legales mensuales a cada uno, suma que deberá consignar de su propio peculio dentro de 
los cinco (5) días siguientes a la ejecutoria de esta decisión a favor de la Rama Judicial 
Código de Convenio 13474 Número de Cuenta Corriente 3-0820-000640-8. De no 
cancelarse oportunamente la multa impuesta, se procederá a su cobro coactivo por el ente 
competente. 

Se pone de presente al incidentado que la sanción impuesta no la exime del 
cumplimiento INMEDIATO al fallo de tutela, esto es autorizando y brindado el servicio 
ordenado por el médico tratante y adscrito a la EPS, sin perjuicio que de persistir el 
incumplimiento se le impongan nuevamente sanciones. 

Tal como lo consagra el artículo 52 inciso segundo de la normatividad antes 
indicada, esta decisión se someterá a consulta ante el Superior Jerárquico. 

 

DECISION: 



En mérito de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Quince Civil Municipal 
de Bogotá, D.C., 

 

3.- RESUELVE 

 

1.- DECLARAR que de  CARLOS  ALFONSO  CASTAÑEDA 

FONSECA Gerente Regional Bogotá y JERSON EDUARDO FLOREZ ORTEGA 
representante Legal para temas de Salud y Acciones de Tutela de SANITAS E.P.S., deben 
ser sancionados por desacato al no haber dado cumplimiento al fallo de tutela proferido el 
12 de septiembre de 2017 proferido por el Juzgado 22 Civil del Circuito de esta ciudad. 

2.- ORDENAR a CARLOS ALFONSO CASTAÑEDA FONSECA 

Gerente Regional Bogotá y JERSON EDUARDO FLOREZ ORTEGA representante Legal 
para temas de Salud y Acciones de Tutela de SANITAS 
E.P.S. proceda a dar CUMPLIMIENTO INMEDIATO, a la orden proferida en sentencia de 
tutela del 2 de septiembre de 2017 en los términos allí establecidos, sin perjuicio que de 
persistir el incumplimiento se le impongan nuevamente sanciones. 

3.- SANCIONAR a CARLOS ALFONSO CASTAÑEDA FONSECA 

Gerente Regional Bogotá y JERSON EDUARDO FLOREZ ORTEGA representante Legal 
para temas de Salud y Acciones de Tutela de SANITAS 
E.P.S. con arresto de tres (3) días y multa de dos (2) salarios mínimos legales mensuales a 
cada uno, suma que deberá consignar de su propio peculio dentro de los cinco (5) días 
siguientes a la ejecutoria de esta decisión a favor de la Rama Judicial Código de Convenio 
13474 Número de Cuenta Corriente 3-0820-000640-8. De no cancelarse oportunamente 
la multa impuesta, se procederá a su cobro coactivo por el ente competente. 

4.- La sanción de arresto será cumplida en las instalaciones del Cuerpo 
Técnico de Investigación de la Fiscalía General de la Nación, sede Bogotá D.C., 
garantizando los derechos fundamentales del funcionario que no podrán resultar 
afectados con la medida de arresto. Ofíciese. 

5.- NOTIFÍCAR esta decisión a las partes, por el medio más 

expedito. 

6.- CONSULTAR la presente decisión con el superior, de 
acuerdo con lo dispuesto en el artículo 52 del Decreto 2591 de 1991. 

 

 

NOTIFIQUESE, 

 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 



JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es 

notificada por anotación en ESTADO No. _29 Hoy _15 de 

marzo de 2024_ 

La Secretaria, 

YESICA LORENA LINARES HERRERA 

 

 

s.p.s.o 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 
         

 

Bogotá, 14 de marzo de 2024 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

1. Como quiera que la liquidación del crédito elaborada por la parte 

demandante no fue objetada y se encuentra ajustada a derecho, este Estrado 

Judicial le imparte APROBACIÓN, de conformidad con lo previsto en el 

numeral 3° del artículo 446 del Código General del Proceso. 

2. Por cuanto la liquidación de costas realizada por la secretaria de este 

Despacho Judicial se encuentra ajustada a derecho, este Estrado Judicial le 

imparte aprobación de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° 

artículo 366 del Código General del Proceso. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

2019-885 

djc 
(1) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

      

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

1. Obedézcase y cúmplase lo ordenado por el superior que confirmó la sentencia en 

este proceso mediante auto del diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023) 

2. Proceda la secretaría para lo de su cargo. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

2020-358 

(1) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

BOGOTÁ D.C., 14 de marzo de 2024  

 

 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

Previo a proveer sobre el incidente de nulidad, proceda el demandado a acreditar 

su calidad de abogado, en caso de no ser un profesional del derecho deberá 

asesorarse con un abogado de confianza, lo anterior en atención a que, el presente 

proceso es de menor cuantía y por tanto debe ser representado por un abogado 

para ser escuchado.  

 

Para tal fin se le concede el termino de 10 días contados desde la ejecutoria de esta 

providencia para pronunciarse so pena del rechazo de la solicitud.  

 

 

NOTIFÍQUESE. 
 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
2020-746 

(1) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 
         

BOGOTÁ D.C., 14 de marzo de 2024 

 

 

Vista la constancia secretarial que antecede, el Despacho Dispone:  

 

Agregar a autos lo informado por la Policía Nacional, para los fines legales pertinentes 

respecto de la aprehensión del rodante objeto de este trámite. Parte convocante proceda 

para lo de su cargo.  

 

 

 

NOTIFÍQUESE. 
 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
2021-33 

dc 
 (1) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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  Juzgado Quince Civil Municipal  

          

Bogotá D.C.,   14 de marzo de 2024 

 

   

Visto el informe secretarial SE DISPONE: 

  

TENER por notificado personalmente al extremo demandado (CESAR AUGUSTO 

LOPEZ BENAVIDES) el día 18 de diciembre de 2023 conforme a la Ley 2213 de 2022. 

Sin manifestación alguna dentro del término legal.  

 

NOTIFÍQUESE. 

                                                  
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
2022-828 

(2) 

 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente asunto para desatar el fondo de la controversia 

sometida a la jurisdicción.     

ANTECEDENTES: 

 

EDGAR ANTONIO PUERTA VELEZ, actuando por intermedio de apoderado, instauró 

demanda en contra de CESAR AUGUSTO LOPEZ BENAVIDES, previo el trámite de un 

proceso EJECUTIVO POR SUMAS DE DINERO de MENOR CUANTÍA, para obtener 

el pago del capital señalado en las pretensiones de la demanda junto con los intereses de 

mora. 

 

Como documento base de la acción ejecutiva se allego letra de cambio. 

 

ACTUACIÓN PROCESAL: 

 

Como quiera que la demanda reunía las exigencias mínimas de idoneidad consagradas en la 

ley procesal civil, y que a ella se acompañó documento que cumplía los requisitos de que 

trata el artículo 422 del Código General del Proceso, mediante auto del 30 de septiembre de 

2022 se libró el correspondiente mandamiento de pago. 

  

En auto de la misma fecha se tuvo por notificado al extremo demandado(a) personalmente, 

quien dentro del término legal contestó la demanda y no propuso medios exceptivos, ni se 

solicitaron pruebas que practicar. 

 



Establece el artículo 440 del Código General del Proceso, que si no se proponen excepciones 

en tiempo el Juez dictará sentencia que ordene el remate y el avalúo de los bienes 

embargados y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a embargar si fuere el 

caso o de seguir adelante con la ejecución, para el cumplimiento de las obligaciones 

determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar 

en costas al ejecutado.   

 

Por lo expuesto y como quiera  que no  hay duda alguna en cuanto a la plena estructuración 

de los llamados presupuestos procesales pues las partes son plenamente capaces, el libelo 

genitor reúne los requisitos mínimos de idoneidad que exige el ordenamiento ritual del ramo, 

este Despacho es el competente para conocer y decidir el juicio, atendiendo los diversos 

factores que la determinan, el título valor cumple las exigencias  del artículo 422 y 431 del 

Código General del Proceso y que se ha realizado el control de legalidad de lo actuado de 

conformidad con lo dispuesto en el numeral 12° del artículo 42 y el articulo 132 Ibídem, sin 

que aparezca estructurada ninguna causal de nulidad, el Juzgado; 

 

R E S U E L V E: 

 

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecución en la forma indicada en el mandamiento de 

pago. (Artículo 440 C.G.P.) 

 

2.- Previo avalúo remátese en pública subasta los bienes cautelados y con el producto páguese 

el crédito y las costas (artículo 440 C.G.P.).   

  

3.- CONDENAR al demandado al pago de las costas del proceso. Por secretaría tásense, 

incluyendo en ellas la suma de $2.500.000,oo por concepto de agencias en derecho. 

(Artículo 366 C.G.P.) De acuerdo al literal b del numeral 4 del artículo 5, del acuerdo No. 

PSAA16-10554 del 5 de agosto de 2016.  

 

4.- Dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria de esta providencia (artículo 117 

inciso final del Código General del Proceso), presenten las partes la liquidación del crédito 

en la forma dispuesta en el artículo 446 Ejusdem. 



 

NOTIFÍQUESE. 

                                                  
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
2022-828 

(2) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

 
 

 

Vista la constancia secretarial que antecede y lo informado por la parte actora, SE 

DISPONE: 

 

1. Conforme al artículo 384 del C.G.P., entréguese lo dineros a favor de este proceso a 

la parte demandante. Secretaría proceda. 

2. Agregar a autos lo informado por la parte actora respecto de la entrega del inmueble 

el día 17 de noviembre de 2023.  

 

NOTIFÍQUESE. 

  

   

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2022-865 

(1) 
JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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Juzgado Quince Civil Municipal 

 

 

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 
 

 

Revisado el expediente y la constancia secretarial que antecede se observa que en el numeral 2 

del auto de fecha 26 de enero de 2024 y el auto de fecha 7 de septiembre de 2023 que libró 

medidas cautelares, se incurrió en un error pues los bienes de la Sociedad GANADERÍA 

MONARCA S.A.S, son independientes y diferentes al patrimonio del Accionista Sr. Oscar 

Alfonso Tello Bravo. Razón por la cual se procede a realizar el CONTROL DE LEGALIDAD 

que corresponde, teniendo en cuenta que, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido que los 

autos ilegales aun en firme no atan ni al juez ni las partes, como lo señalo en providencia del 29 

de agosto de 1997 (G.J). CVL, 232: 

“Ahora bien. Como quedó demostrado que fue ilegal el auto admisorio del recurso, la Corte no 

puede quedar obligada por su ejecutoria, pues los autos pronunciados con quebranto de normas 

legales no tiene fuerza de Sentencia, ni virtud para constreñirla a asumir una competencia de 

que carece, cometiendo así un nuevo error”. 

 

Por lo anterior, este despacho 

RESUELVE 

 

UNICO: DEJAR SIN VALOR NI EFECTO, el numeral 2 del auto de fecha auto de fecha 26 

de enero de 2024 y el auto de fecha 7 de septiembre de 2023. 

 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 
 

 

JESSICA LILIANA SÁEZ RUIZ 

Juez 
2023-67 

(1) 
 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  



NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

_29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  

 

 

 

 

  

 

 

 

 

  

 

NOTIFÍQUESE. 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 

2023-212 

 (1) 
NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en 

ESTADO No. _102__ Hoy _10 de noviembre de 2023_ 

La Secretaria, 

YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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  Juzgado Quince Civil Municipal  

          

Bogotá D.C.,   14 de marzo de 2024 

 

   

Visto el informe secretarial SE DISPONE: 

  

1- TENER por notificado personalmente al extremo demandado (Diego Andres 

Barrios Prieto) el día 17 de junio de 2023 conforme a la Ley 2213 de 2022. Sin 

manifestación alguna dentro del término legal.  

2- DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO POR SUMAS 

de DINERO de MENOR CUANTIA adelantado por SCOTIABANK 

COLPATRIA S.A., en contra Diego Andres Barrios Prieto, por PAGO TOTAL 

de la OBLIGACIÓN No. 5536620010586052. 

3- SEGUIR respecto de obligaciones No. 4573170088546585 y 

4960840027420289. 

 

NOTIFÍQUESE. 

                                                  
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
2023-313 

(2) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  



YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente asunto para desatar el fondo de la controversia sometida 

a la jurisdicción.     

ANTECEDENTES: 

 

SCOTIABANK COLPATRIA S.A., actuando por intermedio de apoderado, instauró 

demanda en contra de Diego Andres Barrios Prieto, previo el trámite de un proceso 

EJECUTIVO POR SUMAS DE DINERO de MENOR CUANTÍA, para obtener el pago del 

capital señalado en las pretensiones de la demanda junto con los intereses de mora. 

 

Como documento base de la acción ejecutiva se allego pagare. 

 

ACTUACIÓN PROCESAL: 

 

Como quiera que la demanda reunía las exigencias mínimas de idoneidad consagradas en la ley 

procesal civil, y que a ella se acompañó documento que cumplía los requisitos de que trata el 

artículo 422 del Código General del Proceso, mediante auto del 5 de mayo de 2023 se libró el 

correspondiente mandamiento de pago. 

  

En auto de la misma fecha se tuvo por notificado al extremo demandado(a) personalmente, 

quien dentro del término legal contestó la demanda y no propuso medios exceptivos, ni se 

solicitaron pruebas que practicar. 

 

Establece el artículo 440 del Código General del Proceso, que si no se proponen excepciones 

en tiempo el Juez dictará sentencia que ordene el remate y el avalúo de los bienes embargados 

y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a embargar si fuere el caso o de seguir 

adelante con la ejecución, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el 

mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.   

 

Por lo expuesto y como quiera  que no  hay duda alguna en cuanto a la plena estructuración de 

los llamados presupuestos procesales pues las partes son plenamente capaces, el libelo genitor 



reúne los requisitos mínimos de idoneidad que exige el ordenamiento ritual del ramo, este 

Despacho es el competente para conocer y decidir el juicio, atendiendo los diversos factores 

que la determinan, el título valor cumple las exigencias  del artículo 422 y 431 del Código 

General del Proceso y que se ha realizado el control de legalidad de lo actuado de conformidad 

con lo dispuesto en el numeral 12° del artículo 42 y el articulo 132 Ibídem, sin que aparezca 

estructurada ninguna causal de nulidad, el Juzgado; 

 

R E S U E L V E: 

 

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecución en la forma indicada en el mandamiento de pago. 

(Artículo 440 C.G.P.) 

 

2.- Previo avalúo remátese en pública subasta los bienes cautelados y con el producto páguese 

el crédito y las costas (artículo 440 C.G.P.).   

  

3.- CONDENAR al demandado al pago de las costas del proceso. Por secretaría tásense, 

incluyendo en ellas la suma de $2.800.000,oo por concepto de agencias en derecho. (Artículo 

366 C.G.P.) De acuerdo al literal b del numeral 4 del artículo 5, del acuerdo No. PSAA16-

10554 del 5 de agosto de 2016.  

 

4.- Dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria de esta providencia (artículo 117 inciso 

final del Código General del Proceso), presenten las partes la liquidación del crédito en la forma 

dispuesta en el artículo 446 Ejusdem. 

 

NOTIFÍQUESE. 

                                                  
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
2023-313 

(2) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

_29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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Juzgado Quince Civil Municipal 

 

 

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 
 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

Decretar el embargo y retención de los dineros que se encuentren depositados en las cuentas 

de servicios financieros para usuarios no bancarios tales como Nequi, y Daviplata que se 

encuentren a nombre del ejecutado. Ofíciese a las entidades financieras, e inclúyase en los 

oficios petitorios la identificación del ejecutado. De ser el caso, téngase en cuenta el monto 

de inembargabilidad que para las cuentas de ahorro hace alusión el Art. 2 del Decreto 564 

del 19 de marzo de 1996 y circular 053 de octubre 10 del año 2005. Limítese a la suma de 

$90,000,000 M/cte. 

 

Secretaría proceda para lo de su cargo, respecto de las liquidaciones de rigor.  

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 
 

 

JESSICA LILIANA SÁEZ RUIZ 

Juez 
2023-336 

(1) 
 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

 

 

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

 

 

El despacho de conformidad con lo solicitado y lo dispuesto en el artículo 92 del 

Código General del Proceso y DISPONE: 

 

i) ACEPTESE el retiro que de la demanda solicita la parte actora. 

 

ii) En consecuencia, sin necesidad de desglose devuélvanse los anexos de la 

demanda. 

 

iii) DECRETAR la cancelación y levantamiento de las medidas cautelares ordenadas en 

este proceso; y en caso de existir remanentes póngase a disposición de quién lo solicito. 

Dese cumplimiento al artículo 466 Ejusdem. En caso contrario entréguese los bienes a la 

persona que los poseía al momento de la diligencia, y si se trata de dineros hágase entrega 

de los mismos a la persona que le hayan sido descontados.  Ofíciese. 

 

iv) Como consecuencia de lo anterior, y teniendo en cuenta que se practicaron medidas 

cautelares se condena al demandante al pago de los perjuicios que se hubiesen podido 

ocasionar. Art 92 C.G.P.  

 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 



Juez 
(djc) 

2023-570 
 (1) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

1. Acéptese la renuncia al poder que presenta la Dra. DATIAN LIZETH MEDINA 

RAMIREZ, como apoderada judicial de la parte demandado.  

 

2. Tener en cuenta que la parte demandada no contestó la demanda dentro del 

término de rigor, guardó silencio.  

 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
2023-658 

(2) 

  JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

         

 

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

 

 

 

Se encuentra al Despacho el presente asunto para desatar el fondo de la controversia sometida 

a la jurisdicción.     

ANTECEDENTES: 

 

José Antonio Rodríguez Pineda, actuando por intermedio de apoderado, instauró demanda en 

contra de José Santos Zúñiga Moreno, previo el trámite de un proceso EJECUTIVO POR 

SUMAS DE DINERO de MENOR CUANTÍA, para obtener el pago del capital señalado en 

las pretensiones de la demanda junto con los intereses de mora. 

 

Como documento base de la acción ejecutiva se allego Letra de Cambio. 

 

ACTUACIÓN PROCESAL: 

 

Como quiera que la demanda reunía las exigencias mínimas de idoneidad consagradas en la ley 

procesal civil, y que a ella se acompañó documento que cumplía los requisitos de que trata el 

artículo 422 del Código General del Proceso, mediante auto del 25 de julio de 2023 se libró el 

correspondiente mandamiento de pago. 

  

En auto de la misma fecha se tuvo por notificado al extremo demandado(a) por intermedio de 

apoderado judicial en auto que antecede, quien dentro del término legal NO contestó la 

demanda y no propuso medios exceptivos. 

 

Establece el artículo 440 del Código General del Proceso, que si no se proponen excepciones 

en tiempo el Juez dictará sentencia que ordene el remate y el avalúo de los bienes embargados 

y secuestrados y de los que posteriormente se llegaren a embargar si fuere el caso o de seguir 

adelante con la ejecución, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el 

mandamiento ejecutivo, practicar la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.   

 

Por lo expuesto y como quiera  que no  hay duda alguna en cuanto a la plena estructuración de 

los llamados presupuestos procesales pues las partes son plenamente capaces, el libelo genitor 



reúne los requisitos mínimos de idoneidad que exige el ordenamiento ritual del ramo, este 

Despacho es el competente para conocer y decidir el juicio, atendiendo los diversos factores 

que la determinan, el título valor cumple las exigencias  del artículo 422 y 431 del Código 

General del Proceso y que se ha realizado el control de legalidad de lo actuado de conformidad 

con lo dispuesto en el numeral 12° del artículo 42 y el articulo 132 Ibídem, sin que aparezca 

estructurada ninguna causal de nulidad, el Juzgado; 

 

R E S U E L V E: 

 

1.- ORDENAR seguir adelante la ejecución en la forma indicada en el mandamiento de pago. 

(Artículo 440 C.G.P.) 

 

2.- Previo avalúo remátese en pública subasta los bienes cautelados y con el producto páguese 

el crédito y las costas (artículo 440 C.G.P.).   

  

3.- CONDENAR al demandado al pago de las costas del proceso. Por secretaría tásense, 

incluyendo en ellas la suma de $_2.500.000,oo por concepto de agencias en derecho. (Artículo 

366 C.G.P.) De acuerdo al literal b del numeral 4 del artículo 5, del acuerdo No. PSAA16-

10554 del 5 de agosto de 2016.  

 

4.- Dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria de esta providencia (artículo 117 inciso 

final del Código General del Proceso), presenten las partes la liquidación del crédito en la forma 

dispuesta en el artículo 446 Ejusdem. 

 

NOTIFÍQUESE. 

                                                  

 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
2023-658 

(2) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

_29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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Juzgado Quince Civil Municipal 

 

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

 

 

Revisado el Sub-Lite, SE DISPONE: 

 

 

1. AGRÉGUESE a autos la constancia secretarial que inclusión al registro nacional de 

los emplazados en este proceso, sin pronunciamiento alguno dentro del término de 

ley. 

 

2. AGRÉGUESE a autos la constancia secretarial que inclusión de la valla al registro 

nacional de los emplazados en este proceso, sin pronunciamiento alguno dentro del 

término de ley. 

 

3. AGREGUESE lo informado por la Unidad de Restitución de Tierras, para los fines 

legales pertinentes y las manifestaciones que tenga lugar.  

 

4. REQUERIR a la parte actora para que acredite la inscripción de la demanda.  

 

5. Como quiera que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 108 del C.G.P, 

este Despacho de conformidad con lo normado en el artículo 48 Ibídem, designa 

como curador Ad-Litem para representar al aquí emplazados(a), al profesional del 

Derecho Dr.(a). JAIBER LAITON HERNANDEZ identificado con c.c. 93404759. 

de Ibague. T.P. 298.632., quien recibe notificaciones en la carrera 87 G Bis No. 57 - 

C 28 Sur, Celular: +57 314 2592487, con ocasión a que se cumple con lo dispuesto 

en el numeral 7º del artículo 48 del C.G.P., pues el precitado apoderado ejerce 

habitualmente el ejercicio de la profesión en esta circunscripción.  

 

Como gastos se le señala la suma de $300.000,oo los que deberán ser cancelados  

 por la parte demandante; suma que no es objeto de retención en la fuente por no  

 ser honorarios. 

 

Adviértasele que es un cargo de forzosa aceptación de conformidad al numeral 7º  d

 el artículo 48 del C.G.P. y con sanciones prevista en el artículo 50 del C.G.P.  

 ofíciese. 

 



6. TERCERO: EXHORTAR al extremo interesado, para que coadyuve y acompañe el 

trámite de notificación y comunicación de la designación del cargo del Curador Ad-

Litem, para efectos de proseguir el trámite procesal correspondiente. 

 

 

Cumplido lo anterior regrese al Despacho para proveer.  

 

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 
Juez 

2023-964 
(1) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

_29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 
         

 

Bogotá, 14 de marzo de 2024 

 

 

Visto el informe secretarial que antecede, SE DISPONE: 

 

Conforme a lo ordenado en auto de fecha 16 de noviembre de 2023, proceda la secretaría 

a reiterar el oficio, pero esta vez para el Banco Agrario. Ofíciese.   

 

NOTIFÍQUESE. 

 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

2023-1043 

djc 
(1) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 
         

BOGOTÁ D.C., 14 de marzo de 2024 

 

 

En virtud a lo solicitado por el procurador judicial de la parte demandante en el escrito que 

antecede, y una vez surtidas las etapas propias de la presente actuación, este Juzgado, 

  

RESUELVE: 

 

PRIMERO. DECLARAR TERMINADA la solicitud de Orden de Aprehensión y entrega 

de Bien Mueble, adelantada por BANCO DE BOGOTÁ S.A.S. en contra de MARIBEL 

SANCHEZ GIL, por pago total de la obligación y los motivos que se indican en los escritos 

que anteceden. 

 

SEGUNDO. CANCELAR la orden de Aprehensión que recae sobre el vehículo automotor. 

Ofíciese a la secretaria de la Movilidad, a la Policía Metropolitana Sección Automotores 

(Sijin), para que sea cancelada dicha orden, y de haber sido capturado, al respectivo 

parqueadero, a fin de que sea entregado a quien se le aprehendió, Líbrense los oficios 

correspondientes conforme a la Ley 2213 de 2022. 

 

TERCERO. Teniendo en cuenta que la demanda se encuentra en formatos digitales, resulta 

improcedente el desglose y posterior entrega física a la parte demandada los documentos 

aportados como base de la acción. En consecuencia, proceda Secretaría a efectuar las 

anotaciones correspondientes y a llevar el control pertinente para fines estadísticos. 

 

CUARTO. ARCHIVAR el expediente, una vez cumplido lo anterior. 

 

 

NOTIFÍQUESE. 
 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
2023-1173 

dc 
 (1) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

_29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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  Juzgado Quince Civil Municipal  
          

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 
  

 

 

Por ser procedente lo solicitado por el apoderado de la parte actora, habida cuenta que 

se dan los requisitos exigidos por el inciso 2º art. 461 del Código General del Proceso, 

este Juzgado.   

  

RESUELVE:  

  

1° DECLARAR TERMINADO el presente proceso EJECUTIVO POR SUMAS de 

DINERO de MENOR CUANTIA adelantado por BANCO DAVIVIENDA S.A., en 

contra LUIS GABRIEL TRIANA GIRALDO por PAGO TOTAL de la 

OBLIGACIÓN.  

  

2° DECRETAR la cancelación y levantamiento de las medidas cautelares ordenadas en 

este proceso; y en caso de existir remanentes pónganse a disposición de quién lo solicito. 

Dese cumplimiento al artículo 466 Ejusdem. En caso contrario entréguese los bienes a la 

persona que los poseía al momento de la diligencia, y si se trata de dineros hágase entrega 

de los mismos a la persona que le hayan sido descontados.  Ofíciese conforme a la Ley 

2213 de 2022. 

3° Teniendo en cuenta que la demanda fue presentada por los canales digitales, resulta 

improcedente el desglose y posterior entrega física a la parte demandada los documentos 

aportados como base de la acción. En consecuencia, proceda Secretaría a efectuar las 

anotaciones correspondientes y a llevar el control pertinente para fines estadísticos. 

4° ARCHIVAR el expediente, una vez cumplido lo anterior, previa desanotación y 

ejecutoriada la presente providencia. 

   

NOTIFÍQUESE. 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 



(djc) 

2023-1182 

 (1) 

 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 
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YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

 

De conformidad con lo establecido en el artículo 90 del numeral 1 del Código 

General del Proceso, se INADMITE la presente demanda para que en el término de 

Cinco (5) días, so pena de rechazo, contados a partir del día siguiente al de la 

notificación por estado del presente auto, se subsanen lo siguiente:     

 

1. Adecúense las pretensiones de la demanda en el sentido de indicar si pretende 

el cobro de intereses moratorios o de la cláusula penal pactada, toda vez que 

su cobro simultaneo resulta improcedente, pues el fin de estas es idéntico; esto 

es, sancionar el deudor que incumple en el pago, conforme lo previsto en los 

Arts. 1600 y 1617 del C. C., así como el precedente jurisprudencial existente. 

 

2. Se exhorta al apoderado del extremo actor, para que actualice la dirección de 

correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como quiera que esta 

deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

Téngase en cuenta que en mensajes de datos se deberán utilizar sistemas de 

confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al 

artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, esto con el fin de evitar futuras nulidades, 

igualmente alléguelos en orden (foliatura), formato pdf y con el mínimo de estética en 

su presentación y envío, para mayor claridad.  

 

De lo pertinente alléguese copia en formato pdf, al tenor del artículo 82 y 91 del 

Código General del Proceso.  

 

Vencido el término de ley, regrese al despacho para decidir. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 

2024-170 

 (1) 

 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA 



NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO 

No. _29__ Hoy _15 de marzo de 2024_ 

La Secretaria, 

YESICA LORENA LINARES HERRERA 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

  

De conformidad con lo establecido en el artículo 90 del numeral 1 del 

Código General del Proceso, se INADMITE la presente demanda para que en el 

término de Cinco (5) días, so pena de rechazo, contados a partir del día siguiente 

al de la notificación por estado del presente auto, se subsanen lo siguiente:     

  

1. Proceda el apoderado de la parte actora a dar cumplimiento a lo ordenado 

en el artículo 53, 54 y numeral 5 del artículo 375 del C.G.P., respecto a 

todos los titulares de dominio indicados en el certificado especial de 

tradición.  

 

2. Proceda a indicar los linderos especiales de la porción de terreno que se 

pretende sobre el predio de mayor extensión de manera clara y exacta.  

 

Para evitar futuras nulidades, considere la parte demandante que en los mensajes 

de datos se deberán utilizar sistemas de confirmación del recibo de los correos 

electrónicos o mensajes de datos.  

  

Al final, se le recuerda al actor el deber de compartir por medios electrónicos o 

por el medio más expedito, con la demandada todo escrito presentado ante esta 

sede judicial, dejando constancia de este, conforme a lo normado por el artículo 

78 del C.G.P., siempre que no existan medidas cautelares inacabadas. 

  
 

De lo pertinente alléguese copia en formato pdf, al tenor del artículo 82 y 91 del 

Código General del Proceso.  



  

Vencido el término de ley, regrese al despacho para decidir.  

  

  

NOTIFÍQUESE. 

  

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
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Juzgado Quince Civil Municipal  

          

Bogotá D.C.,  14 de marzo de 2024  

 

 

  

En atención a lo solicitado en los escritos que obran a folios precedentes y reunidos como 

se encuentran los requisitos previstos en el artículo 60 de la Ley 1676 del año 2013, 

reglamentado por el artículo 2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 del año 2015, el Despacho 

DISPONE:   

  

ADMITIR la solicitud de ORDEN DE APREHENSIÓN Y ENTREGA DE BIEN 

MUEBLE incoado por BANCOLOMBIA S.A NIT 890.903.938-8 en contra de DIANA 

BASTIDAS JURADO C.C 38665258. 

  

Por consiguiente, se ordena la APREHENSIÓN MATERIAL del vehículo automotor, 

cuyas características se relacionan en el libelo demandatorio y los anexos arrimados a la 

diligencia con el mismo.   

 

  

 

OFICIESE por secretaria a quien corresponda (Déjese constancia de entrega).   

  

Una vez aprehendido el automotor en mención, el mismo deberá dejarse a disposición de 

la entidad demandante, únicamente en las instalaciones autorizadas, indicadas en la solicitud 

que antecede o donde lo indique el apoderado de la causa.   

  

Se reconoce al Dr.(a) KATHERIN LÓPEZ SÁNCHEZ, quien actúa en calidad de 

apoderado(a) judicial de la parte actora.  

  
NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 



Juez 

(djc) 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

    

Bogotá D.C.  14 de marzo de 2024  

  

 

Por encontrarse reunidas las condiciones necesarias para el surgimiento de la relación 

procesal, el juzgado DISPONE: 

 

ADMITIR la presente demanda DECLARATIVA (VERBAL) de RESPONSABILIDAD CIVIL 

EXTRACONTRACTUAL formulada por FLOR MARINA MONROY BENAVIDES en contra 

de JESUS DANILO SERRANO ARIZA. 

 

Tramítese por el procedimiento Verbal – Menor Cuantía.  

 

Previo a decretar la medida cautelar solicitada, de conformidad con el numeral 2ª del 

artículo 590 Ejusdem, préstese caución por valor de $18.000.000,oo. 

 

Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de confirmación del 

recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al artículo 8 de la Ley 2213 

de 2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios electrónicos 

o por el medio más expedito, con la parte demandada todo escrito presentado ante esta sede 

judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo normado por el numeral 14 del 

artículo 78 del C.G.P. siempre y cuando no exista medidas cautelares inacabadas.   

 

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado en 

el acápite de notificaciones y en la contestación de la demanda, según sea el caso, lo anterior 

de conformidad a los cánones del parágrafo segundo del artículo 103, el inciso segundo del 

artículo 109 y el inciso tercero del artículo 122 del CGP en concordancia con el artículo 3° 

de la Ley en cita. Resalto, todo cambio de canal o dirección física o de correo de las partes 

y sus apoderados debe ser informado a la sede judicial. 

 

Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta con el proceso 100% digitalizado, al 

apoderado de la parte demandante, al extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto 

con sus prohijados siempre y cuando se encuentren notificados, para que procedan a ejercer 

sus derechos y/o consultar el proceso en cualquier momento, sin permitir la edición o 



modificación de los archivos allí almacenados; esto es, dentro de las configuraciones del 

vínculo enviado. Déjese constancia del envió del link en el plenario. 

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia la legal forma, de manera personal y/o de conformidad ordenado por el 

Artículo 8 de la Ley 2213 de 2022 y con lo dispuesto en los artículos 291 y 292 Código 

General del Proceso), haciéndosele entrega de los respectivos anexos; advirtiéndole(s) que se 

les córrase traslado por el término legal de veinte (20) días artículo 369 Ejusdem.  

 

Se reconoce personería al Dr. OSCAR ALBERTO LATORRE MENDIETA, quien actúa 

en calidad de apoderado de la parte actora, en la forma y términos del poder conferido. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
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Juzgado Quince Civil Municipal  

          

Bogotá D.C.,  14 de marzo de 2024 

 

  

En atención a lo solicitado en los escritos que obran a folios precedentes y reunidos como 

se encuentran los requisitos previstos en el artículo 60 de la Ley 1676 del año 2013, 

reglamentado por el artículo 2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 del año 2015, el Despacho 

DISPONE:   

  

ADMITIR la solicitud de ORDEN DE APREHENSIÓN Y ENTREGA DE BIEN 

MUEBLE incoado por COMPAÑIA DE INVERSIONES TF S.A.S. en contra de EDGAR 

DANIEL MARTINEZ ORTEGA. 

  

Por consiguiente, se ordena la APREHENSIÓN MATERIAL del vehículo automotor, 

cuyas características se relacionan en el libelo demandatorio y los anexos arrimados a la 

diligencia con el mismo.   

 

  

 

OFICIESE por secretaria a quien corresponda (Déjese constancia de entrega).   

  

Una vez aprehendido el automotor en mención, el mismo deberá dejarse a disposición de 

la entidad demandante, únicamente en las instalaciones autorizadas, indicadas en la solicitud 

que antecede o donde lo indique el apoderado de la causa.   

  

Se reconoce al Dr.(a) EDGAR ANDRES VELASQUEZ BARRAGAN, quien actúa en 

calidad de apoderado(a) judicial de la parte actora.  

  
NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

 

 

 

Como quiera que la demanda fue presentada en legal forma y que los documentos 

aportados reúnen los requisitos de los artículos 82, 422 y 430 del Código General del 

Proceso, el Juzgado DISPONE:  

 

LIBRAR mandamiento de pago a favor del SANTIAGO CRUZ BENJUMEA en 

contra de HUBERT JOHAN BALAMBA LIZARAZO previo los trámites del proceso 

EJECUTIVO POR SUMA de DINERO de MENOR CUANTIA por las siguientes sumas 

de dinero:  

 

Pagare. 

1. Por la suma de SESENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($65.000.000), 

correspondiente a capital contenido en el pagare báculo de la obligación.  

2. Por valor del interés de plazo del 2% mensual sobre la suma indicada en la pretensión 

anterior, por concepto de la obligación contenida en el PAGARE desde el día 23 de 

noviembre de 2021 y el 13 de noviembre de 2022. 

3. Por valor de los intereses moratorios sobre la suma indicada en la pretensión primera 

desde el día 14 de noviembre de 2022, hasta que se verifique el pago total de la 

obligación; liquidados a las tasas máxima del interés bancario corriente que estén 

certificados por la Superintendencia Bancaria. 

Sobre costas se resolverá oportunamente. 

Ahora bien, exhortar al apoderado(a) del extremo actor y extremo demandado, para que 

actualice la dirección de correo electrónico, en el caso de no estar renovada, como quiera 

que esta deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

En cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de confirmación del recibo de 

correos electrónicos o mensajes de datos conforme al artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, 

para evitar futuras nulidades.  



 

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios electrónicos o 

por el medio más expedito, con la parte demandada todo escrito presentado ante esta sede 

judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo normado por el numeral 14 del 

artículo 78 del C.G.P., siempre y cuando no existan medidas cautelares inacabadas.  

 

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado en 

el acápite de notificaciones y en la contestación de la demanda, según sea el caso, lo anterior 

de conformidad a los cánones del parágrafo segundo del artículo 103, el inciso segundo del 

artículo 109 y el inciso tercero del artículo 122 del CGP en concordancia con el artículo 3° 

de la Ley en cita. Resalto, todo cambio de canal o dirección física o de correo de las partes y 

sus apoderados debe ser informado a la sede judicial. 

 

Por secretaría, compártase el vínculo de la carpeta, al apoderado de la parte demandante, al 

extremo actor y al apoderado de la parte pasiva junto con su prohijado siempre y cuando se 

encuentre notificado (Según sea el caso), para que procedan a ejercer sus derechos y/o 

consultar el proceso, sin permitir la edición o modificación de los archivos allí almacenados; 

esto es, dentro de las configuraciones del vínculo enviado. Déjese constancia del envió del 

link en el plenario. 

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

providencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la Ley 

2213 de 2022, de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo 

dispuesto en los artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) 

días para pagar y cinco (5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del 

Proceso)  

 

RECONOCER personería al Dr(a). JHANIE YISELLA VILLAMOR DUARTE, como 

apoderado (a) de la parte actora, en los términos y para los efectos del poder conferido. 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
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Juzgado Quince Civil Municipal 

         

Bogotá D.C., 14 de marzo de 2024 

 

De conformidad con lo establecido en el artículo 90 del numeral 1 del 

Código General del Proceso, se INADMITE la presente demanda para que en el 

término de Cinco (5) días, so pena de rechazo, contados a partir del día siguiente 

al de la notificación por estado del presente auto, se subsanen lo siguiente:     

 

 

1. Según lo dispuesto en el núm. 4º del Art. 82 y el núm. 3 del Art. 90 del C. 

G. del P., y en el evento de pretender hacer uso de la cláusula aceleratoria 

del título ejecutivo que se ejecuta, deberá aclarar la fecha a partir de la cual 

se produjo la extinción del plazo, frente a qué ejerció la aceleración del plazo 

y desde donde depreca el pago de intereses moratorios. Lo anterior, 

conforme a lo dispuesto en el inciso final del artículo 431 del C.G.P. 

 

2. Se exhorta al apoderado del extremo actor, para que actualice la dirección 

de correo electrónico, en el caso de no estar renovada; como quiera que esta 

deberá coincidir con la inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 

Tenga en cuenta la parte demandante, que de la subsanación de la demanda se 

debe enviar simultáneamente al actor, copia de esta por medios electrónicos; 

aunado a lo anterior, en estos mensajes de datos se deberán utilizar sistemas de 

confirmación del recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme 

al artículo 8 del citado Decreto, esto con el fin de evitar futuras nulidades, 

igualmente alléguelos en orden (foliatura), formato pdf y con el mínimo de estética 

en su presentación para mayor claridad.  

 

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios 

electrónicos o por el medio más expedito, con la parte demandada todo escrito 

presentado ante esta sede judicial, dejando constancia del mismo, conforme a lo 



normado por el artículo 78 del C.G.P. siempre y cuando no existan medidas 

cautelares inacabadas.  

 

De lo pertinente alléguese copia en formato pdf, al tenor del artículo 82 y 91 del 

Código General del Proceso.  

 

Vencido el término de ley, regrese al despacho para decidir. 

NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
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Juzgado Quince Civil Municipal  

          

Bogotá D.C.,  14 de marzo de 2024 

 

  

En atención a lo solicitado en los escritos que obran a folios precedentes y reunidos como 

se encuentran los requisitos previstos en el artículo 60 de la Ley 1676 del año 2013, 

reglamentado por el artículo 2.2.2.4.2.3. del Decreto 1835 del año 2015, el Despacho 

DISPONE:   

  

ADMITIR la solicitud de ORDEN DE APREHENSIÓN Y ENTREGA DE BIEN 

MUEBLE incoado por RCI COLOMBIA S.A. COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO 

en contra de A HILDA LUCIA PALACIOS GUERRERO. 

  

Por consiguiente, se ordena la APREHENSIÓN MATERIAL del vehículo automotor, 

cuyas características se relacionan en el libelo demandatorio y los anexos arrimados a la 

diligencia con el mismo.   

 

  

 

OFICIESE por secretaria a quien corresponda (Déjese constancia de entrega).   

  

Una vez aprehendido el automotor en mención, el mismo deberá dejarse a disposición de 

la entidad demandante, únicamente en las instalaciones autorizadas, indicadas en la solicitud 

que antecede o donde lo indique el apoderado de la causa.   

  

Se reconoce al Dr.(a) CAROLINA ABELLO OTÁLORA, quien actúa en calidad de 

apoderado(a) judicial de la parte actora.  

  
NOTIFÍQUESE. 

 
JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 

(djc) 
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JUZGADO QUINCE CIVIL MUNICIPAL 

 

         

BOGOTÁ D.C., 14 de marzo de 2024 
 

 

Como quiera que los documentos aportados reúnen los requisitos de los artículos 422 

del Código General del Proceso, en concordancia con los artículos 82 y 468 ibídem, se 

DISPONE:  

 

LIBRAR mandamiento de pago a favor de BANCO DAVIVIENDA S.A y en contra de 

JOHAN JOHEL IGUARAN FERNANDEZ previo los trámites del proceso EJECUTIVO 

PARA LA EFECTIVIDAD DE LA GARANTIA REAL de MENOR CUANTIA por las 

siguientes sumas de dinero:  

 

PAGARÉ CONTENTIVO DE LA OBLIGACIÓN No. 11311532. 

 

1. Por la suma de CIENTO CINCUENTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS 

CINCUENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS MCTE 

($156.253.376) contenido en el título valor pagaré. 

2. Por valor de los intereses moratorios sobre la anterior suma indicada en la pretensión 

anterior, a la tasa máxima legal permitida por la superintendencia financiera al momento 

del pago, causados desde la fecha de presentación de la demanda y hasta que se verifique 

el pago total de la obligación. 

3. Por la suma de DIECINUEVE MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y SIETE 

MIL TRESCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS MCTE ($19.637.335) 

correspondiente a intereses corrientes o de plazo causados, liquidados desde el 05 DE 

JULIO DE 2023 y hasta 31 DE ENERO DE 2024. 

Sobre costas se resolverá oportunamente. 

 

SE DECRETA  

 

Al tenor del numeral 2° del artículo 468 del Código General del Proceso el Embargo de 

los bienes gravados con prenda, relacionados en la demanda.  

 

EMBARGO DEL VEHÍCULO AUTOMOTOR identificado con placa KXZ119, 

denunciado como de propiedad de la parte aquí demandada y ofrecido en prenda a favor de la 

parte actora de este proceso, para lo cual se ordena oficiar a la Secretaría de la Movilidad 

correspondiente.  

 

Acreditado el mismo se resolverá sobre la aprehensión y posterior secuestro del vehículo. 

 

Ahora bien, exhortar a la apoderada del extremo actor, para que actualice la dirección de correo 

electrónico, en el caso de no estar renovada, como quiera que esta deberá coincidir con la 

inscrita en el Registro Nacional de Abogados. 

 



Téngase en cuenta que los mensajes de datos deberán utilizar sistemas de confirmación del 

recibo de los correos electrónicos o mensajes de datos conforme al artículo 8 de la ley 2213 de 

2022, esto, con el fin de evitar futuras nulidades.  

 

Finalmente, se le recuerda a la parte actora el deber de compartir por medios electrónicos o por 

el medio más expedito, con la parte demandada todo escrito presentado ante esta sede judicial, 

dejando constancia del mismo, conforme a lo normado por el numeral 14 del artículo 78 del 

C.G.P.  

 

Igualmente, las actuaciones judiciales deben realizarse a partir del canal digital indicado en el 

acápite de notificaciones y en la contestación de la demanda, según sea el caso, lo anterior de 

conformidad a los cánones del parágrafo segundo del artículo 103, el inciso segundo del artículo 

109 y el inciso tercero del artículo 122 del CGP en concordancia con el artículo 3° del decreto 

en cita. Empero, todo cambio de canal o dirección física o de correo de las partes y sus 

apoderados debe ser informado a la sede judicial. 

 

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al(los) extremo(s) demandado(s), la presente 

proveniencia en legal forma, de conformidad con lo ordenado por el Artículo 8 de la  Ley 2213 

de 2022,  de manera personal (artículo 290 C.G.P.) y/o de conformidad con lo dispuesto en los 

artículos 291 y 292 Ejusdem; advirtiéndole(s) que dispone(n) de cinco (5) días para pagar y cinco 

(5) más para excepcionar (artículos 431 y 442 del Código General del Proceso)  

 

RECONOCER personería al Dr(a). CHRISTIAN FELIPE GONZALEZ RIVERA, como 

apoderado(a) judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder 

conferido. 

 

AUTORIZAR a los dependientes determinados en el acápite de autorización, con las facultades 

conferidas por la precitada apoderada y de conformidad con el artículo 123 del C.G.P. 

 

 

 

NOTIFÍQUESE. 

 
 

JESSICA LILIANA SAEZ RUIZ 

Juez 
(djc) 

2024-246 
(1) 

JUZGADO 15 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA  

NOTIFICACION POR ESTADO: La providencia anterior es notificada por anotación en ESTADO No. 

_29__ Hoy _15 de marzo de 2024_  

La Secretaria,  

YESICA LORENA LINARES HERRERA  
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