REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

i
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

Bogotd D.C., dos (2) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Proceso: EJECUTIVO.
(POR SUMAS DE DINERO)
Radicado: 110014003016 2021 00169 00

Demandante: MARIA ESTHER PERDOMO VALDERRAMA.
Demandado: PLAY PARK SAS y OTROS.

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio
de apelacion formulado por el apoderado de la parte demandante,
en contra del auto adiado 17 de febrero de 20221, mediante el cual se
aprobd la liquidacion de costas.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO.

Manifiesta el apoderado que la suma por la cual se condend en costas
a la parte demandada, no estd conforme al valor de las pretensiones
al momento de presentar la demanda, ni alo establecido en el articulo
366 del C.G.P., y el Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de agosto de
2016.

CONSIDERACIONES.

1.- El articulo 366 del C.G.P., que se ocupa a la liquidacion de costas y
agencias en derechos, senala:

“Las costas y agencias en derecho serdn liquidadas de manera
concenfrada en el juzgado que haya conocido del proceso en
primera o Unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada
la providencia que le ponga fin al proceso o notificado el auto
de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con sujecion a
las siguientes reglas:

(...)

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las
tarifas que establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si
aquellas establecen solamente un minimo, o este y un mdximo,
el juez tendrd en cuenta, ademds, la naturaleza, calidad y
duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que
litigd personalmente, la cuantia del proceso y ofras
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circunstancias especiales, sin que pueda exceder el maximo de
dichas tarifas.”. (Negrilla fuera del texto)

2.- El Acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de Agosto de 2016, “Por el cual
se establecen las tarifas de agencias en derecho” en literal “b" del
numeral 4° del articulo 5°, dispone:

En los procesos ejecutivos de menor cuantia, se liquidard asi:

“Si se dicta sentencia ordenando seguir adelante la ejecucion,
entre el 4% y el 10% de la suma determinada, sin perjuicio de lo
senalado en el paragrafo quinto del articulo tercero de este
acuerdo.

Si se dicta sentencia de excepciones totalmente favorable al
demandado, enfre el 4% y el 10% del valor total que se ordend
pagar en el mandamiento de pago”.

3.- Descendiendo al caso en concreto se tiene que el valor de las
pretensiones al momento de presentar la demanda fue por las
siguientes sumas:

Capital Cdnones de

arrendamiento

$ 637.049 | 5/02/2020

$ 5.352.843 | 5/03/2020

$ 5.352.843 | 5/04/2020

$ 5.352.843 | 5/05/2020

$ 4.335.802 | 5/06/2020

$ 4.335.802 | 5/07/2020

$ 5.352.843 | 5/08/2020

$ 5.352.843 | 5/09/2020

$ 5.352.843 | 5/10/2020

$ 5.352.843 | 5/11/2020

$ 5.352.843 | 5/12/2020

$ 5.352.843 | 5/01/2021

$ 5.352.843 | 5/02/2021

$ 10.705.686 | Clausura
penal

$73.542.769

Siendo la suma de $ 73°542.769.00, el valor total de las pretensiones.

Asi mismo, se tiene que el 4 de noviembre de 2021, se ordend seguir
adelante con la ejecucion, fecha para la cual la liquidacién del crédito
arrojaba un total de $ 125°310.411.00, como se observa en el siguiente
cuadro.
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Capital Canones de
arrendamiento
$ 637.049 | 5/02/2020
$ 5.352.843 | 5/03/2020
$ 5.352.843 | 5/04/2020
$ 5.352.843 | 5/05/2020
$ 4.335.802 | 5/06/2020
$ 4.335.802 | 5/07/2020
$ 5.352.843 | 5/08/2020
$ 5.352.843 | 5/09/2020
$ 5.352.843 | 5/10/2020
$ 5.352.843 | 5/11/2020
$ 5.352.843 | 5/12/2020
$ 5.352.843 | 5/01/2021
$ 5.352.843 | 5/02/2021
$ 5.352.843 | 5/03/2021
$ 5.352.843 | 5/04/2021
$ 5.352.843 | 5/05/2021
$ 5.352.843 | 5/06/2021
$ 6.071.254 | 5/07/2021
$ 6.071.254 | 5/08/2021
$ 6.071.254 | 5/09/2021
$ 6.071.254 | 5/10/2021
$ 6.071.254 | 5/11/2021
$ 10.705.686 | Clausura
penal
$ 125.310.411

Siendo dicha cantidad la que debe servir como la base para aplicar
las tarifas minimas y mdaximas.

4.- Conforme a lo anterior, se encuentra que le asiste parcialmente la
razon al recurrente, pues la base para liquidar las agencias es la antes
anotada y no la indicada por el litigante.

Por lo expuesto se revocard el proveido del 17 de febrero de 2022, y se
realizard la liquidacion de las costas, conforme a lo establecido en el
en el articulo 366 del C.G.P., y el acuerdo No. PSAA16-10554 del 05 de
agosto de 2016.

5.- Respecto del recurso de apelacion, se negard por la prosperidad
de la censura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
BOGOTA, RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el auto del 17 de febrero de 2022.
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SEGUNDO: REHACER la liguidacion de las costas estableciendo como
agencias en derecho la suma de 5°000.000.00.

En este orden de ideas la liquidacion de las costas quedard de la
siguiente forma:

Asunto Valor

Agencias en Derecho (pdf 26) $5°000.000.00
Expensas de notificacion (pdf.14) $ 7.500.00
Reqistro (pdf 17) $ 42.000.00
Total $5°049.500.00

TERCERO:APROBAR Ila liquidacion de las costas en la suma de
$5°049.500.00, conforme a lo indicado en el numeral anterior.

CUARTO: NEGAR el recurso de alzada por la prosperidad del recurso
horizontal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DAVID SANABRIA RODRIGUEZ
JUEZ
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