
BOGOTÁ D.C. 

 

 

Señores:  

 

JUZGADO DIECIOCHO (18) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTÁ  

E.     S.     D.  

 

REFERENCIA:  Proceso No. 110014003018-2021- 00701-00   

EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR INSTANCIA.  

 

ASUNTO:  RECURSO DE REPOSICIÓN CONTRA AUTO PROFERIDO 

POR SU DESPACHO NOTIFICADO EL DÍA QUINCE (15) DE 

SEPTIEMBRE DEL 2021 POR EL CUAL SE NIEGA EL 

MANDAMIENTO DE PAGO  

 

Señor Juez,  

 

ROBERTO SARMIENTO BEJARANO, identificado como aparece al pie de mi 

firma, obrando en mi condición de apoderado general de la empresa 

PRESENCIA LABORAL SAS, identificada con número de NIT. 800.034.987-

2, sociedad domiciliada en la ciudad de Bogotá y representada legalmente 

por la señora MARIA EMMA CASTRO DE CAMACHO, persona mayor de 

edad identificado con la cédula de ciudadanía No. 41.555.635 de Bogotá, 

con fundamento en poder otorgado que reposa en el expediente dentro del 

proceso de referencia, de conformidad con lo previsto en ley 1564 del 2012 

mediante escritura pública No. 964 del 8 de marzo del 2011 de la Notaria 

32 del Círculo de Bogotá D.C. y demás normas concordantes,  me permito 

respetuosamente presentar ante Usted, RECURSO DE REPOSICIÓN, 

dentro el término legal correspondiente, en contra del Auto proferido por su 

Despacho el día catorce (14) de  septiembre del dos mil veintiuno (2021) y 

notificado por anotación en estado No. 068 el día quince (15) de septiembre 

del mismo año, por medio del cual se niega el mandamiento de pago dentro 

del proceso en referencia, teniendo en cuenta las siguientes:  

1. CONSIDERACIONES 

 

1.1. Que la empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A SA.S., parte 

DEMANDADA, aceptó y se comprometió a pagar a la empresa 

PRESENCIA LABORAL, parte DEMANDANTE, los servicios 



prestados y cuyo valor se encuentra reflejado en las siguientes 

FACTURAS CAMBIARIAS DE COMPRAVENTA indicadas: 

 

1.1.1. FV No. 11399, entregada el día 15 de agosto del 2016 y con fecha 

de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su entrega, 

por un valor de OCHO MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y 

NUEVE MIL DOSCIENTOS DOCE pesos ($8’ 289. 212.oo M/cte.) 

1.1.2. FV No. 11514, entregada el día 01 de septiembre del 2016 y con 

fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de CINCO MILLONES TREINTA Y NUEVE 

MIL SETENTA Y OCHO pesos ($5’039. 078. oo M/cte.) 

1.1.3. FV No. 11631, entregada el día 15 de septiembre del 2016 y con 

fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de UN MILLON QUINIENTOS NOVENTA Y 

SIETE MIL SETESCIENTOS SESENTA pesos ($ 1’597.760. oo 

M/cte.) 

1.1.4. FV No. 11736, entregada el día 01 de octubre del 2016 y con 

fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de UN MILLON OCHOCIENTOS NOVENTA 

Y OCHO MIL SETESCIENTOS SEIS pesos ($ 1’898.706. oo 

M/cte.). 

1.1.5. FV No. 11836, entregada el día 15 de octubre del 2016 y con 

fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de UN MILLON QUINIENTOS NOVENTA Y 

SIETE MIL SETESCIENTOS SESENTA pesos ($ 1’597.760. oo 

M/cte.) 

1.1.6. FV No. 12015, entregada el día 02 de noviembre del 2016 y con 

fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de SETESCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL 

SEISCIENTOS TREINTA pesos ($ 735.630. oo M/cte.) 

1.1.7. FV No. 12070, entregada el día 15 de noviembre del 2016 y con 

fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de QUINIENTOS TREINTA Y CINCO MIL 

pesos ($ 535.000. oo M/cte.) 

1.1.8. FV No. 12186, entregada el día 01 de diciembre del 2016 y con 

fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de SEISCIENTOS QUINCE MIL 

DOSCIENTOS CINCUENTA Y UN pesos ($ 615.251 oo M/cte.) 

1.1.9. FV No. 12267, entregada el día 15 de diciembre del 2016 y con 

fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de QUINIENTOS VEINTICINCO MIL 

SETESCIENTOS OCHENTA Y CINCO pesos ($ 525.785. oo M/cte.) 

1.1.10. FV No. 12422, entregada el día 01 de enero del 2017 y con fecha 

de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su entrega, 

por un valor de SEISCIENTOS VEINTIUN MIL NOVECIENTOS 

CUARENTA pesos ($ 621. 940 oo M/cte.) 



1.1.11. FV No. 13100, entregada el día 11 de abril del 2017 y con fecha 

de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su entrega, 

por un valor de CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS 

SIETE pesos ($ 147. 907. oo M/cte.) 

1.1.12. FV No. 13188, entregada el día 26 de abril del 2017 y con fecha 

de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su entrega, 

por un valor de CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS 

SIETE pesos ($ 147. 907. oo M/cte.) 

1.1.13. FV No. 13291, entregada el día once (11) de mayo del 2017 y 

con fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL 

NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 147. 907. oo M/cte.) 

1.1.14. FV No. 13402, entregada el día veinticinco (25) de mayo del 

2017 y con fecha de vencimiento dentro de los ocho días 

siguientes a su entrega, por un valor de CIENTO CUARENTA Y 

SIETE MIL NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 147. 907. oo M/cte.) 

1.1.15. FV No. 13477, entregada el día siete (07) de junio del 2017 y 

con fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL 

NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 147. 907. oo M/cte.) 

1.1.16. FV No. 13478, entregada el día siete (07) de junio del 2017 y 

con fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL 

NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 147. 907. oo M/cte.) 

1.1.17. FV No. 13479, entregada el día siete (07) de junio del 2017 y 

con fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL 

NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 147. 907. oo M/cte.) 

1.1.18. FV No. 13480, entregada el día siete (07) de junio del 2017 y 

con fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL 

NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 147. 907. oo M/cte.) 

1.1.19. FV No. 13481, entregada el día siete (07) de junio del 2017 y 

con fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL 

NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 147. 907. oo M/cte.) 

1.1.20. FV No. 13482, entregada el día siete (07) de junio del 2017 y 

con fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL 

NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 147. 907. oo M/cte.) 

1.1.21. FV No. 13486, entregada el día doce (12) de junio del 2017 y 

con fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 

entrega, por un valor de CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL 

NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 147. 907. oo M/cte.) 

1.1.22. FV No. 13535, entregada el día quince (15) de junio del 2017 y 

con fecha de vencimiento dentro de los ocho días siguientes a su 



entrega, por un valor de CINCO MILLONES QUINIENTOS 

OCHENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS DIECINUEVE pesos ($ 5’. 

586. 519 oo M/cte.) 

 

1.2.  Que el día diecisiete (17) de agosto del dos mil veintiuno (2021) 

se presento demanda ejecutiva singular de menor cuantía para el 

cobro de las facturas mencionadas en el punto anterior, en contra de 

la empresa ACERTAR POLIGRAFO VSA S.A.S y por reparto fue 

asignada al Juzgado Dieciocho (18) Civil Municipal de Bogotá.  

 

1.3.   Que el día catorce (14) de septiembre del dos mil veintiuno 

(2021) el Juzgado profiere auto por el cual niega el mandamiento de 

pago debido a los siguientes argumentos:  

 

1.3.1. Los documentos aportados como base de la acción se 

les da el alcance de facturas de venta, pero las mismas 

omiten la exigencia del numeral 2 del artículo 774 del 

Código de Comercio, esto es, la fecha de recibo de las 

facturas, con indicación del nombre, o identificación o 

firma de quien fuere el encargado de recibirlas, 

requisitos necesarios conforme lo normado por la ley 

1231 de 2008.  

1.3.2. No se acredita el cumplimiento de los dispuesto en el 

numeral 3° del articulo 5° del decreto 3327 de 2009, 

sobre el documento que se pretende ejecutar 

1.3.3. Los mentados títulos son copias al carbón.   

 

1.4.   Que el día quince (15) de septiembre del dos mil veintiuno 

(2021) el auto mencionado en el punto anterior fue notificado por 

anotación en estado No. 068 de su Despacho en la página web de la 

Rama Judicial.  

 

1.5.  Que con la presentación del presente recurso adjuntamos 

títulos ejecutivos recibido en original que contienen las obligaciones 

contraídas por la empresa ACERTAR POLIGRAFO VSA S.A.S. con 

respecto a los servicios prestados por parte de la empresa 

PRESENCIA LABORAL S.A.S., señalados en el punto (1.1.)     

 

2. PRETENSIONES 

Por las consideraciones anteriormente expuestas, Señora Juez, solicito con 

el mayor respeto:  

2.1. REPONER la decisión proferida en el auto notificado el día 

quince (15) de septiembre del 2021 por el cual niega el mandamiento 

de pago y en su lugar disponga librar mandamiento de pago en contra 



de la empresa ACERTAR POLIGRAFO VSA S.A.S. por las sumas 

demostradas en este recurso teniendo en cuenta los títulos que son 

adjuntados y los argumentos expuestos. 

 

2.2. FIJAR cita en el Juzgado Dieciocho (18) Civil Municipal de 

Bogotá, en la fecha y hora que su Despacho bien disponga, con el fin 

de que la parte DEMANDANTE presenté los títulos originales y de 

manera física.  

 

3. FUNDAMENTOS JURÍDICOS 

Invoco como fundamento de derecho, los artículos 318, 422, 430, 438 del 

Código General del Proceso; y las demás normas pertinentes al caso. 

También presento los siguientes argumentos. 

 

3.1. Sobre la exigencia del numeral 2 del artículo 774 del Código de 

Comercio 
 

El numeral 2 del artículo 774 del Código de Comercio establece que “La 

factura deberá reunir, además de los requisitos señalados en los 

artículos 621 del presente Código, y 617 del Estatuto Tributario 

Nacional o las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los 

siguientes: 

(…) 2. La fecha de recibo de la factura, con indicación del nombre, o 

identificación o firma de quien sea el encargado de recibirla según lo 

establecido en la presente ley (…)” 

 

De acuerdo con lo anterior, se observa que el requisito mencionado en 

este numeral señala que el titulo valor debe tener la fecha de recibo de 

la factura con indicación del nombre o identificación o firma de quien 

sea el encargado de recibirla. La letra “o” en este caso se utiliza como 

una conjunción disyuntiva lo cual denota separación o alternativa entre 

dos supuestos. El diccionario de la lengua española publicado por la 

Real Academia Española (RAE), afirma que la conjunción disyuntiva “o” 

denota diferencia, separación o alternativa entre dos o más personas, 

cosas o ideas. Es decir, basta que en el caso concreto se configure 

alguna de las tres alternativas (indicación del nombre, identificación o 

firma de quien sea el encargado de recibirla) para que se cumpla el 

segundo requisito conforme al citado numeral. Entonces, la factura 

debe tener la fecha de recibo y alguna de las tres condiciones 

inmediatamente descritas, no las tres como si estuviesen unidas 

mediante una conjunción copulativa.  

“Las partes discrepan del alcance de la expresión “y/o” contenida 
en el artículo 72 del Estatuto Tributario.  Para el demandante, las 

dos conjunciones permiten que, en cada caso, se utilice la cifra que 

aparezca en una de las dos declaraciones o en ambas, si coinciden, 

pero sin que ello sea obligatorio.  Por el contrario, la Nación estima 



que la presencia de la conjunción “y” se refiere a los 

contribuyentes obligados a declarar renta e impuesto predial en el 
año anterior al de la enajenación del bien, caso en el cual el valor 

del inmueble debe coincidir en las dos liquidaciones tributarias. 

 
El uso de la barra “/” suele resultar ambiguo, porque a veces se 

utiliza para separar y otras para unir, sin embargo, en el presente 

caso, tiene una función disyuntiva, es decir, plantea la 
alternativa de utilizar en algunos eventos la conjunción “y” y 

en otros la conjunción “o”, como se pone de manifiesto en la 

norma al disponer que el valor debe figurar en la “declaración del 
impuesto predial unificado y/o declaración de renta, según el caso”  
 

En consecuencia, el Decreto reglamentario demandado al excluir 

la disyuntiva “o” y señalar, que tratándose de autoavalúo el valor 
debe ser el mismo tanto en la declaración de renta como de predial 

del año anterior, está excediendo la previsión legal que permite 

tomar como costo fiscal el valor que aparezca en cualquiera de las 
declaraciones (renta o predial) o en ambas, cuando estas 

coinciden.” (Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso 

Administrativo, Sección Cuarta, Consejera ponente: Ligia López 

Díaz, dieciocho (18) de marzo de dos mil cuatro (2004), Radicación 
número: 11001-03-27-000-2002-0102-01(13551) (Negrillas fuera 

de texto)  

 

Por lo anterior, no hay un incumplimiento sobre la exigencia descrita en 

el numeral 2 del artículo 774 del Código de Comercio, pues todas las 

facturas como títulos valores presentados a su Despacho señalan de 

forma expresa la fecha de recibo en la parte superior izquierda en el 

espacio de ciudad y fecha. También de conformidad como se señalo en 

lo hechos de la demanda.  

 

Así mismo, en todas las facturas presentadas se observa de manera 

clara el nombre y la identificación de quien recibe. Se identifica el 

nombre, el Nit., la dirección y el teléfono de la empresa ACERTAR 

POLIGRAFO VSA S.A.S. 

 

 

3.2. Con respecto al cumplimiento de los dispuesto en el 

numeral 3° del articulo 5° del decreto 3327 de 2009 

 

El numeral 3° del artículo 5° del decreto 3327 de 2209 establece que  

“ En caso de que el emisor vendedor del bien o prestador del servicio 

entregue una copia de la factura al comprador del bien o 

beneficiario del servicio, en espera de la aceptación expresa en 

documento separado o de la aceptación tácita, se aplicarán las 

siguientes reglas: (…) 3. 3. En el evento en que operen los presupuestos 

de la aceptación tácita, el emisor vendedor del bien o prestador del 

servicio deberá incluir en la factura original y bajo la gravedad de 

juramento, una indicación de que operaron los presupuestos de la 

aceptación tácita, teniendo en cuenta para el efecto la fecha de recibo 

señalada en el numeral anterior.” (Negrillas fuera de texto)  



El numeral descrito opera, como se afirma, en caso de que el prestador 

del servicio entregue copia de la factura en espera de la aceptación 

expresa en documento separado o de la aceptación tácita. Por lo 

tanto, se entiende que dicha normatividad tiene dos elementos 

importantes a resaltar.  En primer lugar, opera cuando el prestador del 

servicio entregue copia de la factura. Sin embargo, se explica que mi 

representada no entregó copia de la factura. Todas las facturas descritas 

y los títulos valores contenidos en ellas, fueron entregados en forma 

original a la empresa ACERTAR POLIGRAFO VSA S.A.S.  

En segundo lugar, el articulo exige que el prestador del servicio haya 

entregado dichas copias en espera de la aceptación expresa en 

documento separado o de la aceptación tácita. Con respecto a este punto 

se enfatiza que el prestador del servicio nunca estuvo a la espera de 

dichas aceptaciones, porque el beneficiario del servicio aceptó 

expresamente el contenido de estas en momento en que le fueron 

entregadas cada una respectivamente.  

Como se afirmó en el acápite de hechos de la demanda (punto 1.1 y 

punto 1.7) las facturas fueron entregadas por parte de mi representada 

y aceptadas por parte de la empresa DEMANDADA en la fecha descrita 

dentro de las mismas.  Entonces, estos títulos valor reflejados en las 

facturas de compraventa se aceptaron de manera expresa al mismo 

momento de ser entregadas. Esto consta por los sellos puestos por la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO VSA S.A.S. en el cuerpo de estos.  

 

3.3. Con respecto a que los mentados títulos son copias al 

carbón.   

De acuerdo con el auto proferido por su despacho por el cual se niega el 

mandamiento ejecutivo, esta parte no entiende con respecto a cuáles 

títulos valores se refieren Ustedes que son copias al carbón, o si es a la 

totalidad de los títulos presentados. Sin embargo, para dejar más 

claridad, por medio del presente adjuntamos nuevamente todos los 

títulos valor representados en las facturas de compraventa con sus 

respectivos recibidos de forma original.  Por lo tanto renuncio a las 

pretensiones por las sumas de dinero que no sean demostradas y solicito 

respetuosamente librar mandamiento de pago por las sumas de dinero 

contenidas dentro de los títulos valores adjuntos.  

 

4. COMPETENCIA 

 

Es usted competente señor juez, para conocer este recurso, por encontrarse 

bajo su despacho el trámite del proceso de la referencia. 

 

 

 



  

5. ANEXOS 

 

 

5.1. La FACTURAS DE COMPRAVENTA FV No. 11399 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

OCHO MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL 

DOSCIENTOS DOCE pesos ($8’ 289. 212.oo M/cte.) 

5.2. La FACTURA DE COMPRAVENTA FV No. 11514 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

CINCO MILLONES TREINTA Y NUEVE MIL SETENTA Y OCHO pesos 

($5’039. 078. oo M/cte.) 

5.3. La FACTURA DE COMPRAVENTA FV No. 11631 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

UN MILLON QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL SETESCIENTOS 

SESENTA pesos ($ 1’597.760. oo M/cte.) 

5.4. La FACTURA DE COMPRAVENTA FV No. 11736 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

UN MILLON OCHOCIENTOS NOVENTA Y OCHO MIL 

SETESCIENTOS SEIS pesos ($ 1’898.706. oo M/cte.). 

5.5. La FACTURA DE COMPRAVENTA FV No. 11836 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

UN MILLON QUINIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL SETESCIENTOS 

SESENTA pesos ($ 1’597.760. oo M/cte. 

5.6. La FACTURA DE COMPRAVENTA FV No. 12015 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

SETESCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS TREINTA 

pesos ($ 735.630. oo M/cte.) 

5.7. La FACTURA DE COMPRAVENTA FV No. 12070 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

QUINIENTOS TREINTA Y CINCO MIL pesos ($ 535.000. oo M/cte.) 

5.8. La FACTURA DE COMPRAVENTA FV No. 12186 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

SEISCIENTOS QUINCE MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y UN pesos 

($ 615.251 oo M/cte.) 

5.9. La FACTURA DE COMPRAVENTA FV No. 12267 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

QUINIENTOS VEINTICINCO MIL SETESCIENTOS OCHENTA Y 

CINCO pesos ($ 525.785. oo M/cte.) 

5.10. La FACTURAS DE COMPRAVENTA FV No. 12422 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

SEISCIENTOS VEINTIUN MIL NOVECIENTOS CUARENTA pesos ($ 

621. 940 oo M/cte.) 

5.11. La FACTURAS DE COMPRAVENTA FV No. 13100 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 



CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 

147.907. oo M/cte.)  

5.12. La FACTURAS DE COMPRAVENTA FV No. 13188 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 

147.907. oo M/cte.) 

5.13. La FACTURAS DE COMPRAVENTA FV No. 13291 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 

147.907. oo M/cte.) 

5.14. La FACTURAS DE COMPRAVENTA FV No. 13402 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 

147.907. oo M/cte.) 

5.15. La FACTURAS DE COMPRAVENTA FV No. 13486 a nombre de la 

empresa ACERTAR POLIGRAFO V.S.A S.AS., por un valor total de 

CIENTO CUARENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS SIETE pesos ($ 

147.907. oo M/cte.) 

 

Sin otro particular,  

 

 

Cordialmente,  

 

 

 

 

ROBERTO SARMIENTO BEJARANO 

C.C. 79.723. 099 de Bogotá D.C. 

T.P. 137.343 del C. S. de la J. 

 

 

 
































